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OZET: Bu ¢alismada, Tiirkiye Tiirk¢esinde dil dis1 bir etken olarak dinin, dinsel bir
icerigi, dinsel bir gondermesi olan kisi adlarinin ses bilgisi tizerindeki etkisi lizerinde
durulacaktir. Ancak calisma dogrudan dogruya bir adbilimi (onomastics) ¢aligmasi
degildir. Bagka bir deyisle, bu calismada kisi adlarimin kaynagi, koken bilgisel
¢oziimlemeleri tizerinde durulmayacak, yalnizca birden ¢ok sesbilgisel goriiniime sahip
dinsel icerikli adlardaki bu ¢okbicimliligin nedenleri degerlendirilecek, boylelikle dinin
sesbilimsel bir etken olarak dilsel degismelerdeki yeri tartigilacaktir.

Anahtar Sozciikler: Tiirkiye Tiirkgesi, adbilim, 6zeladbilim, sesbilimsel degisme,
din

ABSTRACT: This paper will dwell upon the effect of religion as a meta-language
factor on person names that are related to religion in Turkey Turkish. But this study
isn’t a directly onomastic study. In other words, this paper will not scrutinize the origin
of person names and their etymological analysis, but the reasons of polymorphism in

person names that are related to religion will be evaluated and in this way the place of
religion as a phonological factor will be discussed.

Key Words: Turkish, onomasiology, onomastics, phonological change, religion

Diller hangi yonleriyle ve nasil degisir, sorusunun yaniti bildiktir: Diller ya i¢
yapilan (kategorileri ve bu kategorilerin dile getirilisi yani grameri) ya da dis yapilari
(so6z varlig1) bakimlarindan degisir; diller ya dil i¢i etkenlerle ya da dil dis1 etkenlerle
degisir. Dil ici etkenler, o dilin sesbilgisel 6zellikleri ile ilgilidir: iinliiler, iinsiizler, ses
uyumlari, hece yapisi vb. Dil dis1 etkenler ise ¢ok daha genis bir alanda ¢cok daha gesitli
bir goriiniim sunar: toplumsal ve kiiltiirel olaylar, diger toplumlarla ve dolayisiyla diger
dillerle olan iligkiler, yasam bigimleri, diisiince sistemleri ve bu baglamda din. Bu
calismada, Tiirkiye Tiirkcesindeki bazi kullamimlar temelinde, dil dis1 bir etken olarak
dinin, dilin dis yapisina etkisi tizerinde durulacaktir.

Nelerin “degismez, doniismez, etkilenmez ezeli ve ebedi bir 6z” tasidigi, baska bir
deyisle nelerin “mutlak” oldugu, klasik felsefeden bugiine tartilsiladursun’, ii¢ biiyiik

! “Filozoflar, varligin arkasinda, gerisinde daima bir sey aramuslardir; ve buna da sirf
‘varolan’1 tammlamak igin bagvurmuglardir. Ornegin Aristotales igin, bu son-temel,
substanz ve formdur; dynamis ve energia’dir; Platon’da bu son gey, yani varlidin
gerisindeki bu son sey, aeion’dur. (...) Kant’ta bu temel-varlik, Ding an sich (kendi
bagina sey)’dir. Berkeley igin bu son sey, mind’dir; Hegel’de bu son sey, mutlak
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dinde “mutlak dogru”, “mutlak ger¢ek”, “mutlak varlik” sorularinin yaniti tartismasiz
olarak verilmigtir: Tek mutlak dogru, tek mutlak ger¢ek ve tek mutlak varlik Tanri’dir.
Tann kusku gotiirmez bir igerige sahip oldugu gibi, bundan dolaylamayla, Tanri
cevresindeki ikincil inanglar, uygulamalar ve kisiler de (ibadet bigimleri, giinliik yagami
diizenleyici kimi uygulamalar, peygamberler vb.) mutlak bir goriiniim almustir. Bu
diisiinsel durumun dilbilgisini ilgilendiren yonii, dinsel metinlerin dilinin de mutlak
olduguyla ilgili kabullerdir. Buna gore, kutsal metinlerin ilk ve degismez bigimleri en
mutlak grameri verdigi gibi, en dogru ibadet de ancak bu gramerle yapilir.” Bu gramer
neredeyse dokunulmazdir ve bu gramerdeki olas1 degisimler “bozulma” olarak kabul
edilir. islamiyet cercevesinden soylemek gerekirse, en “dogru”, en “fasih” Arapca
gramer, Kur’an’in dilinin grameridir. Bu diisiinceyle, giderek Arapcanin da islamiyet’in
tek dili oldugu diisiincesini paylaganlar bile vardir. Ote yandan, dindeki mutlakiyet
kavramina karsit olarak dilbilgisinde mutlakiyet veya miikemmeliyet olmadigi gibi
“halis” dil arayislar1 da aragtirmaciy1 ancak degismis ve evrilmis en eski ilk bicime
gotiiriir. Buna gore, dil siirekli bir degisim igindedir ve degismeyen diller ya oliir
-Diinya dil tarihi 6lii diller tarihidir, demek ¢ok da yanlis olmayacaktir.- ya da statik
hatta arkayik bir goriiniim kazanarak ancak sinirl alanlarda kullanilir.

Ancak din, dilin dis yap1 degisimlerinde Oylesine bir dil dis1 etkendir ki, dil igi
etkenlerin biitiin zorlamasina ragmen, dinsel sozciikler bilinen en eski ilk bigimleriyle
“aynilik”larim1  koruyabilirler. Ciinkii dinsel baglamlarda, yukarida sozii edilen
mutlakiyet olgusunun uzak bir etkisi olarak dondurma, kaliplastirma hatta bir cesit
etiketleme ve markalama sézkonusudur (Kavramin ifedesi igin elbette daha uygun
terimler Onerilebilir.). Boylelikle, kutsal sayilanin giiliing bir hal almas1 veya anlam
kaymalar &nlenmis olur (Ozakinci, 2001: 100-108), Arapgada seccad “her tiirlii hali,

Geist’tir. Schopenhaur icin bu son gey, isteme (irade)’dir. E. Husserel i¢in bu son gsey,
‘saf ben’dir.” (Mengiisoglu, 2000: 115). T. Mengiisoglu, giiniimiizdeki ontoloji
yaklasimlarinin varolanin kendisini yani reel varlig: esas aldigini, bunun gerisinde artik
baska bir en son sey, asil mutlak varlik aranmadigini, boylelikle giiniimiizde ontolojinin
artik metafizik bir yiik tasimadigini belirtmektedir (age.: 115).

? Bu noktada, bir dergahta dinsel sohbetlere ve dinsel ibadetlere katilan bir Cukurova
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati 6grencisinin, Osmanlica
dersindeki agiklamasi dikkat gekicidir. Ogrenci, kendisine “vallah” sbziiniin ancak
“vallahi” bi¢ciminde soylenirse amacina ulasacaginin 6gretildigini belirtmistir. Bilindigi
gibi “fasih” Arapcada sozciik sonu harekelerine yani “i’rab” konusuna son derece dnem
. verilir ve Arapcada harf-i cerlerden (¢cekim edatlarindan) ve yemin edatlarindan sonra
gelen isimlerin sonu mecriir (kesreli) olur. Ancak bu kural, ayn1 zamanda konusma
dilinde en ¢ok ihmal edilen kurallardan biridir. C. Ozakinci, insamin giiciiniin
simirsizlifina inandigi Tanri’ya yakarmasinin, ondan yardim beklemesinin dogal
oldugunu, ancak Tanri’ya yalmzca Arapga sozciiklerle seslenirse ondan yardim
gelecegine inanmasinin dogal olmadigini belirtmektedir (Ozakinci, 2001: 117-118).
Ona gore, Kur’an’da Arap dilinin kutsal oldugu diisiincesi yer almamaktadir. Nitekim,
Tanr’nin elgilerinin i¢inde yasadiklari toplumlara o toplumlann dilleriyle bildirimlerde
bulunmalann da Arapcanin kutsallagtirilmamasi1 gerektiginin bir kamtidir (age.: 110-
111D);
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kilim vb.” demekken Tiirkiye Tiirk¢esinde seccade yalniz “namaz kilarken kullanilan,
iizerinde secdeye varilan nesne” demektir. Arapcada riiki’ genel olarak “egilme”
demekken Tiirkiye Tiirkgesinde riikii yalmz “namazin bir boliimii olarak egilme,
namazda egilinen boliim” demektir. Arapcada ‘amdl “her tiirlii is, hareket” demekken
(Ornegin Arapcada “resim yapmak’” igin riism mastar1 kullamldigi gibi, ‘dmili’r-réiism
de kullanilabilir.) Tiirk¢ede amel neredeyse yalnizca “Tanrinin karsisinda bir kul olarak
insanin yapip ettikleri” anlaminda kullamilir. Ote yandan, Eski Anadolu Tiirkcesinde
eski yazim ozelligini (Uygur yazim o6zelligi) uzun yillar koruyan tengri ( > *teiiri >
tafirt > tanrt) sdzciigiiniin bu 6zelligini korumasinda, sozciigiin artik unutulan “gok, gok
kubbe” anlamu degil, sonradan kazandig1 ve Islamiyet’le pekisen “yaratici giig: Tanri,
Allah” anlaminin etkili oldugu diisiiniilebilir. Allah sézciigiiniin Arap harfleriyle en eski
yazimlarinda tercih edilen “uzun elif, ondan kisa bir lam ve birinci lamdan daha kisa
ikinci lam” diizeninin neredeyse kalip bir hal almasinda da benzer bir tutumun etkisi
tartigilabilir. Bu orneklerden anlagildigi tizere din, dilsel dinamizmi belli oOlgiilerde
donduran veya bu dinamikleri yonlendiren, hatta zaten statik bir goriiniimdeki yazimi
bir fenomene doniistiiren bir ozellige sahiptir.3 Oysa Ornegin Allah’in zati gercek (reel,
fenomenel) veya mutlak (ideal) bir varlik olarak kabul edilebilmesine ragmen, onun ad1
mutlak (ideal) bir varlik degildir. Ciinkii adlar dilin kategorileridir ve dil degisir’, bir
olus icinde var olur, zaman ve mekandan bagimsiz degildir, Olebilir, yeniden
canlandirilabilir vb. Ote yandan varliklarla onlarin gostergeleri yani adlari arasinda bir
bag yoktur. Ciinkii bir varligin adi, o varligin ona yapisik gergek bir goriiniisii degildir;
mutlakiyet tasimadigi gibi “gercek bir fenomen” de olamaz. (Eger oyle olsaydi
Tirkcedeki Yakup, Arapgadaki Yakib sozciiklerinin veya diger bazi dillerdeki Jakop,
Jakov, Jakof vb. bicimlerinin aym kisiyi yani Hz. Yakup’u veya daha carpici bir 6rnek
olarak Arapga’daki ‘Isa ile Ingilizcedeki Christ veya Jesus’un Hz. Isa’y1 gostermemesi
gerekirdi.) Buna ragmen, Oyle goriiniiyor ki toplumsal yasamda dinsel ontolojiler,
zaman zaman dilsel ontolojilere doniigebilmektedir.

Bu bildirinin amaci dinin etkisini Tiirkiye Tiirkcesindeki ornekler iizerinden ele
almaktir. Ancak zihinlerde soyle bir soru da uyanmaktadir: Acaba bu yalnizca Tiirkcede
mi boyledir, yoksa dinin dil degisimlerindeki etkisi, biitiin dinler ve topluml}lr igin
birbirine benzer midir? Bu noktada iki dil ile ilgili belirlemeler fikir vericidir: Arapca
“Kur’an dili” yani “Islamiyet’in dili” olarak goriilmesi sonucunda, yaklagik 1400 yildir

3 Yazi-yazim-din iligkisi bu bildirinin dogrudan konusu degildir. Ancak, yazi devriminin
Tiirklerin Miislimanlifina vurulmus bir darbe gibi goriilemeyecegini, Arap alfabesinin
Kur’an alfabesi ile bir ve ayni olmadigini, Kur’an’in ilk niishalarindaki yazinin bugiin
ancak uzmanlarinca okunabilen eski bir yazi sistemi oldugunu, dolayisiyla Arap yazisini
bilmenin Miisliiman olmanin bir kosulu veya gerekliligi gibi degerlendirilemeyecegini
belirtmekte yarar vardir. Buna gore “kutsal sozcik” olmadigi gibi “kutsal yazi” da
yoktur. Ancak bu sozciiklerin gosterdigi veya yazilarin isaret ettigi kavramlar kutsal
olarak deger bulabilir.

* Buradaki dil'i F. de Saussure’in “parole™ii veya N. Chomsky’nin “edim”i olarak
diigiiniiyoruz. “Parole” veya “edim” ikincil fenomenlerdir, degisirler, gelisirler,
evrilirler, bazan yok olurlar. Oysa F. de Saussure’in “langage™ veya N. Chomsky’nin
“eding”i gergek varliklar, gercek fenomenlerdir.



en azindan dilbilgisi 6zellikleri bakimindan degisim gostermemistir. Degisen ve kendi
diyalekt adalarini olusturan Arapcalar (Suriye Arapcasi, Misir Arapgasi, Bedevi
Arapgas1 gibi) yazi dili olarak kullanllmamaktadir. Latince ortagaga kadar
Hristiyanlarin kutsal kitaplarinin yani Incil’in dili idi. Sonradan bilim ve prestij dili
olmasinda, 16. yiizyila kadarki tek yazi dili olarak kullamlmasinda veya bugiin
sembolik de olsa Vatikan’da kullaniliyor bulunmasinda onun Incil’in dili olmasinin
etkisi biyiiktiir. Ayrica diinyada din-dil iligkisi iizerine yapilan ¢aligmalar’ da din-dil
iligkisinin ve dinin dil iizerindeki etkisinin evrensel diizeyde oldugunu gostermektedir.

Dil dis1 bir etken olarak Islam dininin, dinsel bir gondermesi bulunan ve Tiirkiye
Tiirkgesinde kullanilan bazi kisi adlarina etkisine gelince: Bu baglamda iizerinde
durulabilecek olan kisi adlari, basta Hz. Muhammet olmak iizere Kur’an’da ad1 gegen
bazi peygamberlerin, 4 halifenin, 12 imamlardan bazilarinin, baz1 sahabelerin ve Hz.
Muhammet’in yakin gevresindeki bazi insanlarin adlaridir. “Kisi olma” vasfindan uzak
olmakla birlikte Allah adinin da bu baglamda incelemeye deger yanlar1 vardir (Adlar
alfabetik sirayla incelenmistir):

Abdullah: Arapga Ozgiin yazim @Abdu’llah’tir. Sozcik Yazim Kilavuzu’'nda yer
almamaktadir. Bu sozciikle kastedilen Hz. Muhammet’in babasi ise, yazimda ve
telaffuzda Abdullah bicimi korunmaktadir. Ancak eger kastedilen kisi Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin herhangi bir vatandagi ise sozciigiin en azindan telaffuzu Aptullah,
Aptulla, Apo hatta Apti bicimini alabilmektedir.

Adem: Arapga ozgiin yazim Adem’dir. Yazim Kilavuzu’'nda ilk insan ve ilk
peygamber olarak kabul edilen Hz. Adem igin yalmz Adem yazimu, “insan” anlaminda
adem yaninda adam yazimi yer almaktadir. Ancak bugiin Tiirkiye Tiirkcesinde “insan”
anlamuyla ddem kullaniminin son derece nadir oldugu sdylenebilir ve sozciik ancak
dinsel baglamdan koparildiginda adam’a doniismektedir.

Ali: Arapca Ozgiin yazim Afdir. Yazim Kilavuzu’nda Ali bigimindedir. Sozciik
dordiincii halife Hz. Ali kastedilerek kullanildiginda yalnizca Ali olurken, giinliik dilde
ozellikle bebek ve ¢ocuklara yonelik olarak Alig bicimini alabilmektedir.

Allah: Arapga 0zgiin yazim Allah’tir ve ikinci /a/’daki uzunluk “semai med”dir.
Yazm Kilavuzu’'nda Allah bigiminde yer almaktadir. Sozciikle yalmizca islamiyet’in
“Tek Tanri”s1 kastedildigi icin bagka bir yazim s6z konusu degildir. Telaffuzda da
yaygin olarak Allah kullanilir. Ancak /h/’nin diigebilme ozelligiyle sozciik Arapgada
oldugu gibi Tiirkcede de Alla bigiminde telaffuz edilebilir. Ancak bu telaffuz big¢imi
“ozii zedelemediginden” veya belki heniiz dikkat cekici bir noktaya gelmediginden,
insanlarin kendilerinin veya birbirlerini denetleme konusuna doniigmemistir. Tiirkiye
Tiirkgesinde Tanri, Allah veya Tanri /Allah ikili kullanimlari ve bu konulardaki

% Ornegin D. Crystal’m 1965 tarihli Linguistics, Language and Religion (Burns Oates,
Londra; Hawtorn Kitaplari, New York) kitabi veya 1966 tarihli, “Language and
religion” (Twentieth Century Catholicism, Yayimlayan: L. Sheppard, Hawtorn
Kitaplari, New York, ss. 11-28) adli makalesi ile 1969 tarihli “Linguistics and liturgy”
(The Church Quarterly, S. 2, ss. 23-30) adli makalesi ve digerleri.
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tercihler ise, dinin dil disi bir etken olarak dile etkisinin yalmzca sesbilgisel veya
bigimbilgisel goriiniimlerde degil sozvarliginda da ortaya ciktifimi gostermektedir.
Bugiin biiyiik 6lgiide Tanr: yerine Allah sozciigiiniin tercih edilmesi, bu konuda
insanlarin birbirini uyarmasi, bu uyarilara Allah’in 99 adi icinde Tanr sdzciigiiniin yer
almadi@1 gibi dilbilimle bagdagmayan bir gerekce sunulmasi, hatta Allah yerine Tanr
kullanilmasinin “kiifiir” sayilmasi bunun Tiirkge i¢in en tipik 6rnegidir. Bunun yaninda
Tiirkiye Tiirk¢esinde aymi bigimbilgisel gériiniime sahip iki sozciigiin salt telaffuzdan
kaynaklanan bir farklilbklari vardir: “Tanri, Allah” anlamindaki Yaradan ve genel
anlamiyla yaratan. Burada da birbiriyle geligen. §oyle bir durum vardir: Ses olaylarina
maruz kalarak daha Anadolu’daki en eski metinlerde “degismis” olan bi¢im daha sonra
dokunulmaz bir hal almistir. Ciinkii bu sesbilimsel yapisiyla Yaradan sbzciigii,
yaratan’dan “daha dolu”, “daha agu”, “daha ciddi” gibi algilanmustir ki bu
betimlemeler dilbilgisinin betimlemeleri olamaz. Oyleyse tercihlerdeki etkenler
tamamen dil disidur.

Emine: Arapca oOzgiin yazim Amine’dir. Soézcik Yazim Kilavuzu'nda yer
almamaktadir. Tiirkiye Tiirkcesinde Hz. Muhammet’in annesi kastedildiginde sozciik
Amina (Amine) olarak kullamlmaktadir. Bu noktada Siileyman Celebi’nin Mevlid’i
dikkat cekicidir. Bu metinde de sozciik Amina (Amine) bigimindedir. Siileyman
Celebi’nin Mevlid’i bir Eski Anadolu Tiirk¢esi metnidir ve denilebilir ki yalmiz bu metin
bile dinsel icerigin dilsel dokunulmazliga etkisi i¢in iyi bir 6rnektir. Bugiin Tiirkiye’de
Mevlid okuyuculann ve dinleyicileri bu dili yasayan bir dil gibi kullanmaktadirlar.
Metnin dilinin donmug bir hal almasinda siirekli tekrarlanmasi kadar dinsel icerigi de
etkendir. Bu gonderimin disinda, Amina sozciigii Tiirkiye Tiirkgesinde Emine, Emos,
Emis ve hatta Imig-bicimlerinde kullanilabilmektedir. Ancak burada bir sesbilgisel ve
bigimbilgisel bir ortigmeden de soz etmek gerekmektedir. Buna gore bugiin Tiirkiye
Tiirkgesinde kullanilan Emine, Emogs, Emis ve hatta Imis sozciikleri biiyiik oranda Hz.
Muhammet’in annesine saygiyla konulmus Arapga ism-i fail tiiriindeki Amine
sOzciigiiniin degismis bicimidir. Ancak Arapgada “giivenilir, kendisine inanilir kadin”
anlamuyla sifat-1 miisebbehe tiiriinde Amine bigiminde bir sozciik de vardir. Bu iki ayr
tiirde sozciik, Tiirkiye Tiirkgesinde sesletim bakimindan Ortiigmiis gibi goriinmektedir.

Danyal / Danyel: Arapca 6zgiin yazim Danyal’dir. Sozciik Yazim Kilavuzu’nda yer
almamaktadir. Bugiin Tiirkiye Tiirkgesinde Danyal veya Danyel = olarak
kullanilmaktadir. Sézciiglin Hz. Danyal’i gostermedigi durumlarda da 6zgiin bigimine
en yakin bicimini korumasinda, Tiirkiye’de 0zel ad olarak kullanim sikliinin
diisiikliigii ve sesbilgisel olarak degisime ¢ok fazla olanak vermeyen sebirimlere sahip
olusu etkili olmus olabilir.

Davud: Arapga oOzgiin yazim David'dir. Sozcik Yazim Kilavuzu’'nda yer
almamaktadir. Tiirkiye Tiirkcesinde Hz. Davut kastedildiginde Ddviid, Ddvud veya
Davud olarak kullanilan sozciik, genel kullanimda Davut olabilmektedir.

Eyiip: Arapca 6zgiin yazim Eyyub’dur. Sozciik Yazim Kilavuzu’nda yalnizca bir ilge
ad1 olarak Eyiip bi¢iminde yer almamaktadir. Sozciik sabir timsali peygamber Hz.
Eyiip’e a¢ik gondermelerin bulundugu dinsel iletisim diizlemlerinde Eyyib, Eyyub,
Eyyiib nadiren de Eyiip bigimlerinde kullanilmaktadir. Tirkiye Tiirkcesinde bu
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gondermenin zayifladigi durumlarda ise yaygin olarak tercih edilen yazim ve soyleyis
Eyiip’tiir.

Fatma: Arapca Ozgiin yazim Fatima'dir. Sozcik Yazim Kilavuzu’'nda yer
almamaktadir. Sézciik Hz. Muhammet’in kizi ve Hz. Ali’nin egi Fatima kastedildiginde,
ozellikle dinsel metinlerde ve dinsel arastirmalarda Fatima bigiminde kullanilmaktadir.
Tiirkiye Tiirk¢esinde yine aym gonderimle giinliik kullanimu Fatma (yerel agizlarda
bunun yam sira Fadima ve Fadime) olabilmektedir. Ancak bu gonderimin zayifladigi
genel kullamimlarda sozciik Fato hatta Fatos (ayrica belki Fadik) olarak
kullanilabilmektedir. ;

Hasan: Arapca oOzgiin yazim Hasan'dir. Sozcik Yazim Kilavuzu’'nda yer
almamaktadir. Sézciik Tiirkiye Tiirkgesinde, Hz. Muhammet’in torunu, Hz. Ali’nin oglu
Hz. Hasan’a gonderimde bulundugunda yalmzca Hasan olarak kullanilmaktadir. Bu
gonderimin zayifladigi, bu ilginin azaldigi durumlarda sozlii iletisimde Haso olarak
kullanilabilmektedir. Bununla birlikte Tiirkiye Tiirk¢esinde, her durumda ve her iletigim
diizleminde Hasan’1n kullanimi daha yaygindir.

Hiiseyin: Arapca o0zgiin yazim Huseyn’dir. Sozcik Yazim Kilavuzu’nda yer
almamaktadir. Sozciik Tiirkiye Tiirkcesinde, Hz. Muhammet’in torunu, Hz. Ali’nin
ikinci oglu Hz. Hiiseyin’e gonderimde bulundugunda, 6zgiin bicime en yakin olan
Hiiseyin big¢iminde kullanilmaktadir. Buna karsit durumlarda Hiisnii ve Hiiso
tercihleriyle karsilasilabilir.

ibrahim: Arapca o6zgiin yazim Jbrahinr'dir. Sozciik Yazim Kilavuzu’'nda yer
almamaktadir. Hz. Ibrahim’e gondermeyle kullamlan dinsel iletisim diizlemlerinde
Ibrahim, Ibrahim veya Ibrahim olarak kullanilmaktadir. Bu géndermenin zayifladig
durumlarda /bo, Ibos hatta Ibis tercihleri soz konusu olabilmektedir.

Mehmet: Arapca 6zgiin yazim Muhammed’dir. Sozciik Yazim Kilavuzu’nda yer
almamaktadir. Sozciik, Hz. Muhammet’i gosterdigi durumlarda Tiirkiye Tiirkgesinde
Muhammed veya Muhammet olarak kullanilir. Ancak herhangi bir vatandag:
gosterdiginde yaygin olarak Mehmet, Memet, Memo hatta ad1 tasiyan kisi bebek veya
cocuksa Memos veya Memis kullanilabilir. Yazi dilindeki yaygin kullamim Mehmet
bigimindedir. Son on yilda Tiirkiye’de gocuklara Mehmet yaninda Muhammed veya
Muhammet’in ad olarak verildigi gozleminin dogrulanmasi icin istatistiksel verilere
gereksinim vardir. Ayrica ayrica dogrudan dinsel bir 6zelligi olmadig1 veya Yavuz
Sultan Selim’den sonra gelen halifelikle ancak dolayl bir dinsel 6zelligi oldugu halde

., Osmanh Padisahlarindan en azindan “Mehmed”, “Ahmed”, “Mahmud” veya “Murad”
diye soz edilmesi de dikkate deger. Oyle goriiniiyor ki, dinsel olsun veya dindig1 olsun
“sayg1” kavramu 6zel isimlerin sesbilgisel seriivenlerinde son derece etkilidir.

Osman: Arapca Ozgin yazim Usman’dir. Sozcik Yazim Kilavuzu'nda yer
almamaktadir. Bu ad aslinda hem giinliik hem de dinsel kullamim diizlemlerinde genel
olarak birbirinden farkli degildir ve her iki diizlem de de yaygin bigim Osman’dir.
Dinsel baglamlarda sozciigiin halife Osman’a gonderme yaptii durumlarda Osmdn
yazimiyla karsilasmak da olasidir. Bu sozciikle ilgili olarak asil dikkati ¢eken sey, bu
adin Tirk¢e Ataman adiyla ortiismesi ve dinsel nedenlerle Osman’in tamamen
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Ataman’in yerini almasi yoniindeki goriislerdir. Bu konudaki goriisler, Osmanli
devletinin kurucusu I. Osman’a atfen Isldm Ansiklopedisi’'nde §oyle siralanmaktadir:
“Osman adi hakkindaki ayr1 gériislerden biri, Moravesik Gyala’min  Bizans
kaynaklarinin tetkikinden elde ettigi neticeye gore, XIV. asirda Osmanlilarin devlet ve
hanedana adini1 veren adami Ataman olarak tanidiklari, bu ismin ya arap asilli Osman
adinin tiirkgelestirilerek, halk istikaki ile bu héle getirildigi veya daha biiyiik bir ihtimal
ile, babasinin Ertugrul, kardeslerinin Giindiiz, Savci, Saruyati, oglunun Orhan gibi tam
tiirkge isimler tagidiklar gz oniine alinarak, onun adinin da aslen Ataman oldugu, fakat
islam medeniyeti tesiri ile ve islami bir isim ve resmilesmis olarak Osman sekline
biiriindiigii hakkindaki nazariyesidir (ikinci Tiirk tarih kongresi zabitlari, 1937, Istanbul,
1943, s. 498). Bu husustaki ikinci bir goriig, H. Adnan Erzi’nin olup, Sihab al-Din Fazl
Allah al-‘Omari’deki (Tuman) ve Yazici-zdde Ali'nin Tarih-i al-i Selguk’undaki
(Otman) ve bir Hac1 Bektas Veli velayetnamesindeki Otman kayitlarina dayanarak ve
Moravcsik’in iddiasina yaklasarak, Osman’in bu isimlerden birini tagimig oldugunu
kuvvetle ileri siirmesi seklindeki hiikiim ve kanaattir (Osmanli devletinin kurucusunun
ismi meselesi, TM, 1942, VII-VIII / I, s. 323- v.d.).” (Gokbilgin, 1988: 432). Yine ayni
ansiklopedide, bu goriislerin genellesmedigi ve Osman’in asli, nesli, boyu konularinin
onun adindan daha ¢ok arastirma konusu edildigi belirtilmektedir (age: 432). Bununla
birlikte, olasi bir Ataman > Osman iligkisinin, dinin dil iizerindeki etkisini gosteren
onemli bir veri olacag: kuskusuzdur.

Siileyman: Arapca 6zgiin yazim Suleyman’dir. Sozcik Yazim Kilavuzu’nda yer
almamaktadir. Sozciik Tiirkiye Tiirkcesinde Hz. Siileyman’a gonderimde bulunurken,
Ozgilin bicime en yakin bigimle Siileyman veya Siileymdn olarak kullanilmaktadir.
Ancak sozlii iletisimde, Hz. Siilleyman cagrisimin azaldigi durumlarda Siilii ve Siilo
bigimilerinde kisalabilmektedir.

Suayip: Arapca 0Ozgiin yazim Su@yb’dir. Sozcik Yazm Kilavuzu’nda yer
almamaktadir. Dinsel baglamlarda Suayb veya Suayib bicimi tercih edilirken genel
kullanimda sozciik Suayip biciminde yazilip sdylenebilmektedir.

Yakup: Arapca oOzgin yazim Ya%ab’dur. Sozcik Yazim Kilavuzu’'nda yer
almamaktadir. Tiirkiye Tiirkcesinde dinsel baglamlarda ve dinsel iletisim diizlemlerinde
Yakab, Yakub veya Yakub bigiminde tercih edilirken, diger diizlemlerde yaygin bigim
Yakup’tur.

Din biiyiiklerinin adlarinda, Arapga 6zgiin bigimlerle Tiirkiye Tiirkcesindeki biitiin
iletisim diizlemlerindeki tercihler arasinda Tiirk¢enin temel sebilgisel 6zelliklerinden
kaynaklanan su ortak tutumlar vardir: Arapgadaki /h/, /t/ yaninda /¢/ iinsiizleri telaffuz
edilmemektedir. Arap¢a uzun ve kisa acik tinliileri Tiirkiye Tiirkcesinde /a/ ve /a/ olarak
sesletilmektedir. Bu ortak tutumlarin disinda, Tirkiye Tiirkcesindeki dinsel iletisim
diizlemlerindeki kullamimlarla dinsel c¢agrisimlarin zayifladig: diger genel kullanimlar
arasinda farkli imla ve sesletim tercihleri dikkati cekmektedir. Bu tercih farklar: birinci
diizlemde kullanimlarin 6zgiin Arapg¢a bi¢ime yaklagilmasi bi¢iminde ortaya
¢ikmaktadir. En dikkat c¢ekici yaklagtirmalar ise 6zgiin bi¢imlerdeki uzun iinliilerin ve
otiimlii iinsiizle biten sozciiklerin tinsiizlerindeki 6tiimliiliigiin korunmasidir.
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Ozgiin bigime yaklastirma kaygilari, dinsel sahsiyetlerin adinda oldugu gibi, dinsel-
tarihsel ve kimi zaman da yalmizca tarihsel sahsiyetlerin adlarinda da ortaya
cikmaktadir. Yukarida soz edildigi gibi Osmanli padisahlarinin adlarindaki kimi
tercihler gibi, Hoca Ahmed . Yesevi, Hact Bektas Veli, Mevidna Celdleddin Rimi,
Selahaddin Eyyibi, Muhyiddin Arabi, Mehmed Akif Ersoy gibi sahsiyetlerin adlarinin
yazim ve telaffuzlarindaki tercihler de bunu dogrulamaktadir.

Son olarak su noktaya da dikkat ¢ekmek gerekiyor: Kendi 6zel adi, dinsel bir
sahsiyetin adiyla aym olan kisilerin kendi adlarinin yazim ve soyleyisleriyle ilgili
tutumlar1 da birbirinden farkli ozellikler gostermektedir. Eger kisi, dindar oldugunu,
adini tasidig dinsel kisilere bagliligini, saygisim vurgulamak istiyorsa, adinin yazim
ozelliklerini biiyiik 0Olgiide Arapgaya veya  Arapca gibi gordiigii ses  yapisina
uydurmaktadir. Eger kisi bu tiirden bir baglhiliga sahip degilse adinin yazimi konusunda
ozel tercihlerde bulunmadig gibi, adim Tiirkiye Tiirkcesinin genel ses ozelliklerine gore
degismis son bi¢imiyle kullanmakta da bir sakinca gormemektedir.

Degerlendirme: Dil degismelerinin bir¢ok nedeni vardir. Bu nedenlerden biri de dil
dis1 bir etken olarak din’dir. Ancak belki konunun tersinden ele alimp dinin dildeki
olagan degismeleri engelleyen bir olgu oldugundan sz etmek gerekir. Dinin bu etkisi,
bugiin Tiirkiye Tiirkcesinde kullanilan ve dinsel bir gondermesi bulunan kisi adlarinda
acikca goriilmektedir. Nitekim, giinliik olagan kullanimlarinda -igerdikleri sesbirimlerin
olanak verdigi Olciide- sesbilgisel degisimlere maruz kalabilen, kiiciilebilen veya
kirilabilen bu kisi adlari, dinsel baglamlarda daha fix bir goriinim sunabilmektedir.
Ustelik bu fix goriiniim dinsel sahsiyetlerin adlarinin yazim ve sesletimi kadar, dinsel-
tarihsel veya yalnizca tarihsel sahsiyetlerin adlarinda da ortaya ¢ikabilmektedir, Bu
goriiniim, soz konusu adlart tagiyan veya bu adlar dillendiren insanlarin dinsel konulara
ve gecmis degerlere hassasiyetleri Slgiisiince artip azalabilmektedir. Oyle goriiniiyor ki
bunun psikolojik nedenleri korku veya korkuyla karsik saygidir. Ancak bu gibi
psikolojik degerlendirmeler psikologlara birakilip denilebilir ki, dindeki mutlakiyet
kavrami, gramerin de en eski ilk bi¢imiyle daha “mutlak” ve daha “dogru” oldugu ve en
eski ilk bigimlerin bu “mutlak 6z”’e daha uygun bulundugu gibi bir alg1 yaratmugtir.
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