CUMLE MENSELi EDATLAR
Siileyman EFENDiIOGLU*

OZET

Edatlar kaliplasmig, donmus yahut manaca asinmis sozler
olduklarindan dilde anlam elemani olarak degil sadece gorev elemant
olarak kullanilirlar. Edatlarin bu 6zelliginden dolayi, onlarin kdkenine
inmek ve yapilarini kesin olarak tespit etmek bir hayli giigtiir. Su ana
kadar edatlarla ilgili bircok 6nemli ¢aliyma yapilmis fakat bilimsel
anlamda, edatlarin etimolojik tahlilleri ne yazik ki ihmal edilmistir. Bu
yiizden Tiirkge’de 6nemli bir yer tutan ciimle mengeli (kdkenli) edatlar
mevzu‘una simdiye kadar neredeyse hi¢ deginilmemistir.
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Prepositions Originated from Sentence
ABSTRACT
Because prepositions are lifeless and pattern words which have
lost their real meanings, they are used as duty elements instead of
meaning elements in the language. Due to this peculiarity of
prepositions, it is quite difficult to determine their origin and to
establish their structure clearly. Until now it has been made a lot of
studies about prepositions but unfortunately etymological analysis of
prepositions was neglected scientifically. Because of this, it is nearly
impossible to find a study on the subject of prepositions originated
from sentence, that have an important state in Turkish.
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Tiirk dilinde edat (ilge¢) konusu Oteden beri tartisilan onemli bir gramer sorunudur.
Edatlarin yapilari veya tiirleri tizerine yapilan ¢alisma ve siniflandirmalarda su ana kadar ortak
bir yontem belirlenememis, her arastirmaci kendi tarzin1 dogru saymistir. Boylece gerek ders
kitaplarinda gerekse akademik yayinlarda, ortak kabul goren tatminkdr bir metot
gelistirilememistir. Konu, Tiirk Dil Kurumunun Gramer Bilim ve Uygulama Kolu tarafindan
diizenlenen “Tiirk Gramerinin Sorunlar1” toplantilarinda da etraflica tartisilmis' ancak halen
¢oziime de baglanamamistir. Biz ise edat konusuyla ilgili giiniimiize dek gozden kagirilan farkli
bir noktaya, ciimle mengeli edatlar hususuna, dikkat cekmek istiyor; bununla da ilerideki
caligmalara degisik bir a¢1 kazandirmay1 umuyoruz.

Bilindigi iizere edatlar kaliplagsmis, donmus yahut manaca asinmis sozler olduklarindan

dilde anlam elemani olarak degil sadece gorev elemamn olarak kullamilirlar. “Edatlar manalar

* Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dal
! Bkz. Tiirk Gramerinin Sorunlar1 II, TDK Yay., Ankara 1999, s. 419-534



olamayan, sadece gramer vazifeleri bulunan kelimelerdir. Tek baglarina manalart yoktur.
Hicbir nesne veya hareketi karsilamazlar. Fakat manall kelimelerle birlikte kullamlarak onlar
desteklemek suretiyle bir gramer vazifesi goriirler. Onun icin manali kelimeler olan isimlerin ve

fiillerin yaminda edatlara da vazifeli kelimeler diyebiliriz"*

Edatlarin bu 6zelliginden dolayz,
onlarin kokenine inmek ve yapilarini kesin olarak tespit etmek bir hayli giigtiir. Su ana kadar
edatlarin yapilar1 veya gorevleri ile ilgili bircok 6nemli ¢alisma yapilmis fakat bilimsel anlamda,
edatlarin etimolojik tahlilleri ne yazik ki ihmal edilmistir. Ger¢i zaman zaman edatlarin
isimlerden ya da fiillerden tiiredigi ilm1 olarak izah edilmeye calisilmistir ancak her nedense
ciimle menseli (kokenli) edatlar mevzuuna neredeyse hi¢ deginilmemistir. Ornegin Tiirkge’de
edatlar konusunu teferruathh bir sekilde irdeleyen Necmettin Hacieminoglu ‘Tiirk Dilinde
Edatlar’ adli yapitinda, Eski Tiirk¢e devresinden giintimiize, edatlar1 yap: ve gérev bakimindan
ayr1 ayri1 izah edip 6rneklendirmis; fakat etimolojik tahlillere pek yer vermemistir.”

Muharrem Ergin, Tahsin Banguoglu, A. Cevat Emre, Kaya Bilgegil, Jean Deny, Tahir
Nejat Gencan, Haydar Ediskun gibi onemli bilginler dahi dilbilgisi kitaplarinda, edatlar
ciimledeki islevlerine gore degerlendirmis; sadece tiirlerini izah etmislerdir. Izahlar ve
orneklendirmeler yapilirken de cok yiizeysel olarak edatlarin tarihi gelisimi goz Oniinde
bulundurulmus ve ne yazik ki ciimle kokenli edatlar meselesine hi¢ yer verilmemistir.
Etimolojik sozliiklerde de bu mevzua iliskin her hangi bir bilgi verilmemistir.

Zeynep Korkmaz “Tiirkiye Tiirkgesi Grameri (Sekil Bilgisi)” adli eserinde konuya bir
nebze de olsa parmak basmis ve bazi baglaclarin ciimle soylu olduklarimi dile getirmistir.
“Baglaclar sekil yapilari bakimindan dort gruba ayrilabilir: ... Dordiincii grubu olusturanlar
ise, ciimle yapisinda olan baglaglardir. Bunlardan ¢ogu anlam kaymast ve kaliplasma yoluyla
kendilerinde var olan asil anlamlari ve yargi bildirme Ozelliklerini yitirerek biitiiniiyle birer
baglaca doniismiislerdir. Anlamlarim korumus olanlar da artik baglag gérevindedirler.* Fakat
Zeynep Korkmaz da sadece baglaglar bahsinde olaya deginmis ve birka¢ ornek vererek konu
tizerinde fazla durmamustir.

Yaptigimiz incelemeler sonucunda gordiik ki cekim edatlari hari¢® Tiirkce’de kullanilan
edatlarin bircogu -Ozellikle baglama edatlari- aslinda birer ciimle olduklar1 halde zamanla
asginmaya ugramis; anlamlarini kaybederek kaliplasip edatlasmislardir: aslina bakarsan,
bakalun, bana kalirsa, bereket versin, bunun igindir ki, isin aslina bakarsan, oysa, haydi,
nedir, ne yazik ki, ne ¢ikar sanki, ola ki, tut ki, tutmusum, bu demektir ki, demek ki, onun

icindir ki, halbuki, sakin, sanki, sen deme, elverir ki, isterse, gorelim, hi¢ olmazsa gibi.

2 Muharrem ERGIN; Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak Yay., ist. 1998, 5.348

? Necmettin HACIEMINOGLU; Tiirk Dilinde Edatlar, MEB. Yay., ist. 1992

* Zeynep KORKMAZ, Tiirkiye Tiirkcesi Grameri (Sekil Bilgisi), TDK Yay. Ankara 2003, s. 1097

5 Tiirkcede ¢ekim edatlari, isim veya fiil cekimi kaliplasmasi yoluyla ya da yabanci dillerden alintilama yoluyla
olugmaktadir.



Bunlarin bazilarinda kaliplasma o denli ilerlemistir ki edatin aslinda bir ciimleden
geldigi artik hissedilemez olmustur: halbuki, sanki, sen deme, deme, elverir ki, tut ki, bakalim,
sakin, oysa ki, haydi, nedir, n’olaydi, ne var ki, ne yazik ki, ola ki, nidem ki vb.

Zaten Tiirk¢e’de dogrudan dogruya edat tiireten ek olmadigi icin dil ya bagka dillerden
alintilama yapmis yahut da kaliplasma yoluna bas vurmustur.

Kaliplagma ise dort sekilde olmustur:

1. Ad cekimi veya zarf-fiil ekleri ile cekimlenen ve baslangicta 6zel anlamlar

tasiyan kelimelerin kaliplasmasi:

Ornekler:

il-e > ile, oze+re > Ozere > lizere, Ot-lir-ii > Otiirii > Otrii, tola-(y)-u > dola-(y)-1 >

dolay, kip+i > kibi > gibi, gayr+i > gayri, gor-e > gore, gir-ii > geri, teg-ii > teg-i >

teg-i+n > degin, teg-ir-e > tegre “etraf, cevre”, Ot-e > Ote, tap-a > tapa > dapa

“dogru,taraf”, yasi+a > yaiia > yana, 6fi+¢e > 0fi+ce > Once, sofi+ra > sonra, sar-u >

saru > sart “taraf”, art+i+n+dan > ardindan, gercek+ten > gercekten, Allah+tan >

Allahtan, ac-tk+ca+st > agikcasi, ters+i+n+e > tersine, srnek+in > drnegin® vs.

Dilimizde bazi1 baglama edatlar ile ¢ekim edatlarinin cogu bu sekilde olusmustur.

2. Sozciik grubu kaliplasmasi:

Tiirk¢ede bazi isim tamlamalari, sifat tamlamalar1 ve edat gruplari kaliplasarak yeni bir
edat olusturabilir. Dilimizde bu yapida bir¢ok baglama edati vardir:

Bunun igin, bundan dolayi, bu yiizden, bu bakimdan, buna gore, goriiniise gore, o hdlde,
su hadlde, bundan bagka, senin anlayacagin, soziin kisasi, bununla birlikte vs.!

3. Birlesik Kelime Kaliplasmasi:

“ki” veya “kim” baglacinin, kendinden Onceki isimlerle birlesip kaliplagsmasi sonucu
yeni baglama edatlar ortaya ¢ikmustir.®

bel ki > belki, madam ki > madem ki > mademki, ciin ki > ciinkii, meger ki > megerki,
vakit+ta ki > vaktaki, kds ki > kes ki > keski > keske, ne teg kim > nitekim, ne hat ki > nehatki
‘ne tuhaftir ki, Ozb.” vb.

4. Baslangicta 6zel anlamlar tasiyan ciimlelerin kaliplasmasi:

Ciimlelerin kaliplagmasi ise soz konusu ciimle menseli edatlart meydana getirmistir.
Ancak ciimlelerin kaliplasarak edatlasmasi zaman istediginden, edatin ciimle soylu oldugu
bazen fark edilmekte bezen de -kaliplasmanin ileri safhalarinda- bu durum hig

hissedilememektedir.

® Bu konuda yeterli bilgi ve rnekler igin bkz.: Zeynep KORKMAZ; Tiirkgede Eklerin Kullanilis Sekilleri ve Ek
Kaliplasmasi Olaylar1, TDK Yay. Ankara 1994, s.57-75. , Muharrem ERGIN; Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak Yay., Ist.
1998, s. 369-373.

7 Mehmet HENGIRMEN; Tiirkge Dilbilgisi, Engin Yay., Ankara 1997, s. 175

8 Tahir Nejat GENCAN; Dilbilgisi, Ayra¢ Yay., Ankara 2001, s. 503



Ciimle menseli (kokenli) edatlar, ¢cekim edatlarinda goriilmeyip baglama edatlariyla
tinlem edatlarinda, 6zellikle de baglama edatlarinda, karsimiza ¢ikmaktadir.

a) Ciimle Menseli Baglama Edatlar:

Ornekler:

Halbuki < Hal bu[ +dur] ki

Osmanlica ve Tiirkiye Tiirk¢esinde baglama edati olarak kullanilan “halbuki”

sozcligliniin aslinda “Hdal  bu/dur] ki” ctimlesinden geldigi oldukga agiktir.

Ozne Yiiklem

Bildirme ekinin /-dur/ kullanilmamasi, edatin ciimle soylu oldugunu gizlemistir.
Hal bu[dur] ki > hal bu ki > hdlbu ki > halbuki
“Halbuki, yalmz bir millete mahsus olan miiesseselerin mecmuuna hars denilir.”’
Eski Anadolu Tiirkcesi metinlerinde hdlbuki edatinin bazen “hal budur ki” seklinde

karsimiza ¢ikmasi durumu iyice aydinlatmaktadir.

“Hal budur ki dayim turmadin ‘omriifi biinyadim yikarsmn.”"

“Kigiyi helaklik cukuruna biragirlar, hdl budur ki anin haberi yok, dostum sanir.”"!

Ayrica Eski Anadolu Tiirk¢esinde “hdl bu hal ki” kullanimi da vardir.

“Resul Hazreti bir kavmin ileyinden gecti, hdl bu hal ki ol kavm tefekkiirde idi.”"
Halbuki edatinin agizlarda, halbuysam. halbusa, halbisi, halbisi ki’ sekillerinde

karsimiza ¢ikmasi, onun sart kipiyle ¢cekimlendigini de gostermektedir:

Hal buldur] ise > hal bu ise > hdl bu+(y)-sa(+m) > halbusa / hdlbusam >
hdlbist > halbist ki

“Halbist ki o giin biz mevzileri alaydih, daha kdfir gelemezdi.”
3914

“Halbusa o zamannar dedemin coh mali, zenginnigi varidi.

Sen deme < Sen de-me!

Bugiin Azeri Tiirk¢esinde sikca kullanilan “sen deme” (meger, megerse, demek ki)

baglaci goriildiigii ezere Sen deme “Sen de-me” ‘Sen sdyleme.” climlesinin kalintisidir.
ozne  yiiklem

“Meni beldlara gerg eden, bilsen,
Sen deme, o7 dostum, gardasim imis
Gozlerimi tutan, basum kesen,

Sen deme, eloglum, sirdasim imis.”"

’ Ziya GOKALP; Tiirkgiiliigiin Esaslar, Kiiltiir Bakanlig1 Yay., Istanbul 1976, s. 48

19 Muhammed b. Hac1 Ivaz; Cinanii’l Cenan, s.18b/8, ist. Siileymaniye Kiitiiphanesi, Yahya Tevfik Kitaplig1, n.189.
1 Taniklariyla Tarama Sozliigii, TDK. Yay. C. III, Ank. 1988, s. 1896

12 age., s. 1896

13 Efrasiyap GEMALMAZ; Erzurum ili Agizlart, TDK. Yay., Ankara 1995, s. 154

'* GEMALMAZ; age., .92 /5.222

15 Ali KAFKASYALLI, Mikayil Azafli, Hayati-Sanati-Eserleri, Erzurum 1996, s.161
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Edatin, Kars ili Terekeme agizlarinda “sen demen” < “sen de-me+n”,
“sen demeyinen” < “sen de-me+(y)+i+n+en” , “demeem” < “de-me+em” sekillerine de
rastlamaktayi1z:
“Ant’ya Gars’in behgileri, sen demen ot sateirmis.”
“Bizim adam da sen demeyinen bunu gider, mezerden caardir; elbisesini de alirmis ha.”
“Demeem altimis bir para koy behri olara verdi.”"®
Ayrica Azeri Tiirkgesinde “sen deme” edatinin “deme > de-me” sekli de vardir."”
“Deme, amalsiz omiir, quru bir xayal imig
Deme, yasamagq deyil, onu duymagq, anlamaq
En boyiik amal imis!”"®
Bunlarin yaninda Azeri Tiirk¢esinde ‘galiba, muhtemelen’ anlamlarinda kullanilan bir
de “déyesen” edat1 vardir."
“Saticidan sorusdum Tiirk dilinde:
- Tiirk miisen?
Anlamadi o meni, anlamadi déyesen.
Dilmanc menim sorgumu ona baga salinca,
Styrilib ¢ihdi gindan kisi doniib gilinca,
Soyiis soyiis dalinca, dosedi cemdegime. »20
Edatin “déyesen” sekli, climlenin istek kipine gore ¢ekimlendigini de gostermektedir:

dé-(y)e+sen > déyesen > diyesen

Nidemki < ne id-e+m ki (ne ed-e(y)+im ki)

Eski Anadolu Tiirk¢esinde ve Osmanl Tiirkgesinde baglama edati olarak kullanilmis
olan “nidemki” (ne care ki, fakat, ancak) ne ed-e+m ki “ne edem ki? (ne ed-e+(y)+im ki?)”
ciimlesinden kaliplagsmistir.

“Ben de dua ederem fukara yasayasiz nidemki miisriifcii olasiz.”*'
“Ekinler sarard: bictik giiz geldi
Hakka siikiir bu yil bire yiiz geldi
Nidemki yoklugun pek oksiiz geldi

Sen yeterdin ekinleri neyleyem.”*

16 A. Bican ERCILASUN, Kars ili Agizlar1, Gazi Universitesi Yayinlar1, Ankara 1983, s. 337-339

17 Azerbaycan Tiirkgesi Sozliigii I, Seyfettin ALTAYLI, MEB. Yay., Istanbul 1994, s. 252

18 Bahtiyar VAHAPZADE, Giiliistan “Poemalar”, Haz.: Seyfettin Altayli, Kiiltiir Bakanligi Yay., Ankaral998, s. 195
19 Azerbaycan Tiirkgesi Sozligii 1, age., s. 252

20 Bahtiyar VAHAPZADE, “Urekdedir Soziin Kokii”, Secilmis Siirler, (Haz.: Dr. H. Ahmed Schmide), Diyanet
Vakfi Yayinlart, s. 61

2! Jean DENY:; Tiirk Dili Grameri, (Osmanli Lehgesi), Cev: Ali Ulvi Elove, istanbul 1941, s. 675

2 Necmettin HACIEMINOGLU; Tiirk Dilinde Edatlar, MEB Yay., istanbul 1992, s.185



Sanki > San-_ki
Bat1 Tiirkgesinin hemen biitiin devirlerinde bolca kullanilmis olan bu edat, san- fiilinin
‘zannetmek, farzetmek’ emir sekli ile ki baglacinin birlesmesinden olusmustur.
“Sanki onlar kral étekiler kile idi”*
Eski Anadolu Tiirkgesi ve Osmanli Tiirk¢esi metinlerinde edatin, san, san kim, sanasin,
sanasin kim sekillerine de rastlamaktay1z.
“San 1lduzlar icinde mah-1 tabandur”
“San kim behist”
“Sanasin yag girmig.”**
“Sagl sollu kafiri hib dagitdi sanasin kim dar yolda tolu diisdii.” *
“sanasin, sanasin kim” sekilleri edatin, istek 2. tekil sahisla cekimlendigini
gostermektedir: san-a+sin > sanasin, san-a+sin kim > sanasin kim
Gagavuz Tiirkcesinde edat, “sansin” seklindedir:
“Vladinin sansin tutundu sesi”
“Sansin giindiir ana bakisi”*°
Gagavuz Tiirkgesindeki “sansin” sekli, san- fiilinin 3. t.s. genis zaman ¢ekiminin /-1r/

hecesinin yutulmasi sonucu olusmustur: san-ir-sin > san-sin”’

Oysa / oysaki > o i-se / o i-se ki

[P L)

Giintimiiz Tiirk¢esinde zithk baglaci olarak kullanilan “oysa / oysaki” edati “o
zamirinin “i-se” sart cekimiyle kaliplasmasindan meydana gelmistir. Yani edat aslinda bir sart
yan ciimlesinin kalintisidir. Bugiin sart anlami tamamen kaybolmustur.

“Oysa bunlar namazin vaktini sagirmazlar.”

“Qysaki kizin hicbir seyden haberi yoktu.” **

Gagavuz Tirkgesinde edat, ek-fiilin sart seklinin hikdye birlesik cekimi ile
kullanilmaktadir: osaydt / ostydi > o sa i-di > o i-se+i-di

“Ba o yapracu bulmadi

Da bir sart altin buldu,

Osiyd dilmis altin”

. . . .. . 29
“Isterdi annasin inanar mt oolu, ne ona séleer bubasi, osaydr inanmaar mi”

2 Tark BUGRA; Kiigiik Aga, Yagmur Yay., Istanbul 1963, s. 7

2 Faruk K. TIMURTAS; Eski Tiurkiye Tiirkgesi, Enderun Kitabevi, fstanbul 1994, s. 102

25 Jean DENY:; Tiirk Dili Grameri, (Osmanli Lehgesi), Cev: Ali Ulvi Elove, istanbul 1941, s. 677
26 Nevzat OZKAN; Gagavuz Tiirkgesi Grameri, TDK Yay., Ankara 1996, s.189

2T OZKAN; age., s.189

28 Muhittin BILGIN; Anlamdan Anlatima Tiirk¢emiz, Kiiltir Bakanligi Yay., Ankara 2002, s. 330
2 OZKAN; age., s. 188



Tiirkcede bu sekilde /-se/ (<i-se) sart ¢cekimiyle kurulmus daha bircok baglama edati
vardir: yok+i-se > yoksa, degil i-se > degilse, nasil i-se > nasilsa, neden i-se > nedense, oyle i-
se > dyleyse, meger i-se > megerse, ne i-se > neyse gibi.

Ola ki < ol-a ki / olmaya ki < ol-ma-(y)a ki

Bat1 Tiirkgesinin biitiin devrelerinde belki edatiyla ayn1 gorevde climle basi edati olarak
kullanilan “ola ki / olmaya ki”, (ol- / olma-) fiilinin istek kipi 3. t.s. cekimiyle ki baglacinin
birlesmesiyle ortaya ¢cikmistir.

“Ola ki giiniin birinde, gemiler doner geriye

Yolcular ayni yolcular, ve biz ayni sahilde

Ola ki giiniin birinde, gemiler doner geriye

Kimin icin yolculuklar ve kalan kim geride?” 30

“Sonucunun iyi olmamast icin, yani olmaya ki sonradan iyilestirilir diye de onlemler
alinmus durumda.””’

Eski Anadolu Tiirkcesinde ve Osmanli Tiirk¢esinde edatin ola kim / olmaya kim
sekilleri de vardir:

“Ola kim rahmet kila ol padisah

Ol kerim ii ol hakim ii ol ilah”**
Bugiin Gagavuz Tiirk¢esinde bolay seklinde kullanilmaktadir:
“Donme hi¢ biseysiz saade bolay Artapulun kefi bozulmasin, bolay o iifkelenmesin.””

Gagavuz Tirkgesindeki bolay sekli, Dogu Tiirk¢cesindeki bol- fiilinin /-gay/ gelecek
zaman seklinin 3. tekil sahis c¢ekiminden gelmektedir. Ciinkii Dogu Tiirkcesinde
“bolgay (>bol-gay)”, cekimli fiilerin yaninda belirsizlik, tereddiit, tahmin bildirmek iizere
kullanilmastir:

“On ming evliik kisi ¢cikti bolgay.” (On bin aile yola ¢ikmuis olabilir.)

“Rahmu peydd boldr mu bolgay anming tas konglide” (Onun tas gonliinde actma duygusu
ortaya ¢ikmig olmali.)™

Bu edatin, Eski Anadolu Tiirk¢esinde, bugiinkii Gagavuz Tiirk¢esinde oldugu gibi
bolayki > ( bol-ay ki) seklinde bulunmasi da bunu ispat etmektedir:

“Bolayki alim gore esirgeye.” >

“Bolayki ol a‘la mertebeye ben dahi yitisem diye.”

39 {lhan IREM, (Ucun Kuslar Ucun 1990), http://stk.burakeldem.com

3! Alpay DURDURAN, Yeni Cag Gazetesi, 1 Nisan 2004

32 Siileyman Celebi, Mevlid, (Yayinlayan: Ahmet Ates), TDK. Yay., Ankara 1954, s. 34

3 Nevzat OZKAN; Gagavuz Tiirkgesi Grameri, TDK Yay., Ankara 1996, s.186

** Janos ECKMANN; Cagatayca El Kitabi, Cev: Giinay Karaagag, Ist. 1988, s. 121-122

33 Taniklariyla Tarama Sozligii, TDK. Yay. C. I, Ank. 1988, s. 634

3% Muhammed b. Hac1 ivaz; Cinanii’l Cenan, s. 24b/13, Ist. Siileymaniye Kiitiiphanesi, Yahya Tevfik Kitaplig1, n.189




Bugiinkii Bagkurt ve Tatar Tiirkcelerinde de “bolay” “soyle” manasina kullanilmaya
devam etmektedir.”’

Tiirkce’de bu sekilde daha birgok ciimle soylu sozciik ki baglaci ile 6bekleserek zamanla
edatlasmistir: oyle ki, yeter ki, elverir ki, demektir ki, demek ki, gel gor ki, ne var ki, benzer ki,
birak ki, ihtimdl ki, ne var ki, ne yazik ki, su var ki, ne yazik ki, degil mi ki, tut ki, nedir ki,
baktim ki, ne yapayim ki, onun icindir ki, vb.

Bak, Bakin, Bakalim, Bakayim, Bakarsin > Bak-+, Bak-+in Bak-a+lun, Bak-a+(y)un,

Bak-ar+sin:

Giiniimiiz Tiirkiye Tiirkcesinde siklikla kullandigimiz bak, bakin, bakalim, bakarsin
baglama edatlarindan bak ve bakin “bakmak” fiilinin emir kipli cekiminden (bak-+) (bak-+1n);
bakalim, bakayim “bakmak” fiilinin istek kipinin 1. ¢cogul ve 1. tekil sahis ¢cekimlerinden (bak-
a+lim, bak-a+(y)im); bakarsin “bakmak” fiilinin genis zamaninin 2. tekil sahis ¢ekiminden
(bak-ar+sin) kaliplagmislardir.

“Bak bu pek dogru... teyzen razi olduktan sonra.”

“Ziiliif elbette. Fakat alay ediyor kiz . Bakn, arkasim da séyleyeyim goreceksiniz.”
“Bakalum, bu posta ile Ekrem’in resmi gelir mi?”

“Bakayim, yarina bitirebilirsem, bu posta ile gonderirim.” *°

.. . 3540
“Bakarsin Yunan iniverir.

Bunlarin diginda Tiirkge’de ciimle kokenli oldugu agikca belli olan bir¢ok baglama
edat1 daha vardir. Bunlarda, kaliplasma ileri boyutta olmadig icin edatin ciimle soylu oldugu
bariz bir sekilde goriilmektedir.

Ornekler:

benzer, ne benzer, bereket versin, birak, birak ki, bilemedin, gorelim, hi¢c degilse, hic
olmazsa, ne olurdu, n’olaydi, ihtimal ki, ne gezer, ne var, ne var ki, ne yazik ki, sakin, sorar
musin, su var ki, ister ... ister, istersen ...istersen, bereket versin, yazik ki, ne yazik ki, yeter ki,
elverir ki, degil mi ki, tut ki, tutmusum, tutalim, gel gelelim, olsun ... olsun, Allah bilir ya, aslina
bakarsan, bakiryorum, bakiyorsun, bana kalirsa, bir bakarsin, bunun icindir ki, gorelim bakalim,
isterse, ne bileyim iste, demek ki, bu demektir ki, kim bilir, ne ¢ikar sanki, ne gelir elden ki, ne
yapayum ki, onu icindir ki, varsin olsun, yalniz su var ki, su var ki, ne gezer, sakin ola, soyle

dursun, yetmemis vb.

37 Ahmet Bican ERCILASUN vd.; Kars. Tiirk Lehgeleri Sozliigii, Kiiltiir Bakanligi Yay., Ankara 1993, s. 828

38 Muharrem DASDEMIR; Tarik Bugra’nin Romanlarinda S6z Dizimi, Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum 1995, s. 155
% Funda KARA; Namik Kemal’in Mektuplarinda S6z Dizimi, Doktora Tezi, Erzurum 2001, s. 421

40 Seving COKUM; Agustos Basagi, Cénk Yay., Ist. 1989, s. 67



b) Ciimle Menseli Unlem Edatlar
Haydi! / hadi! < Hay de!

Giiniimiiz Tiirkgesinde seslenme edat1 olarak kullandigimiz “haydi / hadi” tinlemi

aslinda “ (Sen) hay de! ” ctimlesinden kaliplagarak edatlagsmistir.

Gzme  nesne  yiik.

Hay dé > hay di > haydi > hadi

“Haydi bitirelim su isi!”, “Hadi anlat simdi!”

Hay kelimesinin anlam olarak Allah, gayret, caba anlamlarina geldigi dikkate
alindiginda bu edatin insanlari isteklendirme, sevklendirme, motive etme amaciyla dile getirilen
bir ciimle oldugu belli olmaktadir.

Agizlarda haydiyin, haydinin, haydin, haydn, haydinin sekilleri de vardir.

“Bunnar dediler ki haydiyin gidin.”

“Haydinin ¢ihin, nere gideceyih?”

“Hele haydin gideyh, bahah ney etmis guziyi.”

“Haydin gideh eve, yemeyimizi yiyeyh.”*

Agizlardaki bu sekiller, sozciigiin 2. c¢ogul sahisa gore c¢ekimlendigini de
gostermektedir:

Hay dé+(y)+in > haydiyin > haydin > haydn;

Hay dé+(y)+(i)n+in > haydinin > haydinin

Edatin haydinin / haydmn bigimlerinde, sahis ekinden sonra gelen /+In/, edata
kuvvetlendirme anlami katan bir enstriimantal ekidir.

Ayrica yine muhtelif agizlarda edatin, “dé haydi, dé haydin, haydin di” bigimleri de
karsimiza ¢ikmaktadir.*” Burada haydi edatinin Gniinde veya sonunda kullamilan “dé / di”
sozciikleri, de- ‘sdylemek’ fiilinin donarak edatlasmis halidir. Zaten Eski Anadolu Tiirk¢esinde,
‘haydi’ anlaminda kullanilan bir “difi” < “di-fi < dé- fi”” edat1 daha vardir.

“Didiler ki difi gotiir.”

“Difn imdi bir ‘amel isled ki.”

“Difi siz muntazir olufi.*’

Bu edat, de- ‘soylemek’ fiilinin 2. tk. sahish ¢ekiminin kaliplasmig halidir. Yani yap1
itibariyle “haydin” edatinin sonundaki /+din/ile “difi” ve “de” edatlar1 arasinda bir fark yoktur.

Bunlarin disinda edatin buyurma, dilek bildiren pekistirmeli bi¢cimine de giiniimiiz
Tiirkcesinde rastlamaktayiz: hadisene™

hay de-se+n+ya > hay de-se+n+a > hay de-se+n+e > hay di-se+n+e > hadisene

41 Efrasiyap GEMALMAZ; Erzurum ili Agizlari, TDK. Yay., Ankara 1995, II. Cilt, s. 30-32/88-89
*2 Derleme Sozliigii, TDK Yay., C. 7, s. 2316

43 Tarama Sozligi, TDK Yay., Ankara 1967, c. II, s. 1139

44 Tiirkge Sozlikk; TDK. Yay., Ankara 1998, s. 967.



Sagol, Varol > Sag ol, Var ol

Unlem edat1 olarak giiniimiiz Tiirkgesinde bolca kullandigimiz sagol, varol sozciikleri
“sag” ve “var” isimlerinin “olmak” yardimc1 eylemiyle birlesip emir kipinde ¢ekimlenmeleriyle

olusmuslardir: (Sen) sagol!; (Sen) var ol!

ozne yiiklem Ozne yiiklem

Sakin- > sakin

Bat1 Tiirkcesinin biitiin donemlerinde kullamilmis olan “sakin” iinlemi “‘sakinmak”
fiilinin emir kipinin 2. tekil sahisli c¢ekiminin kalintisidir. Zamanla fiilin, eylem anlami
kaybolmus / donmus ve sozciik “aman, asla, yapmaktan c¢ekin, ¢ekinin, zinhar, korkulacak bir
durum olmasin” anlamlarinda kullanilan bir iinlem edatina doniigmiistiir.

“Sakin soylediklerimi unutmaymn!”

“Sakin bulasici bir hastalik olmasin!”*

Bunlarin disinda ciimle kokenli iinlem edatlarinin 6nemli bir kismi bazi ctimlelerin
vurgu ve tonlama yoluyla iinlem gibi kullanilmasiyla ortaya ¢ikmaktadir. Boylece aslinda ciimle
oldugu halde iinlem gibi kullanilan bircok 6rnege sahibiz. Bunlarda kaliplasma ileri boyutta
olmadig i¢in edatin ciimle soylu oldugu belirgin bir sekilde goézlenebilmektedir. Cok sik olarak
kullanilanlar1 agagida 6rnek olarak sunuyoruz:

Ornekler: ask olsun!, bas iistiine!, yazik!, yeter!, yeter be!, yeter artik!, nerde!,
affedersiniz!, kimbilir!, goziinii sevdigim!, yasasin!, Allah beldni versin!, sus!, dikkat!, tamam!,
ne giizel!, anladik! vb.

SONUC

Su ana kadar yapilan calismalarda, genellikle edatlarin bir fiilden veya bir isimden
tiredikleri veyahut da yabanci dillerden alintilama yoluyla meydana geldikleri dile getirilmis
fakat ciimle menseli edatlar mevzuu neredeyse hi¢ islenmemistir. Oysa goriildiigii iizere
Tiirkce’de baglama edatlarinin ve iinlem edatlarimin bircogu ciimle kokenlidir ve ciimlelerin
zamanla asinip kaliplasmasindan meydana gelmislerdir.

Edatlar diger sozciik tiirlerinden oldukca farklidir. Ciinkii onlar dilde gramer gorevli
kelimelerdir ve biitiin dillerde -bazi {inlemler hari¢- edatlarin olusumu biiyiik zaman ister.
Tiirk¢e’de baz1 edatlarin ciimle kokenli olmalar1 da bunun bir kanitidir. Dillerin asil zenginligi ise
kelime sayisinin fazlaligindan cok, ifade imkanlarinin genisligi ve islenmisligi ile ilgilidir. Iste
edatlar dile bu ifade giiciinii ve zenginligini katarlar. Islenmis edebi dillerde edatlarin bolca
bulunmasi gayet tabiidir. Necmettin Hacieminoglu’'nun Tiirk Dilinde Edatlar adli eserinde 611
edat madde bag1 olarak verilmistir. Sadece bu bile Tiirk¢e’nin ne kadar islenmis bir dil oldugunu

gostermeye yeterlidir.

*3 Tiirkge Sozliik; TDK. Yay., Ankara 1998, s. 1891.
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