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OZET

Geg Tung Cagr’nin sonlarina dogru (M.0.1200) Hitit Devleti ve onunla birlikte
daha bir¢ok askeri giiclin yikilip tarih sahnesinden silinmesine neden olan tarihi olaylar
yeterince acik degildir. Tim bu felaketleri Ege Gocleri’yle geldikleri var sayilan ve
Deniz Kavimleri denen ve Misir kaynaklarinin biraz abartarak tiim Onasya ve Yakin
Dogu’yu yagmalamak, yakip yikmaktan sorumlu tuttuklari yari hayali bir kavime
atfetmek hicbir zaman gergekleri aksettirmez. Buna gore en basta Hatti (Hititler), Qadi
(Kizzuwatna), Kargamis, Arzawa ve Alasiya (Kibris) olmak iizere hicbir kavim,
denizden gelen bu c¢apulculara karsi koyamamisti. Misirlilar’in bu kavimlerle ilgili
haberleri o kadar abartmalarinin bir sebebi, belki de onlarin denizden gelmeleri ve tipki
Orta ve Yeni Caglarin korsanlari gibi en basta Misir olmak tizere Dogu Akdeniz
sahillerini yagmalamalariydi.

Ancak bir zamanlarin Kizzuwatna’sinda Cukurova’daki tarihi gelismeleri
birinci elden anlatan belgeler gene yoktur, bdlge tarihine 151k tutan bazi kit bilgiler Yeni
Assur kaynaklarindan, ézellikle I11.Salmanassar’m (M.0.858-824) Cukurova’ya yaptig
askeri sefer ve isgallerden bilinmektedir. III.Salmanassar Que’ye sefer diizenleyen ilk
Assur kralidir. Assurlular, o zamanlar Cukurova’nin hi¢ olmazsa bir kismini, dogudaki
Ovalik Kilikya’y1 Que olarak biliyorlardi.

Anahtar Kelimeler: Hitit, Kilikya, Cukurova, Assur, Babil, Que.

* Prof. Dr. Ahmet Unal, bu konusmasini CU FEF Arkeoloji Boliimii’nde 22.04.2000
tarihinde gergeklestirmistir.
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HISTORY OF CILICIA AND ADANA FROM THE DOWNFALL OF THE
HITTITE EMPIRE UNTIL THE END OF THE BYZANTINE PERIOD

ABSTRACT

With the downfall of the Hittite empire in ca.1200, the region enters what is
commonly called the “Dark Age”. With the exception of occasional references to the
region in the annals of Neo-Assyrian kings, this period is characterized by an absence
of archaeological and textual sources until ca. 750 B.C.E. Accordingly, it is hardly
convincing to assign responsibility for the destruction of the Hittites and other Near
Eastern powers to the invasion of the so-called Sea Peoples.

In the Neo-Assyrian period, Cilicia was divided into two sections: Que, more
or less Cilicia Pedias, in the east; and Hilakku (from which our designation “Cilicia”
drives), representing Cilicia Tracheia, in the west. It was Shalmaneser Il who in the
middle of the 9" century began conducting military expeditions to Que in an effort to
subdue it. But Shalmeneser, it appears, was content simply to plunder the cities he
encountered; he hardly succeeded in subduing it, as one inscription from Karaba'il
clearly indicates. It is possible, however, that in 834/3 he conquered Que as far as
Tarzu, modern Tarsus. After Shalmaneser’s reign, our records again lack any reference
to Cilicia until the time of Tiglatpileser Il and Sargon II, and it appears that some
kings in the region enjoyed relative freedom during this time.

Key Words: Hittites, Cilicia, Cukurova, Assyrian, Babylonia, Que.

Geg Tung Cagi’nin sonlarina dogru (M.0.1200) Hitit Devleti ve onunla birlikte
daha bir¢ok askeri giiclin yikilip tarih sahnesinden silinmesine neden olan tarihi olaylar
yeterince agik degildir. Tim bu felaketleri Ege Gogleriyle geldikleri var sayilan ve
Deniz Kavimleri denen ve Misir kaynaklarinin biraz abartarak tiim Onasya ve Yakin
Dogu’yu yagmalamak, yakip yikmaktan sorumlu tuttuklart yari hayali bir kavme
atfetmek hicbir zaman gergekleri aksettirmez. Buna gore en basta Hatti (Hititler), Qadi
(Kizzuwatna), Kargamis, Arzawa ve Alasiya (Kibris) olmak iizere hicbir kavim,
denizden gelen bu c¢apulculara karsi koyamamisti. Misirlilar’mm bu kavimlerle ilgili
haberleri o kadar abartmalarinin bir sebebi, belki de onlarin denizden gelmeleri ve tipki
Orta ve Yeni Caglarin korsanlari gibi en basta Misir olmak tizere Dogu Akdeniz
sahillerini yagmalamalartydi. Firavun Merneptah ve III.Ramses’in yazitlarinda
Aqaiwasa (Akalar?), Luka (Lukkalar?), Sardana, Denyen (Danunalar?), Sakar/l3a
(Sekles, Sikloi, giiya Sicilya?), Sl/rdn (Sardoi,Sardunya?), Plst (Peleset, giiya
Filistinliler) ve TurSa/TI§ (Teres, Tusa, giiya Etriiskler) olarak gecen bu kavimlerin,
Etriisk, Aka, Filistinliler, Lukka, Sardunyalilar, Sicilyalilar vs. gibi tarihi devirlerde
karsimiza ¢gikan kavimlerden hangilerine tekabiil ettikleri ¢cok tartismalidir ve bu konuda
heniiz bir fikir birligi saglanamamistir. Bir defa, eski Misir yazisinda iinliiler olmadigi
icin bu kavim adlarinin seslendirilmesi katiyyetle kesin degildir. Onun igin ses
benzerligine dayanan bu gelisi giizel esitlemelere kuskuyla bakmak gerekir. Bunlar
arasinda Ornegin sonraki devirlerde tarihi ag¢idan hi¢ 6nemi olmayan Sicilyalilar ve
Sardunyalilar vardir. Deniz kavimleriyle ilgili arkeolojik belgelerin de var oldugu 6ne
stiriilmiis ve Misir kabartmalarinda onlarin fiziki tip ve etnografik kiyafetlerini gosteren
ayrmtilara dahi dikkat ¢ekilmistir.
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Gec Hitit Beylikleri ve Cukurova

Anadolu’ya gelince, son yillarda, bir azmlik olarak genis halk kitlelerini
tahakkiimleri altinda tutan Hattusa’daki Hitit hanedaninin, uzun yillar onlarin askeri
baski ve ekonomik somiiriilerine bag kaldiran yerli Anadolu kavimleri tarafindan
kovuldugu ve hanedan mensuplarinin yok olmasiyla devletin de yikildigi savlari nem
kazanmaktadir. Ancak M.0.1200’lerden itibaren hanedanin ve devletin yikilmastyla
Hattusa’daki Hitit yazili belgelerinin artitk konugmamasiyla tarihi gelismeleri anlatan
yazili kaynaklar ve arkeolojik belgeler de susmakta oldugundan, Karanlik Cag denen
M.0.1200 ile M.0.750 yillari arasindaki yaklasik 450 senelik zamani kapsayan devirde
neler olup bittigini kavramak da zorlagmaktadir. Bu devirde Anadolu’ya yeni gogler
oldugu, yeni gelenlerin kiigiik devletler veya beylikler kurduklari kesindir. Bu yeni
goclerin yaninda, eskiden devlet kurma olanagi bulamamis yerli Anadolu kavimlerinin
de bagimsizliklarimni ilan ederek beylikler kurduklart kesindir. En belli baslilar1 Frigler,
Lidyalilar, Likyalilar, Urartular ve Bati Anadolu sahillerinde kurulan Grek koloni
kentleri olarak karsimiza c¢ikan bu devletler arasinda, Anadolu’nun Giiney ve
Gilineydogusu’nda kurulan Geg Hitit Beylikleri denen kiiciik sehir devletleri de vardir.
Hitit imparatorluk Devri’nin tarihi gelenegini sahis isimlerinde yasatmak ve Luvi resim
yazisint (hiyeroglif) kullanmayr devam ettirmek disinda Hititlilikle higbir iliskisi
olmayan, tamamiyla Aramilesmis olan bu devletlerden bazilar1 Cukurova’da da
kurulmustur. Ornek olarak Amik ovasindaki Unki (Pattina) Kralligim ele alacak
olursak; buradaki krallar Lubarna/Liburna (Hititce: Labarna), Sapalule (Hititce:
Suppiluliuma), Qalparunda (Halparuntiya) gibi biiyiik Hitit devleti krallarinin adlarini
animsatan isimler tagimaktaydilar.

Yeni Assur Cagr’'nda Cukurova (M. O. 858-612) Cukurova’da iki Onemli Krallk:
Que ve Hilakku.

II1.Salmanassar Devri’nde Cukurova (M.0.858-824)

Ancak bir zamanlarin Kizzuwatna’sinda Cukurova’daki tarihi geligsmeleri
birinci elden anlatan belgeler gene yoktur, bdlge tarihine 1g1k tutan bazi kit bilgiler Yeni
Assur kaynaklarindan (Res.1), 6zellikle I11.Salmanassar’m (M.0.858-824) Cukurova’ya
yaptig1 askeri sefer ve isgallerden bilinmektedir. IIl.Salmanassar Que’ye sefer
diizenleyen ilk Assur kralidir. Assurlular, o zamanlar Cukurova’nin hi¢ olmazsa bir
kismuini, dogudaki Ovalik Kilikya’y1 Que olarak biliyorlardi. Her nasilsa bir defa gegen
kent ismi Kisuatni disinda Kizzuwatna neredeyse unutulmustur. Tevrat’a gore
Stileyman Peygamberin (965-931) QWH (Coa) olarak bilinen Que ile at ticareti ile ilgili
iligkileri vardi (I.Krallar Bap 10:28; II.Tarihler Bap 1:16. Kitab1 Mukaddes Sirketi’nin
Istanbul 1958 basimi Kitabi Mukaddes. Eski ve Yeni Ahit, 350, 429: QWH’y1 “Misir
Ulkesi” olarak ceviriyorlar). I11.Salmanassar M.O. 854, 842 ve 840 yillarinda Que ve
Hilakku ile kars1 karsiya gelecek, en basta diger Geg Hitit Beylikleri olmak tizere artik
Que ve Hilakku’yu da isgal ederek, orasim1 bir Assur eyaleti yapmak isteyecektir.
“Géklere hanger uglart gibi sarp bir sekilde yiikselen ve atalarimdan hi¢birinin igine
giremedigi yiice daglarin iginde bakirdan ¢apalarla kabaca yollar actirdim” diye
oviinen III.Salmanassar artik sik sik Amanos Daglari’m1 gececek ve Kilikya’ya
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saldiracaktir:

“Amanos swradaglarimdan hareketle Orontes (Asi) Irmagi’'nmi gectim (ve)
Pattinalr (Amik Ovast kraly) Sapalulme’nin miistahkem kenti Alisir’e (veya Alimus)
yaklagtim. Patinali Sapalulme hayatimi kurtarabilme pahasina, Bit-Adini kabilesinden
Ahunu’yu, Kargamisli Sangara’y:, Sam’alli Haiyanu’yu, Queli Kate'yi, Hilakkulu
Pihirim’i, lasbuqlu Bar-Anate (ve) lahanli Adanu’yu ordusunun igine aldi. Beyim Tanri
Assur’'un emriyle onlarin birlesik kuvvetlerini darmadagin ettim. Kenti kusattim, teslim
aldim (ve) degerli savas ganimetlerini, sayisiz savas arabalarmi (ve) kosum atlarini
tilkeme tasidim”.

Ilgingtir ki, Salmanassar Amik Ovasi ve diger Geg Hitit Sehir Beylikleri’nden
hep “Hatti Ulkesi’nin insanlari” diye bahsetmektedir.

Salmanassar’mn Kilikya seferleri arasinda saltanatinimn 20.yilinda (M.0.839)
yaptigi seferi biraz daha ayrintilidir ve olaylar su sekilde anlatilmaktadir:

“Saltanatimin yirminci yilinda Firat Nehri'ni yirminci kez gectim. Kendi
(birliklerimle) birlikte tiim Hatti Ulkesi’nin krallarim da tefiis ettim. Hamanu Dagi’'ni
(Amanos) gegtim. Asagiya, Que (kraly) Kate’nin yerlesim yerlerine indim. Lusanda,
Abarnani, Kizuatni (Kizzuwatna) ve basindan sonuna kadar bir¢ok yerlesim yerini
miistahkem yerlerle birlikte ele gecirdim. Oralarda ¢ok kan akittim. Savas tutsaklarini
alp gétiirdiim. Hiikiimranhigimn iki adet amtini diktirdim. Kudretimin géhretini onlar
tizerine yazdirdim. Birincisini, kentlerinin basladigi yere, ikincisini ise denizin basladig
ve onun yerlesim yerlerinin bittigi yere yaptirdim. Zafer ve giiciimii Que iizerine
yerlestirdim”.

Ayni seferi kisa olarak anlatan bagka bir niishada ise genel hatlariyla;

“Kate’nin kentlerini sildim siipiirdiim, tahrip ettim (ve) ve sayisiz kentleri
yaktim. Cok insan katlettim (ve) onlardan sayisiz seyler yagmaladim. Onun (Kate 'nin)
haracimi kabul ettim (ve) onu efendim Adad’a yasayacagim giinler uzun olsun diye
kendi hayatim, saltanat ve tahtimin devam etmesi, diismanlarimin yanip kiil olmasi,
tehlikeli diismanlarimin helak olmasi (ve) bana karsi cikan krallarin ayaklarima
kapanarak bana teslim olmalart i¢in sundum” denmektedir.

Bagka bir niishada ise olay daha da kisa tutulmustur ve “onlarin kentlerini
teslim aldim ve onlart yagmaladim” denmekle yetinilmistir.

Salmanassar metnin devaminda saltanatinin ilk 20 yilinda toplam 110.610
tutsak ele gegirdigini, 82.600 kisiyi 6ldiirdiigiini, 9.920 kisrak ve katir, 35.565 sigir,
19.690 esek, 184.755 adet de kiiglik bas hayvani yagmaladigini anlatir ki, bunlarin bir
kismi Que Ulkesi’nden kaynaklanmaktaydi. Salmanassar’in bu isgallerinin kalici
olmadig1 anlagiliyor, keza Kuraba’il’de bulunan heykeli {izerindeki yazitta olay1 sadece
Que Krali Kate’den hara¢ aldigimi belirtmekle gecistirmekte, herhangi kesin bir askeri
zaferden s6z etmemektedir. Eger gergekten Que lizerine biiylik bir zafer kazanmig
olsaydi, heykel yazitinda bunu &viinerek belirtmesi gerekirdi.

Salmanassar’in  yukaridaki yazitinda Cukurova’da diktirdigini belirttigi
kabartmalardan hi¢ olmazsa bir tanesi, Adana-Kozan yolunun dogusunda yiiksek¢e bir
tepe lizerinde bulunan ve fazlaca asinmis oldugundan kime ait oldugu bilinmeyen
Uzunoglantepe (Ferhatli) kaya kabartmasiyla esitlenebilir (Res.2).

Bunun disinda III.Salmanassar saltanatinin 25. ve 26.yillarinda (M.0.834 ve
833) batiya dogru Firat Nehri’ni gene ge¢mis, tim Hatti krallarinin haracini toplamus,
Amanos Daglari’’'n1 asarak  gene Que Krali Kate’nin kentlerine saldirmustir.
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Cukurova’nin énemli kentleri arasinda olan ve Salmanassar’in “Kate’nin miistahkem
kenti” dedigi Timur’u kusatmis, halkini kiligtan gecirmis, yagmalamis, tahrip etmis ve
onu ¢ok sayida kentle birlikte atese vermistir. Ertesi sene Tullu’nun kraliyet merkezi
Tanakun’u kusatmis, Tanr1 Assur’un giiclii 151k huzmelerinden gozii kamasan ve korkan
Tullu, kentten ¢ikarak teslim olmustur. Salmanassar Tullu’dan altin, giimiig, demir, sigir
ve koyunu harag olarak almistir. Daha sonra Lamena Dagi’na (Nur Daglar1?) gelmistir.
Ondan korkup kagan insanlar bu daglara siginmislardi. Lamena Dagi’n1 kusatan
Salmanassar kagan insanlart teslim almig ve hepsini de istisnasiz katletmistir. Bundan
sonra taa Tarzu’nun (Tarsus) {izerine gitmis ve kente saldirmistir. Tarsus halkini teslim
almis ve giimiis ve alti1 harag olarak toplamistir. Kate’nin kardesi Kirri’yi Tarsus’a
kral olarak atamig ve gene Amanoslar iizerinden Assur’a donmiistiir. Ancak bu nihai
seferden sonra Que’yi tamamiyla Assur hakimiyeti altina sokabilmistir. Baska bir
metinde Salmanassar Que ve Tabal’a saldirdigini, iggal ettigi iilkeleri harabe tepelerine
cevirdigini, kral Kate’yi onun bagkenti Pahru’da (Misis?) (Res.3-4) kusattigini
yazmakta ise, de anlasilan ne kenti isgal edebilmis, ne de Kate’yi teslim alabilmistir.
Sadece Kate’nin kizini tutsak alabilmis, zavalli kiz1 ¢eyizleriyle birlikte Kalah kentine
gotirmiuistiir.

Sam’al (Zencirli) Krali Kilamuwa kendi steli iizerindeki Aramca yazitinda,
Kate ile ayni1 sahis olmast muhtemel bir “Danuna krali "nin (mlk dnnym), Assur kralinin
yardimiyla kendisine baski yaptigini anlatmaktadir. Burada mithim olan, Assurlular’m
Que dedikleri iilkenin tipki Karatepe yazitlarinda oldugu gibi Danuna ile esit olmasi ve
Kate’nin III.Salmanassar’in tiim seferlerine karsin bolgede hala potansiyel bir askeri
gii¢ olarak kalabilmesidir. Bu seferlerden sonra Salmanassar artik savag meydanlarinda
goziikmemektedir. M.0.831 yilinda onun komutani (furtdnu) Dayyan-assur Kilikya
seferlerini iizerine almis ve isyan ederek Unqi (Pattin, Amik Ovasi) krali II.Lubarna’y1
oldiirten ve onun tahtina oturan Surri’yi uzaklastirmis ve onun yerine Sasi’yi kral
yapmistir.

I11.Salmanassar’dan IL.Sargon’a Kadar Cukurova (M.0.823-720)

II1.Salmanassar’dan sonra III.Tiglatpileser ve II.Sargon Devrine gelinceye
kadar V.Samsi-Adad (M.0.823-811), III.Adad-Narari (M.0.810-783), IV.Salmanassar
(M.0.782-773) ve IIL.Assur-Dan (M.0.772-755) zamanlarinda Assur kaynaklarinda
Kilikya ile ilgili haberlerin olmamas: dikkat ¢ekicidir. Acaba Kilikya tiim bu zaman
zarfinda Assur boyundurugu altinda miydi, yoksa bagimsiz miydi, kestirmek zordur.
Ancak Sargon’dan biraz once bir Que krali, Hamath Krali Zakur’'un Aramca bir
kitabesinde gecmekte ve liderligini Arpad’in yaptigi Hamat Kralina karsi yapilan bir
koalisyonda yer almaktadir. Bu da, Que’nin bu siralarda hala bagimsiz oldugunu
gosterse gerektir.

Karatepe’de Mucize Bir Devlet: Azatiwataya Krallhig:
Que’de kendi iginde bir birlik olmadigindan, iilke birgok yerel beylikten
olusmaktaydi. Bunlar arasinda Salmanassar’in yilliklarinda s6ziinii etmedigi ve 1947°de

Karatepe harabelerinin kesfinden beri bilinen Azatiwataya krallig1 vardir. Karatepe’nin
eski adinm, Salmanassar’in yilliklarinda ve Karatepe’de hiikiim siiren Azatiwada’nin
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sOziinii ettigi Pahri kenti oldugu goriisii, bugiin artik destek bulamamaktadir. Ne var ki,
Azatiwata kendisi Arami kokenli olmasma ragmen hanedanini eski Adaniya-Danuna
gelenegine baglamakta ve kendisine ‘“Danunalar’in (yani Adanalalilar’m) Krali”
demektedir. Azatiwata’nin babasi veya daha biiyiik bir ihtimalle tabi oldugu beyi,
Awarikus’tur. Isim benzerliginden hareketle bu sahsmn, Assur krali IIL.Tiglatpileser’in
yilliklarinda M.0.738 ve 732 yillarinda kendisine siirekli hara¢ gonderdigini belirttigi
Que Krali Urikki (M.0.738-732) ile aym sahis oldugu kabul edilmektedir. Kral
Urikki’nin émriiniin sonlaria dogru siirgiine génderildigi ve siirgiinde iken bile Assur
karsitt politikasini siirdiirdiigii sanilmaktadir. Awarikus/Urikki ismi Karatepe disinda
Hasanbeyli ve Cebelireis Dag1 Aramca yazitlarinda da, WRK olarak ge¢cmektedir.
Tiglatpileser M.0.729 yilinda Tabal kralini degistirdigine gore, herhalde Tabal’a
giderken Que’den ge¢mis olmaliydi. Urikki Tiglatpileser’in oliimiinden sonra da
saltanatina devam etmistir ve II.Sargon ile de ¢agdastir. Urartu Krali Rusa, Anadolu
kralliklarinin ortak diigmant Assur’a kars1 Frigya Krali Midas ile esitlenen Muski Krali
Mita, merkezi muhtemelen Kululu’da yer alan ve Kayseri ve Nevsehir ¢evresindeki
Tabal Krali ve Il.Sargon’un damadi Ambaris yaninda bu Urikki ile de isbirligine
gitmisti. Sargon M.0.718 yilinda bu koalisyonun liderligini yaptigindan kuskulandig1
Tabal ve Muskiler’e kars1 saldirtya ge¢mistir. Sargon’un M.0.715 yilinda daha 6nce
Mita tarafindan isgal edilen kentleri geri almis ve onlart Que kralina iade etmistir. Bu
kentler arasinda Harrua, Usnanis ve Qumasi vardir. Bunlardan Harrua’nin isim
benzerliginden hareketle siipheli bir sekilde Bizansli Stefanos Kronigi’nde gegen Huria
(Hyria) ile ayn1 olmasi ve dolayisiyla Silifke ile esitlenmesi gerektigi ileri siirlilmiigse
de, bu kesin degildir. Biz yukarida zaten Stefanos’a kuskuyla bakmis ve onun
Hurua’simin, Holmoi’dan bozma oldugunu séylemistik.

Biiyiik bir talih eseri olarak, simdi Que veya Azatiwata Kral1 Warikas/Uriki ile
ilgili birinci elden bilgiler mevcuttur. Kisa bir siire 6énce Adana’nin giineyinde Cine
Kd&yii’'nde bulunan Fenikece ve Hiyeroglif Luvicesi olmak iizere iki dilli bir kitabe
iceren Ge¢ Hitit kabartmasinda (Res.5-6), Mopsos soyundan Warikas veya Fenikece
sekliyle Uriki oldugunu sdyleyen bu kral, kendisini Hiyawa Ulkesi Krali ve Firtina
Tanrist’nin hizmetkari olarak tanitmakta ve iilkesinin Sura (Assur) ile bir ev oldugunu
yazmaktadir. Warikas, Firtina Tanrisi’nin ve atalar tanrilarin yardim ve inayeti
sayesinde Hiyawa Ulkesi ve ovasinm smirlarini genislettigini, iilkesindeki ath
siivarilerden ve piyadelerden olusan ordularmin sayisini arttirdigini, Assur Kralinin
kendisi i¢in bir baba oldugunu yazar. Gerek bu ifadeden ve gerekse Hiyawa ve Assur
Ulkelerinin bir ev olduklar1 kaydindan, bu yerel beyin Assur tabiyeti altina girmis
oldugu anlasilmaktadir. Metinde devamla, beyin doguda 8, batida ise 7 adet kale
yaptirdig1 ve oralarda bereket ve refahin arttig1 belirtilmektedir.

M.0.710-709 yillarinda Sargon kendisi Babil cephesinde mesgul iken,
generallerinden birini gene Mita’ya kars1 géndermistir. General ¢ok sayida koy ve kenti
tahrip etmis, diigmandan 2400 kisiyi de tutsak olarak getirmisti (Luckenbill, 1968:
yazit). Mita’ya karsi yapilan savasin Goksu Vadisi’nde cereyan ettigi tahmin
edilmektedir. Sargon zamaninda Assur-sarru-usur Que valisi idi; Sargon’un bu valiye
yazmis oldugu uzunca bir mektup ele gegmistir. Bu mektuptan o zamanlar Kimmer
tehditi altinda olan Frig Krali Midas ile esitlenmek istenen bir sahsin, Urik (Que krali
Urikki ile ayni1 sahis mi?) tarafindan Urartu’ya elgi olarak gonderilen 14 Queli’yi
yakaladig1 ve bir dostluk nisanesi olarak onlart Assur Krali Sargon’a yolladig:
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belirtilmektedir. Nitekim kendisi bu jestin miikafatini hemen gérmiistiir, ¢iinkii Sargon
eyalet valisine gonderdigi bir buyrukta, ona ¢ok iyi davranmasmi tembih etmistir.
Ancak Frig-Assur yakinlagmasi fayda vermemis, aksine bir felaketle sona ermistir.
Sargon M.0.705 yilinda seferde bulundugu Tabal’da bir savas sirasinda 6ldiiriilmiis ve
bdylece Mezopotamya, Kilikya, Urartu ve Orta Anadolu’da yakip yiktig1 kentlerin,
oldiirdiigii sayisiz insanlarin cezasini ¢ekmisti. Bundan kisa bir siire sonra Midas da
ayni1 akibete ugrayacaktir.

Karatepe Kuzey Kapis’ndaki Hiyeroglif Luvicesi-Fenikece iki Dilli
Yazitin Cevirisi: (Ceviri Hiyeroglif ve Fenikece Niishalar Dikkate Alinarak
Yapilmistir)

“Ben Firtina Tanrist’'min (Tarhunza, Ba’al) takdis ettigi, onun hizmet¢isi,
Danunalar krali Awarikku nun destekledigi Azatiwata’yim. Fwrtina Tanrisi beni
Danunalar’a baba ve anne yapti. Danunalilar’a yasam verdim, Adana Ovasi
topraklarint giinesin dogdugu yerden battigi yere kadar genislettim. Benim giinlerimde
Danunallar iyi seylere hep bol miktarda sahip oldular. Ve ben Pahara’nin zahire
depolarint doldurdum, Furtina Tanrist sayesinde atlarin, kalkanlarin ve ordularin
sayisini arttirdim. Kibirli olani (?) kirdim ve iilkede mevcut olan kotiiliikleri sokiip
attim. Efendimin evini iyilik icerisinde insa ettim; efendimin ailesi icin iyi olan tiim
seyleri yaptim. Onlarin, atalarimin tahtinda oturmalarim sagladim. Tiim krallarla baris
tesis ettim. Adaletim, hikmet sahibi olmam ve iyiligim yiiziinden her kral beni kendi
babasi yerine koydu. Muksa (MPS) evine hizmet etmeyen kétii insanlarin ve
capulcularin bulundugu tiim sinmwr topraklart iizerinde gii¢lii duvarlar yaptim ve ben
Azatiwata onlari ayaklarmmin altina aldim. Danunalilar baris iginde yasayabilsinler
diye, ben o yerlerde kaleler yaptim. Giinesin battigi yerlerde benden énceki krallarin
alamadiklar: giiclii kaleleri (topraklari) fethettim. Onlara darbeler indirdim. Onlari
asag indirerek topraklarimin dogu taraflarina yerlestirdim; Danulalilar’t (da) oralara
(bosalan yerlere) yerlestirdim. Saltanatim sirasinda Firtina Tanrisi sayesinde Danuna
topraklarint batida ve doguda, daha onceleri insanlarin gitmekten korktuklari,
yollarindan ge¢cmeye ¢ekindikleri yerlerde bile genislettim,; boylece benim giinlerimde
kadinlar bile ellerinde kirmanlariyla oralarda yiiriiyebilirler. Benim giinlerimde bolluk
ve bereket ve iyi yasam, baris icinde yerlesmis bir Danuna ve Adana Ovast vardi. Ben
bu miistahkem kenti kurdum ve ona Azatiwataya adini verdim. Firtina Tanrist ve Geyik
Uzerindeki Tanri, bana bu kenti kurmakla gérevlendirdiler. Firtina Tanrisi ve Geyik
Tanrist’'min Litfuyla onu bolluk ve bereketlilik icinde, yasami iyi ve huzur i¢inde yasasin
diye kurdum. O, Adana Ovasi ve Muksa’nin evini korusun. Benim giinlerimde Adana
Ovasi’'nda bolluk ve bereket vardi. Benim giinlerimde Danunalilar icin hi¢ karanlik
(gece) yoktu. Bu miistahkem kenti ben kurdum ve onun i¢inde Firtina Tanrisi'ni
yerlestirdim. Her Irmak Ulkesi, senede bir sigir, bir koyun ve bag bozumunda bir koyun
kesmek suretiyle onu onurlandirsin. Onlar Azatiwata’yi saglik ve yasam ile kutsasinlar
ve onu diger krallarin iizerine hakim kilsinlar. Kutsal Firtina Tanrisi ve bu kalenin
tanrilart ona, Azatiwata’yva uzun giinler, ¢ok yular, bolluk ve krallara karsi zafer
bahsetsinler. Bu kale bir Tahil ve Sarap Tanrisi olsun ve onun iginde oturan ahali
koyun, sigwr, Tahil Tanrisi ve Sarap Tanrist sahibi olsunlar. Onlar ¢ok sayida gebe
kalsinlar, biiyiisiinler, Firtina Tanrist ve tanrilar tarafindan Azatiwata ve Muksa evinin
hizmetine verilsinler. Eger krallardan biri veya erkekce adi olan bir prens
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‘Azatiwata’min adimi bu kapidan silecegim ve kendi adimi kazitacagim’ derse veya bu
kaleyi ele gegirmeye heveslenir ve Azatiwata ' nin yaptirdigi kapilar: tahrip ederse ve
kapilara ben sahip olacagim, ben kendi hesabima kendi adimi kazitacagim derse veya
hirsindan ve kétiiliigiinden onlar: sokiip atarsa, Gégiin Furtina Tanrisi, Gogiin Giines
Tanrisi, Hikmet Tanrisi (Ea) ve tiim diger tanrilar o kralligi, o kralin kendisini ve o
adami (yeryiiziinden) silsinler. Bundan béyle Azatiwata’min adi, Ay ve Giinegin adlar
nasil duruyorlarsa, (Gylece) ebediyyen dursun!”

Karatepe Hanedam1 Muksa (MpS$) ve Grek Mopsos Efsanesi

Karatepe Krali Azatiwata iki dilli yazitinda, babasi veya hamisi Awariku’nun
olimiinden sonra Karatepe’de “Muksa Evi” (hiyeroglif yazit Muksan DOMUS-ni-i,
Fenikece MPS, Mopso) hanedanmi kurdugunu yazar. Onun bu sekilde bagimsizhigin
ilan etmesi ve Orta Ceyhan lizerinde Karatepe Kentini (Azatiwataya) kurup kabartma ve
ortostatlarla siislemesi ve Adana Ovasi’ni mamur hale getirmesi, ancak ve ancak Geg
Assur Krali I1.Sargon’un M.0.705’te 6lmesi ve Assur hakimiyetinin zayiflamasindan
sonra miimkiin olmustur. Iste Azatiwata’nin Muksa (MPS) hanedam dedigi ve kim
oldugu bilinmeyen, ancak Hitit Devleti’nin yikilmasindan sonra Karaman civarindaki
Karadag ve Kizildag hiyeroglif yazitlarina gore sonraki Isauria’da hilkmetmeye devam
eden ve Hartapus’tan sonra gelen Tarhundassa krallarindan biri olmas1 muhtemel olan
bu efsanevi sahis, gene Grek efsanelerinden bilinen, Apollon ve Manto’nun oglu, Troia
savaglarindan sonra iki arkadas1 Kalchas ve Amphilochus ile birlikte giineye ve doguya
dogru kacip, ozellikle Iyonya, Karya, Pamfilya, Kilikya, Lidya, Suriye ve Fenike’de
birgok kent kuran Mopsos ile esitlenmistir. Bu kentler arasinda Pamphilya’da Phaselis,
Aspendos, Kilikya’da ise Mopsuhestia, Mopsokrene, Mallus ve Magarsus (Karatas)
vardir. Bu efsaneden hareketle hemen Hitit metinleri bir slizgegten gecirilerek Mopsos’a
benzeyen sahis isimleri arandi1 ve gercekten de Muksus diye bir sahis M.O.15.yy.’a
tarihlenen Madduwatta-metninde (KUB 14.1 Ay.75) bulundu. Bu sahsin tabiatryla
Mopsosla hi¢ ama hig iliskisi s6z konusu olamaz; ayrica metin o kadar kiriktir ki,
Muksus§’un hangi muhtevada gectigi bile bilinmemektedir. Diger taraftan efsaneye gore
kurulan kentlerin sayis1 o kadar fazladir ki, tiim bunlar1 bir tek Mopsos’un basarmis
olmast imkansizdir; dolayisiyla belki de birden fazla Mopsos s6z konusuydu veya her
efsanenin yapisinda oldugu gibi her sey, her tarihi olgu gerceklerden armdirilmig ve
basite indirgenmisti, kliselere sokulmustu. Ayrica bu esitlemenin tarih agisindan bir
onemi yoktur, ¢linkii Grek efsanesinin yarattigt Mopsos diye bir sahis yoktur ve
olmamistir. Burada Grekler’in tarihi tahrif ederek (degistirerek) Muksa (Mopso) isimli
bu Kilikyali sahsiyeti kligelesmis bir efsane kisvesine sokmalar1 ve mistik, hayali bir
Grek diinyasi icine sokmalari s6z konusudur. Burada Mopsos ve onunla birlikte
kuruldugu iddia edilen Mopsokréne kentlerinin Helenistik devirden 6nce mevcut
olmadiklarina isaret edilmelidir.

Mopsos’un Kurdugu Séylenen, Gergekte ise M.0.5500°de Kurulmus Olan
Mopsuhestia-Misis (Yakapinar) Kenti

Mopsos tarafindan kuruldugu one siiriilen kentler arasinda bugiin Misis
(Yakapinar) olarak bilinen ve antik devirlerde onun adina izafeten Mopsuhestia denen
kent vardir (Res.7). Ozellikle vurgulamak gerekir ki, bu kent Mopsos bu topraklara
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heniiz ayak basmadan tam 4000 sene Once, yani daha Kalkolitik Cag’da var idi ve
bundan dolay1 asla onun tarafindan kurulmus olamaz. Adana’nin 37 km. dogusunda
Ceyhan Irmagi’nin sag tarafindaki biiylik hoyiigiin toprak yigmlart altinda sakli olan
eski Misis’te yapilan arkeolojik arastirmalar, en iistteki yogun Roma, Bizans, Arap
kalintilar1 dolayisiyla maalesef derinlere inememistir. Kazilan her yerde neredeyse bir
Roma sarnictyla karsilasilmistir. Buna ragmen, yer istii buluntularina da bakilarak,
Kalkolitik, Eski Tun¢ Cagi ve Geg Hitit Devrinde iskanin mevcut oldugu anlasilmistir.
Misis, Azatiwata’nin yazitlarinda s6ziinii ettigi ve kraliyet depolarinin yer aldig1 Pahri-
Pahar veya Zunahara, Timur, Tanakun, Lamena ile esitlenmek istenmisse de, bu kesin
degildir.

II.Sgrgon’dan Ge¢ Assur Imparatorlugu’nun Cékiisine Kadar Cukurova
(M.O.720-612)

III.Salmanassar’in kesin iggallerinden yaklasik yiiz sene sonra Cukurova’nin
hala Assur isgali altinda bulundugu veya bir Assur eyaleti oldugu sanilmaktadir. Assur
Cukurova’yl, buraya tayin ettigi eyalet valileri vasitasiyla idare ediyordu. Peki
Karatepe’deki Azatiwata, Yiiregir’deki yerli beyler, [llubrulu Kirua, Kundili ve Kizzulu
Sanduarri gibi diger yerli krallar nasil oluyor da varliklarin siirdiirebiliyor, o kadar imar
faaliyetlerinde bulunabiliyorlardi? Belki de Assur krallarina harag vererek ve onlarla iyi
gecinerek! M.O.8.yy.’in sonlarina kadar Cukurova’daki Assur hakimiyeti siirmiis
olacaktir; II.Sargon devrinde (M.0.715) bunun bdyle olduguna dair ipuglar1 vardr.
Tabii ki, boyunduruk altinda tutulan yerli halk sik sik isyan ediyor, ama Assurlu valiler
isyanlar1 bastirtyorlardi.

Isyanlarin sayis1 II.Sargon’un 6ldiigii M.0.705 yilindan sonra artmis
gozikiiyor. Yerli halkin Assur despotizmine karsi yaptigt bu ayaklanmalar, Grek
kolonizasyonu ile iligkiye gegirilmis, Grekler sanki buralardaki yerli insanlarin 6zgiirliik
miicadelelerini {istlenmigler gibi ipe sapa gelmez goriisler beyan edilmistir. Bu
yapilirken de buralara gelen Grekler’in asker degil, tiiccar olduklari, ayrica say1 ve
cesaret bakimindan Assurlular’a kafa tutamayacak kadar az olduklari unutulmustur.
Sanherib zamaninda Illubru krali Kirua béyle bir isyana girismistir (M.0.696), Ingirra
ve Tarsus gibi Kilikya kentleri ve Hilakkulular da bu isyana katilmiglardir. Sanherib
yaptig1 karst saldiridan sonra ¢ok sayida savas tutsagiyla geri donmiistii. Ninive’de
yaptirdig1 bir saray insaatinda Que ve Hilakkulu tutsaklar1 ¢aligtirmakla oviinmektedir
(Luckenbill, 1968: 362). Isyan eden kentler arasindan Karatepe yazitlarindan bu devirde
var oldugunu bildigimiz Adana’nin olmamasi dikkat gekicidir. Acaba Azatiwataya Beyi
isyana katilmamis miydi1? Hilakkular’in Assurlular tarafindan hezimete ugratildiklar1 ve
nihai savasin Giilek Gegidi’ne yakin bir yerlerde cereyan etmis olduguna dair iddialar
varsa da, bunlarin higbiri kesin degildir. Aslinda Hilakku denen Taslik Kilikya Assur
egemenliginin disinda kalmis olacaktir. Giilek Bogazi o zamanlar Nigde ¢evresindeki
Tuwana (Bor Kemerhisar’daki Klasik Tyana) kralliginin topraklari i¢indeydi. Abydenus
ve Alexander Polyhistor’un giiniimiize Eusebius’un Ermenice Kroniklerinde ulagabilen
¢evirilerinde ve Berossos tarihinde Assur Krali Sanherib’in Grekler’i hem bir deniz ve
hem de kara savaginda yendigi anlatilir. Burada kronigin saptirilarak Grek dedigi
insanlar, elbette Que ve Hilakku’nun yerli halki olacaktir. Deniz savasi ise Grek
yazarlarin bir uydurmasi olacaktir, keza bu devirde ne Assurlular’in, ne de Queliler’in
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bir donanmasi vardir. Bu devirde Grekler’in Assur’un potansiyel bir diismani olarak ne
derece rol oynadiklari tartigmalidir. II.Sargon’dan beri Gec¢ Assur belgelerinde
IAM(A)ANIA, KURMATYA (J-NA-A olarak gectikleri One siiriilen ve deniz ve
denizcilikle yakindan iliskili olduklar1 igin “Iyonyali, Yunanhlarla” esitlenmek istenen
Grekler’in bu devirde 6zellikle Kilikya’da oynadiklari rol cok miinakasalidir. Grekler’in
en eski cografyacilardan Karyandali (Karia) cografyact Skylax (M.0.519), Grek
kolonizasyonundan sonra Kilikya’nin &nemli kentleri arasinda sadece Charadnus,
Anemorium, Nagidos, Kelenderis, Holmoi (Tasucu), Sarpedon, Soli, Zephyrium ve
Mallus’u saymaktadir. Bagka bir kaynaga gore bu kentlerden sadece Soloi ve Holmoi
“Grek polisi” idi; Iskenderun Kérfezi’'ndeki Myryandus sakinleri ise Fenike menseili
idi. Demek ki, Kilikya’da gergek Grek denebilecek bir kent yoktu. Boyle “Grek
polisleri” arasinda Korykos (Kizkalesi), Tarsus, Magarsos (Karatag) ve Aigaiai’nin
(Aegea, Yumurtalik/ Ayas) sayilmamasi ¢ok dikkat cekicidir ve bundan ibret
alinmalidir.

M.0.679 yilinda Yeni Assur Krali Asarhaddon Konya Ereglisi yakinlarindaki
Hubusna’da (Kybistra) Kimmerler’in lideri Teuspa’yr yendi. Oraya giderken mutlaka
Kilikya’dan gegmis olmasi gerekir. Bu vesile ile “Dagh Hitit Kavimleri” dedigi
Hilakkulular’1 da yenmis ve onlarin kdylerini isgal etmistir. Ayni yil, Kundu (belki de
Anavarza ?) ve genellikle Sis (Kozan) ile esitlenmek istenen Sizzu krali Sanduarri,
Assurlular’a kargi isyan etmistir. Sanduarri ismi Karatepe Krali Azatiwata (Fenikecesi
‘ZTWD) ile kiyaslanmis ve onunla ayni sahis oldugu 6ne siiriilmiis ise de, bu pek kesin
degildir; keza her iki isim de sanildig1 gibi birbirine benzememektedir. Bu isyanini,
Sydon Krali Abdimilkutti ile bir andlagma yaparak genisletmistir. Sanduarri’nin Assur
yayilmaciligina kars1 Fenike sahillerinin bir liman kenti Sydon ile askeri igbirligine
gitmesi, bu iki kentin Kozan ve Anavarza’da olmaktan ziyade, Cukurova’nin sahil
kesiminde, muhtemelen Sydon’a yakin bir yerlerde oldugunu akla getirebilir; ayrica bu
durum, Sanduarri’nin Azatiwata ile esitlenmesine de bir bagka engel teskil eder.
Asarhaddon 6nce Sydon iizerine yiiriimiis, orasint M.0.677’de zaptetmis, bunu takiben
Sanduarri’ye saldirmistir. Hem Abdimilkutti, hem de Sanduarri Assurlular tarafindan
tutsak alimmuglar ve ertesi sene kafalar1 kesilerek Assur’a yollanmistir. Buna ragmen
Kilikya’daki Assur hakimiyetinin siirekli oldugunda kuskular vardir; keza Asarhaddon
M.0.676 yilinda Kilikya Que eyaletini yeniden organize etme gereksinimini duyacaktir.

Que en son M.0.655 yilina kadar bir Assur eyaleti olarak goziikmektedir. Bu
tarihten sonra Que’de Assur valiligi gorevini yapanlar arasinda Amiyanu,
Nabudanninani ve Marduk-sarru-usur bilinmektedir. Yeni Assur devletinin M.0.612°de
Iskitler tarafindan yikilmasiyla Kilikyali yerel beylerin tekrar bagimsizliklarmi ilan
etmis olmalar1 gerekir. Bu bagimsizlik da uzun siirmemistir, keza Yeni Babil krallar1 da
stratejik ve dogal kaynaklar1 dolayisiyla bolgeye cok yakin ve sicak ilgi duymakta
idiler.

Que’nin uzun yillar Assur hakimiyeti altinda kalmasma karsin, ¢ogunlukla
gocebe olan ve sonraki Isaurialilar gibi savaskan ve ozgiirliiklerine asir1 diiskiin
kavimlerin oturdugu Kilikya’nin daglik kismindaki Hilakku uzun siire Assurlular’a
karsi bagimsizligint koruyabilmisti. Ancak Assurbanipal zamaninda Kimmerler’in
Hilakku’yu da tehdit altina almalarindan sonra politik agidan Assur’a yaklasmak
geregini duymustur. Anlasilan Assur’un yikilmasindan sonra da varligint devam ettiren
Hilakku, bu bdlgeyle asina olmaya baslayan Grekler tarafindan Kilikya igin
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kullanilmaya baslanustir. Hilakku’nun bagimsizlig1 Nebuhadnezzar (M.0.592) ve kesin
olarak Neriglissar’in (M.0.557) isgallerine kadar siirmiistir. Daha M.0.6.yy.’m
baslarinda burada Hilakku’da, Sandasarme adinda yerli bir kral hiikiim siirmekteydi ve
tipk1 dogu kesiminin krali Syenennis gibi o da bagimsizdu.

Yeni Babil Cagi’nda Cukurova: Hume ve Pirindu Kralliklar

Yeni Babilce’de Hume (Que) ve Pirindu (Hilakku) denen Kilikya muhtemelen
II.Nebuhadnezzar (takriben M.0.592) devrinde Babil saldirilarma maruz kalmis, ama
kesin kes isgal edilememistir (Res.8). Babil kaynaklarmmn “Hume Ulkesi’nin Demiri”
(AN.BAR SA Hume) ve hububat tohumlarmi (SE.NUMUN) zikretmesi, ayrica
Kilikya’nin bu donemdeki ekonomik dnemini dile getirir. Bu devre ait metinler Taslik
Kilikya’da yer alan Pirindu ve Hume’den getirilen savas tutsaklarindan bahsederler.
Anlagilabildigi kadartyla bu donemde Kilikyalilar ile Lidyalilar Babil’e kars1 ortak bir
tehlike olusturmaktaydilar ve Babil saldir1 ve isgallerinin amaci, bu tehlikeyi ortadan
kaldirmaya doniiktii. Babilliler burasini ancak Kral Neriglissar’in 3.saltanat yilinda
(M.O. 557-556) kesin olarak isgal edebilmislerdir. Ama bu isgal Assurlular’inki gibi
Ovalik Kilikya ile sinirl kalmamus, taa Goksu Irmagi’nin batisindaki Kirsu’ya (Giilnar
yakinlarindaki Meydancikkale) kadar yayilmistir. Neriglissar Kronigi’nde bu seferi
Pirindu Krali Appuasu’ya karsi diizenledigini yazar. Kendisi Appuasu’ya yenememis
olmasina karsin, bizim Mersin Yiimiktepe’ye koymak istedigimiz Kilikya’nin eski
liman kenti Ura’y1 isgal ederek yagmalamig, Goksu Vadisi ile esitlenmesi gereken sarp
bir vadiyi gegerek ta bugiin Giilnar yakinlarinda yer aldigi sanilan Kirsu’ya
(Meydancikkale) kadar yiirlimiistiir. Tarsus’ta bulunan Yeni Babilce tabletler ve en
onemlisi Kral Neriglissar’in askeri seferleriyle ilgili tarihi metni, bunun en agik
kanitlaridir.

Babil Krali Neriglissar’in Pirindu Seferi ve Dogurdugu Topografik Sorunlar

“Pirindu Krali Appuasu, ordusunu teftis ettikten sonra Suriye’yi yagmalamak
tizere yola ¢ikti. Neriglissar (da) ordusunu teftis etti ve ona karsi koymak tizere Hume
tizerine yiiriidii. (Neriglissar’in) gelecegini dnceden bildigi icin, Appuasu toplamig
oldugu piyade ve siivari birliklerini bir dag vadisi icinde pusuya yatirdi. Neriglissar
onlara ulaginca (¢itkan savagsta) onlart yendi (ve) (onun) biiyiik ordusunu isgal etti.
Onun askerlerini ve ¢ok sayida atlart teslim aldi. Appuasu’yu Ura’ya kadar insanlarin
tek sira halinde (giigliikle) yiirtiyebildikleri sarp daglarin igcinden otuz saatlik (beru) bir
mesafe icin takip etti. Oraya (Ura) ulastiginda, Ura’yr ele gecirdi ve yagmaladi. Hir¢in
daglar icinden ve asilmasi zor gegitlerden on iki saatlik bir mesafe yiiriiyerek Ura’dan
onun (Appuasu’nun) atalarmin ve kendisinin kraliyet merkezi Kirsi’ye vardi. Onun
surlarini, saraymi ve ahalisini atese verdi. Denizin ortasinda bir dag gibi yiikselen
Pitusu ona karsi koydu; (burada) altibin savas¢i barinmaktaydi. Onu gemilerle isgal
etti. Onun kentini yikti ve halkini yakaladi. Ayni yil Sallune Gegidi’nden Lidya sinirina
kadar (her yeri) atese verdi”

Neriglissar Kronigi denen ve yukarida gevirisini verdigimiz metin, bizi bazi
konularda aydinlatmasi yaninda tarihi cografya acisindan bazi giigliikler de
arzetmektedir. Metinden anlasildigr kadariyla Neriglissar, Appuasu’nun kendisine
saldiracagimi 6nceden haber almig ve ondan tez davranmak i¢in ordusuyla hemen yola
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cikmugtir. Neriglissar bu haberi, Appuasu Cukurova’nin iglerindeyken almig olamaz;
bundan dolay1 savasin tipki Issos Savasi gibi Amanos Daglari’na yakin bir yerlerde
yapilmig olmasi gerekir. Appuasu’nun piyade ve siivarileriyle savas diizeni aldig1 dag
vadisi pekala Beylan Gegidi veya Antitoroslar iginde daha baska bir yer olabilir. Kagan
Queliler’i otuz saat boyunca takip ederken Neriglissar “askerler tek sira halinde
gecebiliyordu” dedigi dag, pekala Yilanlikale ile Ceyhan’in denize dokiildiigii yer
arasinda bu irmaga paralel uzanan ve ortalama yiiksekligi 750 m. olan Nur Daglar
(Misis Daglar1) olabilir. Bu otuz saatlik yolun hepsinin sarp daglar iginden ge¢cmis
olmasi sart degildir. Beylan Gegidi yakinlarinda Appuasu’nun yenilgisiyle sona eren
savastan sonra otuz saatlik takibin bir kismi, Nurdaglar1 i¢inden geg¢mis olabilir. Eger
Neriglissar’in hep daglik yerlerden gittim soziinii ciddiye alacak olursak, yenik diisen
Appuasu’nun kuzeye, Kadirli, Karatepe, Kozan, Karaisali ve Tarsus’un kuzeyindeki
daglik ve sarp kesimlere kactigini ve otuz saatlik takibin oralarda cereyan ettigini kabul
edebiliriz. Askeri seferlerde bir yerden digerine gidilirken illa da en kisa yoldan
gidilecektir diye bir kural yoktur. Hele takip sirasinda diisman nereye kacarsa, onu
izleme zorunlulugu vardir. Yani Kilikya’da sarp daglar arayacagim diye illa da taa
batilara, Tasucu, Limankalesi veya Tokmar Kalesi’ne kadar gitmeye hi¢ gerek yoktur.
Séziin  kisas;, Ura’y1 lokalize etmek isteyen arastirmacilar, Neriglissar’in
Amanoslar’daki savas ile Kirsu (Meydancikkale) arasinda gectigi toplam kirkalt1 saatlik
rotay1 diiz bir ¢izgi iizerine koymaktadirlar ki, bu da asag1 yukar giiniimiiz Iskenderun-
Dértyol-Toprakkale-Osmaniye-Ceyhan-Adana-Tarsus-Mersin otoyolu ve ondan sonra
Mersin-Silifke, Silifke-Giilnar karayoluna tekabiil eder.

Ura’y1 Mersin’e veya biraz daha batida bir yerlere koymakta giiclik ¢eken
aragtirmacilar, bu Ura’yr Hitit Imparatorluk Devri'ndeki Ura’dan ayirmaktadir.
Gergekten de Neriglissar Kronigi’nde kentler ve bolgeler arasinda verilen mesafe
Olciileri ciddiye alinacak olursa, Hitit-Ugarit Ura’s1 ile Yeni Babil Ura’sini birbirinden
ayirmak gerekecektir. Bu durumda Yeni Babil Ura’sinin deniz kenarinda olmasi
gerektigini zorlayan bir gerekge de yoktur.

Ura, Meydancikkale, Dana Adasi (Pityussa) ve Gazipasa’nin (Selinus) Babilliler’ce
Fethi

Neriglissar’in Ura (Mersin)-Kirsu (Meydancikkale) arasindaki mesafeyi on iki
saat olarak vermesi yiiziinden, Ura Goksu Deltasi’na veya Silifke’ye konmak istenmisti.
Siurf bu lokalizasyonu desteklemek i¢in dogrulugundan kesinlikle kusku duyulan klasik
devir ve Erken Bizans kaynaklar1 da kullanilmigtir. Bunlardan biri, Justinianus (6.yy.)
Devrinde Bizansli Stefanos’un kaleme aldigi ve cok sayida yanlislar ve yanlis
anlamalarla dolu olan eseridir. Bu yazara gore Silitke (Selekeia) (Res.9) “eskiden Olbia
(veya baska bir varyanti Holmia) ve Huria adiyla” anilirmis. Goriildiigii gibi burada,
Stefanos Uzuncaburg yakinlarindaki Olba ile Tagucu’daki Holmi kentlerini birbiriyle
karigtirmaktadir. Cevreyi tanimayan ve antik yazarlarm verdikleri gene tutarsiz bazi
bilgileri birbirine karistiran biri i¢in bu gayet dogaldir. Eserinin bagka bir yerinde
Isauria’ya yakin olan bir yerde ve Goksu Irmagi kenarinda yer alan Seleukeia’nin Huria
ile ayn1 kent oldugunu ikinci kez belirtmesi bizi sasirtmaktadir. Ama Hurmia nereden
¢ikmaktadir? Holmi bir Grek koloni kentiydi ve Seleukos Krali I.Seleukos Nikator
280’lerde Silifke’yi kurup (Strabo 14.5.4) buranin halkini zorla yeni kurdugu bu kente
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nakledinceye kadar kendi igine kapali bir liman kentiydi. Bugiin yer iistiinde goriilebilen
hicbir iz kalmamis olmasimna ragmen Tagucu’nun (Res.10-11) diginda onun hemen
yakminda bir yerde olmasi lazimdir. l.yy.’da yasamis Romali yazar Plinius da
Strabo’nun Holmoi dedigi kente Hermia demektedir. Aslinda bu isim de, Holmia veya
Olbia’nin R/L fonetik degisimiyle bozulmus bir seklidir ve tarihi cografya agisindan bir
O6nemi yoktur. Durum béyle iken, Huria ve Hermia isimleri Ura ile esitlenmek istenmis
ve iste bundan dolay1 Hitit-Kizzuwatna-Ugarit-Akdeniz liman kenti Ura dahil Babil
Ura’st da Silifke veya Tasucu civarina konulmak istenmistir. Ancak bu konularda ileri
stiriilen tezlerin higbir zorlayici veya inandirici yani yoktur. Yukarida degindigimiz gibi,
en kotii olasilik, bu Ura’y1 Hitit-Ugarit Ura’sindan ayr1 tutmaktir.

Neriglissar’in Ura’dan sonra saldirdigr diger Kilikya Kenti Kirsi’dir. Uzun
tartigmalar sonunda Kirsi’nin Giilnar’a 10 km. uzakliktaki yiiksek daglar i¢inde yer
alan, ya Aydincik (Kelenderis) iizerinden, ya da sahil kesiminden ancak Sipahi Deresi
Vadisi ve sarp yamaclardan ulasilabilen Meydancikkale ile ayni olduguna karar
verilmistir. Neriglissar’in bundan sonra neler yaptig1 cok dnemlidir. Kirsi’den sonra dag
yamaglarini ve oradaki ¢ay vadisini izleyerek muhtemelen Bozyazi’ya inmis, oradan da
doguya dogru hareketle Yesilovacik ve Isikli iizerinden Aphrodisias yarimamadasi
(Tisan) (Res:12) ile Bogsak arasinda yer alan Dana Adasi’na saldirmistir (Res.13).
Denizin ortasinda bir dag olarak nitelenen ve gercekten 1.5x3 km. boyutlart ve 275 m.
yiiksekligiyle sahilden bakildiginda bir dagi andiran ve pekala 6000 savasciyr gecici
olarak barindirabilecek kapasiteye sahip olan Dana Adasi’nin klasik ad1 Pityussa’dir ve
bu ismin Neriglissar’in Pitusu’suyla ayni oldugundan kusku yoktur. Ancak Dana Adas1
iizerinde Neriglissar’in soziinil ettigi kentin izleri yoktur ve olmasi da illa sart degildir,
clinkii sadece gecici siire i¢in askeri bir barinak, bir kamp olarak kullanilmistir; yoksa
buradaki en eski kalintilar Ge¢ Roma ile Erken Bizans devirlerine tarihlenmektedir.
Herhalde Neriglissar’in kendisi karada iken donanmasi oralarda bir yerlerde hazir
bekliyordu veya sahil agiklarindan onu takip ediyordu. Yazitta adi gegen Sallune Gegidi
de sirf isim benzerliginden hareketle Selinus (Gazipasa) ile kiyaslanmustir.

Neriglissar bu uzun ve mesakkatli seferi sonunda Kilikya’y1 kesin olarak Babil
hakimiyetine sokamamis olacak ki, Kral Nabonid M.0.555 yilinda Hume’ye bir sefer
diizenlemek geregini duymustur. Bu tarihten biraz énce veya sonra, Kilikya’daki Babil
hakimiyeti de bitmistir.

Cukurova’da Pers Isgaline Kadar Yerli Kilikya Krallig: ve Syennesis Hanedam

Anadolu ve Kilikya’nin Persler tarafindan isgalinden sonra, Kilikya’da yerli bir
hanedan hiikiim siirmeye devam etti, ¢linkii Pers hakimiyeti o kadar kati1 degildi; yerli
krallar Pers hiikiimdarlarina vergi ve harag vermek suretiyle kendi saltanatlarin1 devam
ettirebiliyorlardi. Herodot Kilikyalilar’in Kral I.Darius’a (M.0.522-486) giin bagina bir
at olmak iizere senede 360 beyaz at ile 500 talent giimiis vermekle yiikiimlii olduklarini
yazar ki, bu oldukga yiiksek bir rakamdir ve Kilikya’nin glimiis ve at varligi bakimindan
ne kadar zengin oldugunun bir belirtisidir.

En basta Herodot olmak flizere Grek kaynaklart yerli hanedan mensubu
krallarin adlarin1 hep Syennesis olarak verirler. Bu isim Geg¢ Hitit Hiyeroglif
yazitlarinda gegen suwanassa “kopekle ilgili, kopegimsi” sifatindan gelmektedir ve
Grekler tarafindan yanlis anlasilarak Syenessis olmustur. Syennesis hanedani
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mensuplari Kilikya disindaki olaylarla da ilgileniyorlardi. Herodot’a gore Kilikya Krali
Syennesis, Med Krali Kyaxares’in Lidya Krali Alyattes’e karsi Kizilirmak iizerinde
yaptig1 savas sirasinda (M.0.585) Babil Krali Labynetus ile birlikte arabuluculuk
yapmugtir. Syennesis sadece arabuluculuk yapmakla kalmamis, Nebuhadnezzar ve
Neriglissar zamanlarinda Babil tehlikesine karst Lidyalilarla yapmis oldugu ittifaki
unutarak, firsat¢i bir sekilde yeni ortaya ¢ikan giicli, yani Persler’i desteklemistir. Bu
yardimi karsiligi miikafat olarak Kyros Kilikya kralliginin topraklarint Orta Anadolu
iclerine kadar genisletmis ve onu otonom bir Pers Satrapligi yapmuistir.

Gene Herodot’un anlattigina gore, bagka bir Syennesis kizint Mausolus’un
oglu Pixodarus ile evlendirmisti. izlenen firsatg1 politikalar yiiziinden yerli hanedan
Syennessisler devrinde Kilikya’nin hudutlari, goriildiigii gibi, zaman zaman Orta
Anadolu ve Kizilirmak Vadisi’ne kadar geniglemistir. .Darius’un yerine tahta gegen
oglu Xerxes (M.0.486-465) devrinde Kilikya, Persler’in Yunanistan’a diizenledikleri
seferler sirasinda ordularn toplanma bolgesi olmustur. M.0.480 yilindaki sefer
dolayisiyla Oremedon’un oglu Syennesis, 100 gemiden olusan bir deniz birligini
Xerxes’in emrine vermisti. Rivayete gore Syennesis M.0.479’da Salamis Savasi’na
katilmis ve dovistirken dlmiistir.

Syennesis’in dliimiinden sonra Pers Krali Kilikya hanedaninda bir degisiklik
yapmis ve onun yerine Xenagoras’t atamustir. Sonradan ydnetim her nasilsa gene
Syennesisler’in eline gegmistir. Bunlardan M.0.401’lerde yasamis Syennesis’in esi
Epyaxa, tipki hemsehrisi ve hemcinsi Puduhepa gibi eski Anadolu ve eski
Kizzuwatna’da mevcut anaerkil aile tipini hala devam ettiriyordu, keza tarihgi
Xenophon’un yazdigina gore o, kocasiyla birlikte Pers prensi Geng Kyros ile politik ve
askeri iligkileri o idare ediyordu. Yerli Kilikya menseli bir dilden olmasi gereken
Epyaxa ismi, eski Pirindu Krali Appuasu ve Roma Devrinden bilinen Epiuasis ile
karsilastirilmistir. Kyros kardesi biiyiik kral Artaxerkes’e karsi baslattigr isyan ve
savasta Kilikyalilar’dan da biiyiik yardim gormiis, Tarsus’ta biraz kaldiktan sonra Payas
Gegidi lizerinden kardesine saldirdiysa da o6ldiiriilmiistiir. Herhalde bu yardim ve iki
yiizlii politikadan dolay1, Kilikya’daki Syennesis hanedan1 {izerine olan iran baskisinin
arttigini goriiyoruz.

Makedonya Krah Biiyiik Iskender’in Kilikya’ya Gelisi (M.0.333)

Bu baskilar M.0.334 yilinda Makedonya Krali Biiyiik iskender’in Canakkale
Bogazin1 gecerek Troia yakinlarindaki Granikos Cayr vadisinde 5 satrapligin
askerlerinden olusan Pers ordularini yenerek bolgeyi Iranlilar’dan kurtarmasina kadar
devam etmistir (Res.14-15). Iskender buradan Sardes’e hareket etmis, oradan da
Bodrum, Perge, Sillyum, Aspendos, Side, Sagalassos, Gordion ve Ankara iizerinden
yiiriiylip Giilek Gegidi’ni asarak Kilikya’ya girmistir; iste bundan sonra Kilikya’nin
kaderi artik degisecektir (M.0.333).

Boélgeye yabanci birgok istilact gibi, iskender de Cukurova’nin agir1 sicak ve
rutubetine dayanamamis, serinlemek tizere kendini Kydnos (Tarsus, Berdan) Irmagi’nin
karli daglarindan ¢ikan buz gibi suyuna atmustir. Gergi Ortagaglar’da Goksu’yu gegmek
isteyen istilact Hagli Krali Barbarossa ve gene serinlemek amaciyla Tarsus Irmagi’na
giren Halife Mamun gibi bogulup 6lmemis, ama soguk su onun viicudunu katilastirmis
ve asirt derecede hasta etmisti. Rivayete gore onu sadik doktoru Philip’in hazirlamis
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oldugu bir miishilin ilac1 kurtarir. yilesir iyilesmez, Perslerle isbirligi yaparak kendine
karsi bir dolap g¢evirmeye (solecism, soloecism, aslinda bozuk Grekc¢e konusmak
anlamina gelir) hazirlanan Soloi kentine saldirmisti. Oradan doguya hareket emis;
ordusu asagi Ceyhan Vadisi’ndeki Mallos’a vardiginda, artik Pers Krali Darius’un
Amanos Daglar’'nin hemen arkasindaki, bugiinkii Tirkiye-Suriye hududundaki
Sohoi’da kamp kurmus oldugu haberini almisti. Hemen harekete gegerek, sonradan
kendi kurdugu Iskenderun yakinlarmdaki kii¢iik liman kenti Myriandrus’a gelmisti.
Niyeti buradan hemen Beylan Gegidi’ni asmak ve krala saldirmaktir. Ne var ki, Islahiye
ve Bah¢e Gegidi tlizerinden kuzeye hareket etmis olan Darius onu kuzeyden gevirerek,
onu Dortyol veya Kinet yakinlarindaki Issos’ta sikistirmis ve savaga mecbur etmistir.
Bu savagta Persler’in kesin yenilgisiyle Anadolu gibi artik Kilikya da Biiyiik
Iskender’in cihan imparatorlugunun bir parcasi haline gelmistir (M.0.333).

iskender’in Halefleri Diadochlar Devrinde Kilikya

Biiyiik Iskender’in &liimiinii takiben onun siiratle kurdugu ve kendi iginde asla
konsolide olmayan askeri devlet, onun halefi generaller (Diadochlar) arasinda M.O.
306°dan M.O. 281 yilina kadar siiren i¢ savaslar ve kargasaliklar sonucu Misir, Suriye-
Anadolu ve Makedonya olmak iizere iige parcalannustir. M.0.301 yilinda Toros
Daglari’na kadar uzanan Anadolu’yu Lysimachos, Kataonia’yi da Seleukos aldi.
M.0.281°de Lysimachos’un o&liimiinden sonra Anadolu’nun tiimii ile Kilikya da
Seleukos’un idaresi altina girdi. Kilikya’nin ger¢ek anlamda Helenlesmesi ve Iyonya
sahilleri gibi kentlesmesi, Seleukoslar ve oOzellikle Roma Devrinde baslamis ve
gerceklesmistir. Seleukeia (Silifke), Kydnos iizerindeki Antiocheia (Tarsus), Pyramos
iizerindeki Seleukeia (Mopsuhestia, Misis), Hieropolis (Kastabala), Epiphaneia hep
Helenistik devirde kurulmus veya genisletilmis kentlerdir. M.0.3. yy.’da en basta
Arsinoe olmak iizere Taglik Kilikya’nin bazi kesimleri, Misir’daki Helenistik hanedan
Ptolemeioslar’in hakimiyetinde kalmistir.

Akdeniz ve Kilikya’ya Korsanlar ve Korsan Avina Cikan Romalilar Geliyor

Amanos Daglari’'ndaki azili eskiyalar, taa oteden beri Seleukitler’in bas
belasiydi. Birgoklar1 korsanlik yapan bu soyguncularin bir kismmin Tarsus ve hatta
Antalya’ya siiriilmesi, pek fazla fayda vermemistir. Tiim bunlar yetmiyormus gibi simdi
de, M.O. 2.yy.’da Seleukit siyasi ve idari sisteminin zayiflamasiyla, Kilikya
aciklarindaki denizlerde korsanlik faaliyetleri daha da artmustir. Korsanlar tiim Akdeniz
diinyasinda sadece ticareti ve deniz asir1 ulagimi aksatmakla kalmiyor, ayn1 zamanda
Roma’nin yayilmaci politikasi i¢in de ciddi bir engel teskil ediyorlardi. Bundan dolay1
Roma’nin tepkisi hizli ve acimasiz olacaktir. Korsanlara karsi etkin bir sekilde
savasabilmek icin Romalilar M.0.102-101 yilinda Kilikya’ya Proconsul Antonius’u
gonderdiler. Ama bu asla Kilikya’nin bir Roma eyaleti yapildigi anlamina gelmez.
Burast sadece bir iis olarak kullanilmaktaydi. Cilicia ancak Pontus Krali
VI.Mithradates’e (M.0.120-63) kars1 kazanilan ve Bati Anadolu’da bir anda 80 bin
Romalinin $ldiiriilmesiyle sona eren I.Mithradates savaslaridan sonra (M.0.88-85) bir
Roma eyaleti (provincia) yapildi. Bundan bir ka¢ yil sonra Proconsul Cornelius
Dolabella vali olarak buraya geldiginde (M.0.80), Cilicia eyaleti basta Tashk Kilikya

81



CU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,Cilt 15, Say1 3 (Arkeoloji Ozel Sayist), 2006, 5.67-102

olmak iizere Pamphilia, Milyas ve Pisidia’nin bazi kisimlarini kapsiyordu. Ama
korsanlarin yarattifi kargagalik heniiz bitmis degildi. Cogunlugu isyankar ve
ozgiirliiklerine diiskiin Isaurialilar’dan olusan halkin yasadig1 Taslik Kilikya M.0.78-74
arasindan Romali kumandan P. Servilius Vatia (Isauricus) tarafindan iggal edilmisse de,
korsanlara karst kesin zafer M.0.67 yilinda imperium proconsularae maius yetkisine
sahip Pompeius tarafindan kazanilmistir. Pompeius korsanlari, en basta Soloi
(Virangehir) olmak iizere diger niifusu bosalmis olan kentlere yerlestirmistir; bundan
boyle Soloi kentine de kendi adina izafeten artik Pompeopolis denmistir. Pompeius
M.0.64-63’te Cilicia eyaletinin topraklarma Cilicia Pedias’t (Ovalik Kilikya) da
katmustir.

Meshur konusma iistad1 ve diisiiniir (filozof) Marcus Tullius Cicero Kilikya’da
M.0.51-50 yillarinda proconsul olarak eyalet valiligi yapmis, Amanos Daglari’ndaki
Eleutherokilikler’e kars1 savasnustir. M.0.44 yilinda Cilicia Campestris belki de Suriye
eyaletine baglanmisti. M.0.43 yilinda biiyiik Kilikya eyaleti artik neredeyse lagvedilmis
gibidir. M.0.39 yilinda ise Antonius Cilicia Aspera’nin Lykaonia (Konya’nin giineyi)
ile komsu olan kisimlarini, Bagkenti Ikonium (Konya) olan Laodiceia Krali Polemo’ya
verdi; Polemo belki de Claudiopolis-Mut’un kurucusudur. M.0.36 yilinda Polemo’nun
devleti Galatyali Amyntas ile Misir Kraligesi (Firavun) Kleopatra (M.0.51-30) arasinda
paylastirilmigtir; Strabo’nun belirttigine gore, Kleopatra’ya ayrica sahil kesimlerinin
pek ¢ogu da verilmisti, dyle ki Anadolu’daki Misir (Ptolemeios) topraklart Derbe ve
Laranda’ya (Karaman) ve Olba’ya kadar uzaniyordu. Kuskusuz bunlar, bir zamanlar
Julius Caesar ile, simdiyse Antonius ile yakin dostluk iliskilerinin iirtiniiyd.

Daglik Kilikya’nin iglerindeki Olba’da M.0.3.yy.’in ortalarindan, korsan
saldirilarinin Akdeniz diinyasini sarstigi doneme kadar Tanri Zeus’un rahipleri olan
krallar hiikiim siirliyordu. Bu rahip-krallar Seleukitler’den bagimsiz kalmasini
becerebilmislerdi. Topraklari Olba ve sonradan hemen onun yakiminda kurulan
Diocaesaria diginda belki de Kanytele (Kanlidivane) (Res:16), Eleiussa Sebaste (Ayas)
(Res.17-18) ve Korykos’a (Kizkalesi) kadar uzaniyordu. Rahip krallar genelde Luviceyi
animsatan Tarkuaris, Teukros, Zenophanes, Aiax ve Marcus Antonius Polemo gibi
isimler tastyorlardi.

Korsanlar Akdeniz diinyasima ve buralara hakim olduklarinda rahip-krallarin
hakimiyetine son vermisler ve Olba’ya kendi taraftarlar1 olan Tiranlar atamislardi.
Ancak bolgenin korsanlardan temizlenmesinden sonra rahip-krallar Olba’daki
hakimiyetlerine devam etmislerdir. Antonius ve Kleopatra Kilikya’da iken, Olba’da eski
rahip-krallarin ahfadindan Aba isimli bir bayan hiikiim siirmekteydi. Antonius ile
Kleopatra Aba’nin tahtin1 garanti altina almislardir.

Imparator Augustus ise, Olba’nin idari islerine pek karismamustir; ancak
M.0.25te Galatya Krali Amyntas &liince, Agustus Kapadokya topraklarinin biiyiik bir
kismii Roma eyaleti yapti, ama Cilicia Aspera’ya dokunmadi. O birgok eyaleti direk
olarak Roma eyaleti yaparken, doguda diismani Antonius’un bir zamanlar kurmus
oldugu Roma’ya tabi devletcikler sistemine el siirmedi. Ancak sekilsel olarak Cilicia
Aspera’yr Kapadokya Krali I.Archelaus’a (M.0.20 ?-17) verdi; Strabo’ya gore
Archelaus o zamanlar heniiz bir ada iizerinde olan Elaiussa-Sebaste’de kendisi i¢in bir
ikametgah yaptirmisti. Bu Archelaus’un adi rahip unvaniyla Korykos’taki (Kizkalesi)
bir yazitta yer almaktadir; bundan da herhalde onun hakimiyetini buralara kadar yaydig:
anlagilmaktadir. Seleukeia (Silifke) kenti M.0.2.yy.’da elde etmis oldugu 6zerkligini

82



CU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,Cilt 15, Say1 3 (Arkeoloji Ozel Sayist), 2006, 5.67-102

hala muhafaza etmekteydi. Ayni devirlerde Derbe ve Laranda da belki de onun
hakimiyeti altindaydi. II.Archelaus (17-37) 6liince, Cilicia Aspera Kommagene Krali
IV.Antiochus’a verildi; Antiochos Germanicopolis-Ermenek (Res.19), Philadelphia ve
Kragos’taki Antiocheia (Iotepe) kentlerini kurdu.

Yerli Kilikya halk: artik sik sik el ve hiikiimranlik degistirmekten bikmusti; iste
sonraki Isauria isyanlarmin temelleri boylece atilmig oluyordu. Oralarin yerli halki,
sahil kenarindaki yerli beylerin Roma ile isbirligine dayanan hakimiyetini kabul
etmiyordu. Ama sasilacak olan durum, Daglik Kilikya’nin i¢ kesimlerindeki kentlerin
pek cogunun iste bu karmasik donemde kurulmus olmasidir ki, bunlar arasinda
Diocaesareia-Uzuncaburg en basta gelir. imparator Vespasian zamaninda ise, Cilicia
Aspera artik bir Roma eyaleti haline getirilmistir (72 yil1).

Ovalik Kilikya’ya gelince, M.0.40-30 arasinda burada kiigiik beylikler hiikiim
stirmekteydi; bunlar arasinda I.Tarkondimotos ve onun oglu II.Tarkondimotos
idaresinde bagkenti Kastabala-Hieropolis olan yerel bir krallik ortaya ¢ikti. Bu kral
Roma’da hiikiim siiren i¢ savaglar sirasinda Pompeius veya Antonius’un tarafini tutmak
suretiyle kralligin1 devam ettirmis ve iilke topraklarini oldukca genisletebilmistir, keza
Korykos (Kizkalesi) ve Elaiussa-Sebaste (Ayas) hi¢ olmazsa bir siire i¢in onun
topraklari iginde yer aliyordu.

Eskiden Kilikya Campestris’in Suriye eyaletine baglanmis olan topraklari 72
yilinda imparator Vespasian zamaninda Suriye’den ayrilmis, Cilicia Aspera’ya katilarak
onunla birlikte Roma eyalet sisteminin i¢ine sokulmustur. Tarsus bu eyaletin baskenti
yapilmistir. Roma Imparatorluk Déneminde uzun siire refah icinde yasayan bolge,
260’dan itibaren Pers saldirilarina maruz kaldi. Bu tarihte I.Sapur Kilikya’y: tahrip etti
ve yaglamadi. Imparator Diocletianus Tashk Kilikya’y1 Isauria ile birlestirerek baskenti
Seleukeia (Silifke) olan biiyiik bir Isauria eyaleti kurdu. Ozgiirliiklerine diiskiin olan ve
bir anonim Roma tarih kitabinin (Historia Augusta) “(Isauria) insanlar tarafindan
degil, iilkenin tabiati tarafindan korunur” diye sarp ve ulasilmasi gii¢ yapisini agikca
dile getirdigi Isauria Ulkesi’nin insanlar1 bundan boyle Romalilar’a karst uzun siire
savastilar.

Roma ve diinya tarihinin kaderini degistirecek fenomenlerden en belli baslisi,
Kilikya’da ortaya ¢ikmustir: Hiristiyanhik. Temelleri Isa’ya ve dolayisiyla Kutsal
Topraklara geri gitmekle birlikte, Hiristiyanlig1 bir din, hele hele bir diinya dini haline
getiren Paulus Tarsus’ta dogmus, Hiristiyanligin ilkelerini orada gelistirmis ve onu
buradan Anadolu’nun diger yerlerine, Hellas’a ve Roma’ya kadar yaymistir. Roma
cihan Imparatorlugunun yikilmasinda ve sonradan Dogu Roma-Bizans’in ¢ikmasinda,
bu din en biiylik amil olmustur.

Kilikya’da Hellenistik ve Roma Dionemi Kentleri

Kilikya’nin Helenistik ve Roma Devri kentlerinin hicbirinde maalesef dogru
diiriist kazi yapilmig degildir. Tarsus, Magarsos-Karatag, Elaiussa-Sebaste-Ayas,
Kilikya Aphrodisias’i, Nagidos, Kelenderis-Aydincik gibi yerlerde ¢ogu kez kiigiik
capli kazi veya arastirmalar ile yer distliinde goriilebilen epigrafik malzemenin
derlenmesi disinda tiim diger kentler arastirilip planlarinin alinmasini ve yayinlanmasini
beklemektedir. Bu oOnemli kentler arasindan dogudan batiya Aigaiai-Yumurtalik,
Karanlikkapi, heniiz kesin yeri bilinmeyen fakat Yumurtalik’mm 10km. dogusundakai
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Kiziltahta Koyii’'nde oldugu sanilan Mallos, Kastabala, Anavarza, Kanytela-
Kanlidivane, Korykos-Kizkalesi, Koraseion-Susanoglu, Seleukeia-Silifke, Holmoi (?)-
Tasucu, Diocaesareia-Uzuncaburg, Olba-Ura, Claudiopolis-Mut vs. ile Daglik
Kilikya’nin ozellikle i¢ ve yaylalik kesimlerinde sayisiz, kent, kdy, kaleler (Res.20),
ciftlik, sarap ve zeytinyag tretim yerleri, sarniglar (Res.21), islikler, basilika, tapinak,
kabartmalar (Res.22), anit mezarlar (Res.23), gozetleme kuleleri, yollar ve Roma villa
rusticalar1 vardir. Bolgede eski eser tahribati aklin alamayacagi kadar fazladir. Ornegin
Karanlikkap1 harabelerini 1987 yilinda kumullar kapatmadan 6nce goéren O. A.
Tagyiirek, burada bir Hitit kabartmasinin varligmi bildirmekte, ama hemen eserin
kagakgilar tarafindan tahrip edildigini de eklemektedir.

Bizanshlar Cagi’nda Kilikya ( 476-650)

Erken Bizans ¢aginda (400) Ovalik Kilikya iki ayr1 eyalete boliindii. Bunlardan
Cilicia Prima denen bati kismmin baskenti Tarsus, Cilicia Secunda denen dogu
kisminin bagkenti ise Anazarbos (Justinupolis, Anavarza) idi. Bolgedeki Bizans kilisesi
Antiocheia’ya (Antakya) patriyarkatligina baglandi. Ama Bizans kilise tarihinde
Suriye’nin de  bagl bulundugu Antakya metropolitligi ile hep siirtiismeler ve
¢ekigmeler yasandi. Bunun nedenleri Hiristiyan kilisesinin kendi i¢indeki sizma ve
ozellikle Suriye kilisesinde o zamanlar hakim olan Isa peygamberin yaratilis1 ve kokenti,
yani onun tanri mi, insan mi, yoksa tanrinimn oglu mu oldugu ile ilgili olarak
monofizitligi temsil eden Suriye’nin asil Hiristiyan doktrininden ayrilmasiydi. Ne var
ki, Bizans zengin Kilikya ve Suriye topraklarindan vergi toplayabilmek pahasina kilise
icindeki bu anlasmazliklara goz yumuyordu. Hem Kilikya, dem de Isauria eyaletleri
uzun siire bir barig ve refah devri yasadi. Taslik Kilikya’nin sahil ve i¢ kesimlerinde ve
Ovalik Kilikya’da yapilan pek c¢ok Kilise, basilika ve diger imar faaliyetleri, hep bu
donemde gerceklestirildi. Anadolu’nun diger bdlgelerinde oldugu gibi Kilikya’nin da
Helenlesmesi ve Hiristiyanlagsmas1 iste bu donemde oldu. Anadolu’nun
Helenlesmesinde elbette kilise ve Incil’in dilinin Grekce olmasi en &nemli rolii
oynamistir. Halbu ki Diadochlar ve Romalilar Devrinde bdyle bir baski ve mecburiyet
yoktu; o zamanlar Grek dili ile Latince asla bu kadar yaygin degildi. Anadolu ve
Kilikya’nin bazi bdlgelerde daha 6.yy.’a gelinceye kadar yerli diller konusuluyordu.
Bundan dolay1 apostel Julian 360’ta Kayseri civarinda Grek¢e konusan birisini
bulabildigi i¢in sevincini dile getiriyordu. Ama Helenlestirme cabalari ve o6zellikle
Hiristiyan kilisesinin bagnazligi yiiziinden kisa siirede Anadolu’da yerli diller artik
konusulmaz olmustur. Anadolu’da en eski devirlerden beri konusulmakta olan yerli ve
onlara ilaveten yeni gelen kavimlerin konustuklar: dillerin yok olmasinin bir nedeni de,
6.yy.’m ortalarina, yani Justinian Devrine kadar Dogu Roma (Bizans) imparatorlugunun
resmi dili olan Latince’nin kaldirilip, yerine Grekg¢e’nin konmasidir. Yani bir taraftan
devlet idaresinde resmi dilin Grek¢e olmasi, diger taraftan zorla ve inanilmaz bir
misyonercilik ruhuyla Hiristiyanlastirilan insanlara kiliselerde Grekge’nin neredeyse
mecburi dil olarak konmasi ve Incil’in de Grekge olmasi, Anadolu’nun yiizeysel olarak
da olsa Helenlesmesini sagladi. Evet bu Helenlesmenin gercekten ¢ok yiizeysel kaldigi
gercekten ozellikle vurgulanmalidir. Ciinkii bdlge Arap istilalar1 sonucu Roma-Bizans
tahakkiimiinden kurtulur kurtulmaz, Helenlesmenin birlikte getirdigi yer isimlerindeki
yapmacik Grekge unsurlarin yerini, eskiden oldugu gibi yerli isimler veya Sami veya
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Arami kokenli isimler almigtir. Yani Biiyiik Iskenderle baslayip Arap istilalarina kadar
gecen yaklagik 1000 senelik bir donemde (M.0.333-650) Kilikya, Kuzey Suriye ve
kismen de olsa Anadolu asla Helenlesmemistir.

Kilikya’da Arap Hakimiyeti (650-965)

7.yy.’1n ortalarindan itibaren Arap ve ¢ok daha dnceleri baslayan Sasani (Pers)
saldirilarina ugrayan bolgenin niifusu neredeyse bosaldi, ekonomisi ¢oktii, kentler harab
oldu ve bosaltildi. Kaynaklar, Bizans’in Anadolu’daki sayili kentlerinden Ankyra’da
(Ankara) 7.yy.’in ortalarinda bir tek Incil bulmanmn bile artik miimkiin olmadigimni
belirtiyorlar. Bolge 700’de de kesinlikle Araplar’in eline gecti. Bizans ile Araplar
arasindaki hudut, E. Honigmann’in ayrintilariyla gosterdigi gibi, ana hatlariyla Toros
Daglari’ndan gegiyordu ve burada Toroslar “eski Anadolu kavimlerini Semitik diinya
dan, dogu diyosezini (Dioecese) Antakya patriyarkathigindan aywan” dogal bir duvar
olusturuyordu. Bati’daki sinir1 Lamas (Limonlu) Irmag1 olusturuyor, burada Araplar ve
Bizanslilar karsilikli olarak savas tutsaklarini takas ediyorlardi. Lamas Irmagi’nin batisi,
Bizanslar’in merkezi Silifke olmak tizere kurduklart ve Germanikopolis (Ermenck),
Titioupolis, Dometioupolis (Dindebol), Zenoupolis (Iznebol), Neapolis, Klaudioupolis
(Mut), Eirenoupolis (Irnebol), Kaisareia (Diocasereie, Uzuncaburg), Lausados (Lavda)
ve Dalisandos (Sinobi¢) kentlerini kapsayan eyalete (thema), dogusu ise merkezi
Tarsus’ta olan Arap emirligine bagl idi.

Arap-Bizans smiri Lamas’tan sonra kuzey doguya dogru gidiyor, Tarsus
kuzeyinden, Giilek Bogazi’n1 Araplar’in elinde birakacak sekilde Pozanti’dan
(Podantos, al-Badandun), Farasa’nin (Pharassa, Pharassoni) hemen giineyinden,
Feke’nin kuzeyinden, Goksun (Koukousos)-K.Maras (Germanikeia) hattinin ortasindan
Besni ve Samsat’a variyor, oradan kuzey doguya donerek Nusaybin (Nisibin) ve Gerger
izerinden Dogu Anadolu daglarina ulagtyordu.

Hududun béyle oldukga sabit olmasina ragmen, Araplar her yaz Amanoslar’t
veya Toros duvarmi asarak Anadolu iglerine kadar giriyor ve “Rum, Romonya”
dedikleri Bizans topraklarina baskinlar (Razzia) diizenliyor, onlar1 yagmaladiktan sonra
gene bu c¢izginin Otesine c¢ekiliyorlardi; baskinlar bazen kis iclerine kadar devam
ediyordu. Araplar’m Toroslar otesindeki topraklar1 iggal etme hirslart pek yoktu.
Yaklasik 200 sene bu boyle siiriip gitti.

Omayidler Devrinde Araplarla Bizans arasinda terkedilmis harap bir tampon
bolge olustu. Terk edilen bolgeler arasinda Antakya veya Iskenderun’dan
Mopsuhestia’ya (Massis, Missis) veya Tarsus’a kadar uzanan, oradan da Dogu
Anadolu’ya kadar ulasan bolge de vardi. Zaten Bizanslilar Heraklius zamaninda
Suriye’yi Araplar’a terk ederken tiim kentleri kendi elleriyle yakip yikmislar ve kent
sakinlerini ya 6ldiirmiisler, ya da siirmiislerdi. Ulkelerine geri déniisii kolaylastirmak
icin Araplar da gegctikleri yollar iizerindeki kentleri tahrip ediyorlardi. Bu taktik
ozellikle Muaviye ve 1.Valid zamanlarinda sik¢a uygulanir olmustur. Araplar 800’den
itibaren hudut hattindaki kentleri tahkim etmeye baslamislardir. Béylece Romalilar’in
“limes”lerine benzeyen sinirlar (fughir) olustu. 814 yilinda el-Ma’mun Giilek Gegidi’ni
iki adet kapiyla kapatt1 ve gézetleme kuleleri diktirdi. Bizanslilar’m Phrourion Loulou,
Araplar’in Lu’lu’a “inci” dedikleri bir bagka kale de Ulukisla’nin hemen yakininda yer
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aliyordu. Anadolu’nun tiim alanlarmi ve hatta zaman zaman Istanbul’u igine alan bu
Arap saldirilarinin, Anadolu’ya 400 sene sonra gelecek olan Tiirk hakimiyetinin
onciiliigiinii yapmig olmasi bakimimdan 6nemi ¢ok biiyiiktiir.

Kilikya’da ikinci Kez Bizans Hakimiyeti (Reconquista)

Kilikya’daki Arap hakimiyeti 965 yilindaki isgale kadar siirdi. Bu tarih,
yanliglikla hep reconquista, “yeniden iggal” olarak anilir, ama bu yanlistir, ¢iinkii daha
once Kilikya dogru diiriist Bizans’in elinde degildi ki, yeniden isgal edilmis olsun!
Arap-Miisliiman niifusu tamamen katleden veya onlarin kagmasina neden olan Bizans
reconquista’si, Araplar devrinde zaten iyice azalan Kilikya niifusunun tamamen yok
olmasma neden olmustur. Araplar’dan bosalan niifus boslugu her irktan insanlarla
doldurulmus, bundan istifade eden Ermeniler bolgeye gelmeye baslamislardir. Burada
Hacli Seferlerinin ve bati kilisesinin yardimiyla suni olarak kurulan Kiigiik Ermeni
Krallig1 1375 yilina kadar devam etmis, daha sonra Memluklar ve Osmanlilar bolgeyi
ele gecirmislerdir.

Kilikya Ne Derece Bizanshilasmis, Araplasmis ve Ermenilesmisti?

Burada Anadolu’da Bizans hakimiyetiyle ilgili olarak belirtmek gerekir ki,
Anadolu 1071°deki Tiirk isgalleri arifesinde Speros Vryonis’in philhellen ideolojik
saplantilaria dayanarak korii koriine iddia ettigi gibi niifusu bol, ekonomisi ve refahi
yerinde bir iilke degildir ve ayrica gene inatc1 bir sekilde Omer Liitfii Barkan ve Faruk
Stimer gibi muhterem tarih {istadlarinin goriislerinin aksine iddia edildigi gibi, Anadolu
tamamen Helenlesmis, Hiristiyanlasmus ve Bizanslilagmis da degildi; aksine
Istanbul’daki taht kavgalari, Sasani, hemen her yil yenilenen Arap, Tiirk ve Slav
saldirilar yiiziinden tamamen harap olmus bir iilkeydi. Anadolu’nun sadece yiizeysel
olarak Tiirklestigini savunanlar bilmelidirler ki, bu topraklarin Helenlesmesi veya
Hiristiyanlagmas1 da aym sekilde yiizeysel kalmistir. Bundan dolayidir ki, az sayida
Tiirk iggalleri iilkeyi ¢ok kisa bir zaman iginde Tirklestirebilmistir. Bati tarihgilerinin
anlayamadiklari, bir fenomen olarak baktiklart olay, iste budur. Artik ilkeyi bu
harabelikten Selguklular ve Osmanlilar kurtaracaktir.
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