ATATURKCU DUSUNCE SISTEMINE GORE
INKILAPCILIK (DEVRIMCILIK) ILKESI

Sait DINC”

Tiirk Inkilabmnin olusum ve gelisim safhalarmin kavranilmasi,
Ogrenilmesi, benimsenmesi, gelismeci ve inkilapgr bir diisiince
yapisiyla Cumhuriyetin hedeflerine, Atatiirk’{in ilke ve uygulamalarina
sahip c¢ikilmast ve devam ettirilmesi, inkilapgilik ilkesinin esasini
olusturur. Inkildpcilik bu agidan Atatiirkiin ve Cumhuriyetin diger
ilkelerini de igine alan, bir genel ve ana ilkedir. inkilabin tanimi ve
benzeri kavramlarinin agiklanmasi inkilapgilik ilkesinin daha iyi
anlagilmasina yardimci olacagi i¢in zorunlu olarak yapilmalidir. Ciinkii
glinlimiizde inkildp ve ona yakin kavramlar(ihtilal, isyan, yenilesme,
batililagma, 1slahat, modernlesme. vb.) birbirine karigmakta ve anlam
biitiinliiglinii ve islevini tam saglayamamaktadir.

a — Inkildbm Tanimi ve Olusumu

Arapga bir kelime olan “inkildp” sozliiklerde; “degisme, bir
durumdan baska bir duruma donme” diye tamimlanmaktadir.
Tiirk¢edeki karsiligi ise “devrim”dir. Devrim sozciugil; “pek kisa bir
zaman icinde meydana gelen temelli ve onemli degisiklikleri” ifade
etmek icin kullanilir. Inkilap, Tiirkgeye Fransizcada kullanilan
“revolution”un karsiligi olarak girmistir. Fransizcaya, Latincenin
yuvarlamak, devrilmek anlamina gelen “revolvere” sozciigiinden
gecmistir. XVIIL. yiizyilda ise, bu sozcligli bazi1 yazarlar, dnceden
gorlilmeyen, insan istegi disinda bir olay, bir degisme anlaminda
kullanmiglardir. Bu anlamiyla sdzciik, tamamen nesnel bir anlam
tastyordu. Fakat Aydinlanma Devri ve Fransiz Ihtilali ile ilk defa
diisiinsel ve 6znel bir igerik kazandi. Bundan sonra Inkilapta, insan
istencinin etkisi 6n plana gegti. Bdylece inkilap, insanin diginda gelisen
bir degisiklik olmaktan ¢ikip, dogrudan dogruya insan tarafindan
istenilerek ve ugrasilarak basarilabilen siyasi ve toplumsal degisiklikler
anlaminda kullanilir oldu.

Inkilap, tiim kurumlari, devlet bicimi ve sosyal yapisi
ekonomik iliskileri eskimig, yasam bicimi gelismeyen bir sosyal-
ekonomik-siyasi diizenin ani olarak yikilip, yerine yeni bir diinya
goriigiiniin iiriinii olan, gelisme ve yasama olanagr bulunan bir
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diizenin kuvvet yoluyla gelmesidir. Yani var olan diizen ve degerin
yikilarak, onun yerine, yeni ve ileri bir diisiinceye dayanan yeni bir
diizen ve degerin getirilmesidir. Inkildp ta yikicithgin yam sira, iyiye
giizele dogru yapiciik da vardur. Inkilap bu niteligiyle, siradan isyan
ve eskiyaliktan, ihtilalden, reformdan ayrilir. Eger inkilapla getirilen
yapu, eskisine gore daha geri bir nitelik tasiyorsa, bu bir inkildp degil,
gerileme (irtica) olayrdir.

Reform, var olan hukuki, iktisadi ve sosyal diizeni daha iyi,
daha faydali hale getirmek amaciyla alinan onlemler, yenilestirme
diizeltme ¢abalaridir. 1htilal ise, Inkildp olaymin ilk béliimiinii
olusturur. Inkilab: gerceklestirmek iizere var olan otoriteye karsi zora
ve silaha basvurulan hareketin safhasuu ifade eder. Her inkilap,
genellikle bir ihtildl ile baglarsa da, her ihtiladlin bir inkilapla
sonuclanmas1 gerekmez. Thtilal, inkilabin amac1 degil aracidir.

Bir toplumun inkildba siiriikklenebilmesi i¢in, iki kosulun
olusmast gerekmektedir. Bunlar nesnel ve 06znel kosullardir. Bir
toplumda tarihsel ve toplumsal siiregler sonunda zaman icinde yapisal
olarak ortaya ¢ikan kosullara, nesnel kosullar diyoruz. Nesnel
kosullar, ii¢ grupta siniflandirilmaktadir. Bunlar da; ekonomik,
toplumsal ve siyasal kosullardir. Oznel kosullar ise; insanoglunun
dogrudan dogruya yénlendirdigi ve giidiimlendirdigi birtakim
ogelerdir. Oznel kosullar, liderlik, rgiit ve ideoloji olarak ii¢ grupta
toplayabiliriz. Bunlar nesnel kosullar1 hazir olan bir devrimi su yiiziine
cikarabilir, ya da dogrudan kisa donemli ydnlendirme ve
giidiilendirmelerle bir inkilabi one alabilir ya da geciktirebilir.
Yalnizca 6znel ya da yalnizca nesnel kosullar inkilaba yol agmaz.
Toplumdaki ekonomik, toplumsal ve siyasal ¢arpikliklar, yetmezlikler,
ancak insanin yonlendirdigi kosullarla biitiinlesecek olursa o toplumda
devrim gerceklesir.'

Biiyiik inkilaplar genellikle iic asamali olarak gergeklesir.
Bunlar ;

1- Diisiinsel hazirlik asamasi

2- Eylem agsamast

3- Yeni bir toplumsal diizen kurmak amaciyla onemli
yeniliklerin yapildig1 kurumlagma agamasidr

' Sait DINC, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi, Nobel Kitabevi Yaymlari,
Adana 2004, s. 310 - 311
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b- Atatiirkcii Diisiince Sisteminde inkllﬁpc;lllk
Kavram

Cagdaslagma  bilingli ~ olarak  yenilige  yoOnelmektir.
Atatiirk¢iiliik ¢agdaslastirict bir ideoloji olarak yenilige agik olmus,
yenilige siirekli olarak yonelmeyi ilke edinmistir. Bu ilke inkilapgilik
ilkesidir. Atatiirkg¢iiliik ideolojisi inkilapg¢ilik ilkesi ile cagdas uygarlik
ilkesine ulasma cabasinda hem gecerliligini, yararliligint siirdiiren
inkldap¢t uygulamalara sahip ¢itkmasini, onlarin korunmasini,
gelistirilmesini; hem de yeni gereksinimler karsisinda yeni inkildp¢i
uygulama ve c¢oziimlere gidilmesini éngormektedir.? Inkilapeilik
kaliplasmay1, duraganhgi, kohnelesmeyi, islevini kaybetmeyi, ¢agin,
toplumun gerisinde kalmayr onlemek, dinamik bir inkilap anlayisim
saglamak ve siirdiirmek i¢in konmustur. Atatiirk iilkenin geri
kalmiglhiginin biitiin sorumlulugunu yayilmaci dis giiclere degil, iilkeyi
iyi yonetemeyen Osmanli Yonetimine de yiiklemistir. Tiirk Ulusunun
Batidaki gelismelerin digsinda kalmasina ve yeterince ¢alisjamamasina
da baglamgtir.

Yalniz ¢cagdaslasmanin saglanmasi i¢in degil, ¢agdas olmanin,
cagdas yasamanin siirekliliginin saglanmasi i¢inde toplumun siyasal
sisteminin ve siyasal sistemin ve siyasal kiiltiiriin degisime bagli,
degisime acik olmasi gerekir. Bu durumu Atatiirk’iin devrim eylemi ve
Ink1lapeilik ilkesi saglamustir.

Atatiirkciiliikte  inkilapgilik  ilkesinin  Onemle  {izerinde
durulmast gereken diger bir baska ozelligi de inkildpgilik, baski ve
yildirma sistemini benimsemez. Atatiirk¢iiliikte barisgt ve demokratik
bir inkilap¢ilik anlayis ve inanct vardir.

Inkilapeilik  ilkesi,  Tiirkiye’nin  devrim  atilimlarmi
gergeklestirecek iilkenin gelismesine engel olan eski kurumlarin ve
diisiince sisteminin yerine yeni kurumlarin yeni kurum ve disiince
sisteminin getirildigi; Tirkiye’nin ilerlemesini bilingli ve kararlilikla
stirdiirecegi anlamini tasimaktadir. Atatiirck Devriminin amaci yalnizca
Tiirkiye’yi yalniz cagdas, demokratik bir toplum konumuna getirmek
degildir. Ayn1 zaman da siirekli olarak bu ydnde gelismesini
saglamaktir. Atatiirkciilik duragan bir ideoloji degildir. Inkilapgilik
ilkesi, Tiirkiye’'nin bagimsizligi, cagdaslagmasi, iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitiinliigii ve acik toplum temellerinden uzaklasmadan
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zamanla gelisebilmesi i¢in  Atatiirk¢iiliige gereken esnekligi
saglamaktir,

Inkilapeilik Atatiirkgiiliigii Tiirk Inkilabmi, ilkelerini dogma
olmaktan kurtaran, onu yasayan, cagin, c¢aglarin, gelecegin yeni
olusumlari, gelismeleri, degismeleri karsisinda siirekli kilan ilkedir.
Cagdaslagsmanin en biiyiik engeli inkilaplar1 dogmalastirmak, ilkeleri
yeni gelismeler karsisinda yeni durumlara yanit veremez hale
doniistiirmektir. Toplum yasayan bir varliktir; degismek, gelismek
zorundadir. Duraganlik c¢agdas diisiincenin, kapsami disindadir.
Atatiirk¢iiliik dinamik bir ulusal ideolojidir. Onu duraganliktan,
dogmaciliktan kurtaran, yasayan, yasatacak olan, g¢agin gerisinde
birakmayacak inkilapeilik ilkesidir.?

Atatiirk’iin  6nderliginde gerceklesen Tiirk Inkilabi, aym
zamanda hem toplumun iimmet esasindan millet esasma gegisini
gerceklestirmis, kisisel egemenlige son vererek, millet egemenligini
ilan etmis, dine bagl (teokratik) devlet yapisinin yerine, laik devlet
yapisini gecirmis; hem de modernlesme ile gelenekgilik arasinda
bocalamakta olan toplumu, bu ikilikten kurtararak, Tiirkiye’ nin yiiziinii
geri doniilmez sekilde ¢agdas Bati uygarligina dondiirmiistiir. Asil
amag, ¢agdaslagsmaktir. Ancak Atatiirk’iin koydugu ilkeler arasinda ne
Baticilik ne de Batililagmak diye bir ilke yoktur. Onun bu konuda
koydugu ilke devrimciliktir(inkilapgilik). Ciinkii ¢agdaslagsmanin iki
boyutu wvardir: Birincisi uygarlik, ikincisi Batidir. Birinci boyut
geneldir. Her millet bunu hedeflemelidir. Bunu Atatiirk soyle dile
getiriyordu; “Ulkeler cesitlidir, fakat uygarlik birdir. Ve bir milletin
ilerlemesi igin de bu biricik uygarhiga katilmasi gereklidir.”

Ikinci boyut ise(Bat1), 6zel boyuttur. ileride bu yén degisebilir.
Gelecek yillarda diinyanin bagka bir yerinde, daha ileri diizeyde bir
uygarlik olusabilir. O durumda cografi bir terim olan Bati’nin higbir
anlam1 kalmaz. Hatta Bati1 da bir giin geri duruma diisebilir. Baticilik
ilkesi konsaydi, ileride de hep batinin diizeyi hedeflenecekti. Oysa
Inkilapgilik ilkesiyle hep yenilesme ortami hedefleniyordu. Atatiirk’e
gore; “Inkildp(devrim) var olan kurumlari zorla degistirmek
demektir. Tiirk milletini son yiizyillarda geri birakmig olan
kurumlart yikarak yerlerine, milletin en yiiksek uygarlik gereklerine
gore ilerlemesini saglayacak yeni kurumlari koymus olmaktir.”*

 Kili, a.g.e., s. 275 - 276
4 Utkan Kocatiirk, Atatiirkiin Fikir ve Diigiinceleri, Atatiirk Arastirma
Merkezi Yaymlari, Ankara 1999, s. 87
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Bu tanimlamasiyla Atatiirk, inkilabin basit bir ydnetim
degisikligi olmadigini, temel kurumlarda da degismeyi ifade ettigini ve
Tiirk Inkilabinin cagdaslasmaya yénelik bir karakteri oldugunu
vurguluyordu. “Uygarlik yolunda basari yenilesmeye baghdr.
Toplumsal hayatta, bilim ve fen alaninda basar: kazanmak icin, tek
gelisme ve ilerleme yolu budur.”

Boylece Atatiirk, milletin var olmasini, yani yasayabilmesini;
sirekli, degismeye, gelismeye yenilesmeye baglamaktadir.
Yenilesmenin geregini de su sozlerle agiklamaktadir : “Mantiki hicbir
delile dayanmayan birtakim geleneklerin, inanislarin korunmasinda
israr eden milletlerin ilerlemesi cok gii¢ olur, belki de hi¢c olmaz.
Ilerlemede kayit ve kosullart asamayan milletler, hayati makul ve
pratik  goremezler. Hayat felsefesini genis tutan milletlerin
egemenligi altina girmeye mahkiimdurlar.”

Bagka milletlerin egemenligi altina girmemenin tek yolunun,
cagdas uygarligin verilerini uygulamaktan gectigini vurgulayan
Atatiirk, sozlerine sdyle devam ediyordu: “.. Diinyada her toplulugun
ve varligin degeri, ozgiirliik ve bagimsizlik hakki, yaptig1 ve yapacagi
uygar eserlerle oranldir. Uygar eser yaratmak kabiliyetinden yoksun
olan topluluklar, ozgiirlitk ve bagimsizliklarint kaybederler. Uygarlik
yolunda yiiriimek ve bagariya ulagmak bir hayat kosuludur. Bu yol
iizerinde duralayanlar ya da ileriye degil geriye bakmak bilgisizligi ve
gafletinde bulunanlar topyekiin uygarligin coskun seli altinda
kalirlar.””

Uygarlik yolunda yiirlimeyi yasam nedeni olarak goren
Atatiirk, Tiirk Inkildbmin temel amacii sdyle belirtmekteydi:
“Yapugimiz ve yapmakta oldugumuz inkildplarin(devrimlerin)
amaci; Tiirkiye Cumhuriyeti halkint tamamen modern ve biitiin
anlam ve bicimi ile uygar bir toplumsal heyet durumuna getirmektir.
Inkulabimizin temel ilkesi budur.””

Statikligi (Duraganligi) degil, dinamikligi (gelismeyi) temel
alan Atatiirk’lin inkilapgilik ilkesi, oteki ilkelerin felsefesini de kapsar.
Onlarin gelecekte gelistirilmesi i¢in de agik kap1 birakir. Atatiirk, Tiirk
Ink1labinin ilkelerinin felsefesini “Hayatta en gercek yol gisterici
bilimdir.” sbziine baglar. Bilim, gercegi bulma yolunda siirekli
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arastirmadir. Toplum ve devlet orgiitleri bilimin buluslar1 karsisinda
kayitsiz kalmamali, statik diisiince bi¢iminden kurtulmalidir.

Atatiirk ilkelerinden cumhuriyetgilik, milliyetgilik, laiklik;
Osmanli saltanat ve halifeligine ve Orgiitlerine bir tepki olarak
dogmustur. Inkilapeilik ise, gericilige kapilar1 kapamak, yonetim
orgiitlerinin kaliplasmasim1 engellemek ve Tiirk ulusunu durgun
felsefeye diisiirmekten kurtarmak i¢in konulmustur. Dolayisiyla Tiirk
toplumunu ileriye gotiiriici bir islevi vardir. Ciinkii Atatiirk’e gore;
“Toplum durmaz. Biz bugiin bu durumdayiz, ama bu durumda
kalamayiz. Onun icin her sorunda Inkildp¢i olacagiz.” Bu nedenle de
uygarlik diinyasindaki yerimizi korumak ve ona uyum saglamak icin
Inkilabin temellerini her giin derinlestirmek ve kuvvetlendirmek
gerekmektedir.

¢ - Tiirk inkilabimin Temel Nitelikleri

1) Statik degil, dinamik bir diisiincedir. Her zaman
yeniliklere acikligi hedefler. Onceden saptanmis soyut
ilkeler iizerine kurulmamistir. Hicbir seyin durmasina,
donup kalmasina izin vermez.

2) Akh ve bilimi 6nder alir. Tiirkiye’yi ¢cagdas uygarhga
ulastirmay1 amaclar.

3) Taklitci degil, gercekci ve uygulanabilir niteliktedir.
Gelenekgi diizene karsidir. Gelenekci-kaderci anlayisla
modernlesme arasinda bocalayan Tiirk milletini bu
ikilikten kurtaran ilke olmustur.

4) Hem ulusal, hem de evrensel nitelikleri vardir.
Somiiriilen iilkelerin bagimsizhk hareketlerine érnek
olmus bir diisiincedir.

5) Evrimci bir diisiince olmadi@ gibi, gericilige de kapilar
kapatan bir anlayistir. Sosyalizm ve solidarizm gibi
totaliter diisiincelerle de bir ilgisi yoktur.

d — Inkilapcilik flkesinin Onemi ve Sonuclar

Inkilapgiligin temel felsefesi, yapilmis bulunan inkilaplarin
korunmasi ve yasatilmasidir. Korumanin yaninda, ilerleyen ve gelisen
diinya karsisinda hi¢bir zaman yenilenmeyi aksatmamaktir. Korumada
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en Onemli dayanak, Atatiirk ilkeleridir. Milletin dinamik ideali ise,
yasamayl ve yasatilmayr saglayacaktir. Inkilaplar1 yasama ve
yasatmada esas, akli ve bilimi temel alarak inkilaplar
yayginlagtirmaktir. Bu inkilaplar1 halka, millete mal etmektir. Onlar1
inangla ~ savunmaktir.  Donmalarina, = dondurulmalarina  ve
yozlastirilmalarina siddetle karst koymaktir. Ancak bu sayede Tiirk
toplumu uygarlik yolunda ve ulusal bilincinin i¢inde, daima dinamik
halde bulunabilir. Koklesmeyi saglayabilir. Inkilabin felsefesi
korunmadikga, inkilaplar ne korunabilir ne yasatilabilir. Ne de daha
yiiksek diizeylere ulagsmak imkanina kavusabilir.

Inkilapeilik, hem gerceklestirilen inkilaba bagliligi, onu
korumay1, yasatmayi; hem de bu inkilabin gergeklestirilen, uygulanan
atilimlartyla  yetinmeyip ¢agdas uygarlik diizeyine ¢ikmayi
gerektirecek; gelisen, degisen, yenilesen diinyada toplumlar arasinda
cagdas kalmasimi saglayacak baska yenilikleri de gerceklestirmektir.
Ozellikle esitligin gelisen, degisen toplumda saglanmasi, korunmasi
inkilapcilik ilkesinin dinamik igerik ve amaciyla desteklenmektedir.
Atatiirk Inkilaplarin savunulmasini gerekligini de; “Inkilabin hedefini
kavramug olanlar, daima onu muhafazaya muktedir olacaklardir.”’
[fadesiyle vurgulamustir.

e- Cumhuriyet Doneminde Atatiirkiin Liderliginde
yapilan Inkildplarin  Gerekliligi ve Uygulama
Bicimleri

Atatiirk biitin  Inkilaplarin1  gergeklestirirken kamuoyunu
hazirlamaya, millete onlarin gerekliligini anlatmaya biiyiik Onem
vermistir. O, yeni diisiinceleri halka zorla, baski yoluyla degil, onlarla
biitiinleserek, onlar1 inandirarak 6gretmeyi ilke edinmistir. Basarili
olabilmek i¢in aydinlarin diislinceleri ve hedefleri ile halkin
diistinceleri ve gereksinimleri arasinda uyum olmasi geregine deginir.
Ancak bu sayede ulusal birligin saglanacagimi ve c¢agdas uygarlik
hedefine ulagilacagini belirtir. Bu hedefe ulagmak, Atatirk’iin
gosterdigi yontem ve ilkeleri benimsemekle olur. Ciinkii ancak
“Inkilabin hedefini kavrams olanlar, daima onu koruyabilecek
giicte olacaklardir.”® Atatiirk, Tiirk inkilabmin dinamik niteligini su
sozleriyle agikliyordu: “Biiyiik davamiz, en medeni ve en miireffeh
millet olarak varhgimz yiikseltmektir. Bu yalmz kurumlarinda
degil, diisiincelerinde de temel bir inkildp yapmis olan biiyiik Tiirk
Milleti’nin dinamik bir idealidir. Bu ideali en kisa zamanda

7 Kocatiirk, age.s.98
8 Utkan Kocatiirk, Atatiirk’iin Fikir ve Diisiinceleri, Ankara 1999, s. 98
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basarmak icin fikir ve hareketi beraber yiiriitmek
mecburiyetindeyiz. Bu tesebbiiste basar1 ancak, siireli bir planla ve
en rasyonel tarzda ¢ahsmakla miimkiin olur.”” Basariy1 getirecek
calisma elbette ki akli, bilimi ve Tiirk Inkilabinin temel felsefesini
benimsemekle olacaktir.

Atatiirk ile Tirkiye Cumhuriyeti 6zdeslesmis, Tirk inkilabi,
konularin igindede anlatildig1 gibi Atatiirk’iin sahsinda gelismis ve
varligimi gelistirme kararindadir. Giiniimiizde bir¢ok yeni kavramlar ve
anlayiglar, sosyolojik, ideolojik veya yasam big¢imleri gelismesine
ragmen Tirk ulusunun yapisim c¢agdas medeniyet seviyesine
cikarabilecek Kemalizm ve Atatiirk¢iiliik haricinde st bir yapiin
olusamadig1 agiktir. Atatiirk¢iiliigiin - veya Kemalizm’in = Tiirk
toplumunun geligsmesi, Avrupa Birligi olgiileri veya diger entelektiiel
yenilesme diisiincelerine engel oldugu gibi siyasal ve Batili diisiince
kurumlarinin {irettigi fikirler tamamen yanlis veya art niyetin iirlinleri
oldugu agiktir. Tiirkiye’nin ve toplumunun Ortagcag anlayisindan
cikartilarak, modern ve cagdas Olciilerde, bdlgenin demokrasi ve
yasam bicimi gelismis bir toplumu olmasimi saglayan, yenilesme
modellerini ilkeleri ile destekleyen, siyasal, diisiinsel biitiin
olusumlarin az veya c¢ok olarak faydalandigi, bir¢ok toplumun bir
cagdaslasma modeli olarak algiladig1 Atatiirkgiiliilk, Tiirkiye nin
gelismesinde ¢agdaslasmasinda bir engel degil, tersine itici bir
gﬁg:tiir.w

Buna en giizel cevab1 Atatiirk ve inkilaplar1 konusunda Bati
diinyasinda 6nemli bir otorite olan Bernard Lewis vermistir;

“Kemal Atatiirk cabuk ve kesin hareket, ani ve ¢ok kez sert
karar adamiydi. Sert ve Parlak bir asker, her seye muazzam bir irade
ve tiikenmez bir hayatiyet sahibiydi. Cagdagslart tarafindan cok kez
diktator olarak taminmustir. Ve bir anlamda siiphesiz oyleydi. Fakat
bunu soylerken, onun idaresinin, Avrupa ve Ortadogu’da diin ve
bugiin aymi deyimin kullanildig1 diger adamlarinkinden pek farkl
oldugunu hatrlamak gereklidir. Sahsi ve mesleki egilimleriyle bir
otokrat, mizag itibari ile miitehakkim ve emredici olan o, daha az
veya daha azametli insanlarin davranislariyla sasirtici bir zithk
halinde, yinede nezaket ve kanunilige, insani ve siyasi standartlara
saygt gosterirdi. Onun diktatorliigii, rahatsiz edici omuz iizerinden
gozetlenme, kap zili korkusu, toplama kampimin karanhk tehdidi
bulunmayan bir diktatorliiktii. Kuvvet ve baski, devrimci degisiklikler

’ Age.,s. 211
' Ding, a.g.e.,s. 318



donemi sirasinda Cumhuriyeti yerlestirmek ve korumak igin siiphesiz
kullanildi fakat daha sonra kullanilmadi; 1926 idamlarindan sonra,
hayat ve kigi hiirriyeti icin pek az tehlike vardi. Rejime karst siyasal
Sfaaliyet yasaklanmisti ve gazeteler siki denetim altindaydi. Fakat
bunun disinda, konusmalar ve hatta kitaplar ve dergiler nispeten
serbestti. Rejimin alt tabakalar tarafindan elestirisi kendi haline
bwrakilmisti; idareci elit arasindaki elestiriler, daha onceki Osmanl
uygulamasina uygun olarak, uzak yerlere valilik ve elcilikle
cezalandirilmigti. Siddet nadirdi ve genellikle siddete bagvuran
muhalefete karsilik olarak kullanilmigti.

Daha sonra Ortadogu’da diger Miisliiman iilkelerde askeri
rejimlerin ortaya c¢ikmasi, bazi gozlemcileri Atatiirk’te ve onun
Devriminde, bu sonraki hareketlerin ilk oOrnegini gormeye
yoneltmigtir. Fakat bunlar arasinda pek az benzerlik vardwr. Atatiirk,
hiikiimet darbesiyle iktidar1 ele geciren kiiciitk subay degil, fakat
derin bir milli buhran aminda adeta isteksiz adimlarla, tedricen
kontrolii ele alan bir general, bir pasa idi. O ve arkadaslari, yeni
fikirlerle dolu olmakla beraber, statii ve tabiat itibariyle, yiizyillarca
askerlik ve imparatorluk tecriibesine sahip eski Osmanl idareci
elit’inin  adamlart idiler. Imparatorlugun yikilmasindan ve
hanedanin siiriilmesinden sonra bile, ne halka dalkavukluk etmeye
ne de onu boyun egmege zorlamaya ihtiya¢ duymaksizin, yine de
itaat istemek- ve gérmek- giiven ve otoritesine sahiptiler. Boylece de,
Avrupa diktatorlerinde ve onlarin baska yerlerdeki taklitlerinde
rastlanan miithis demagoji cihazina basvurulmaksizin, bir cesit
pedersahi rehberlikle devrimlerini tamamlamaya muktedir oldular.

Atatiirk once ulusuna onderlik etmek iizere — Avrupa’nin
Hasta adamint yatagindan kaldirip ona yeni bir canlilik zerk eden
parlak ve ilham verici bir lider olarak — yiikseldi. Ilk biiyiik basarilar:
- bir ordu, bir millet ve parcalanmuig imparatorlugun yitkintilarindan
bir millet kurarak ve milli topraklardan istilacilar: siirerek -
kahramanca iisluptaydi.

Yine de Atatiirkiin gercek biiyiikliigii, bizatihi biiyiik
olmalarina ragmen bu basarilarda yatmaz. Onun gercek biiyiikliigii
daha cok, bu kadarint yeter oldugu, fakat yinede tek basina yeter
olmadigini, askeri odevin tamamlandigini ve pek farkli baska bir
odevin kaldigini kavramasinda yatar. 1923°te onun zaferi sirasinda,
bir askeri komutani daha ¢ok san ve seref aramaya veya bir milliyetci
lideri yeni ihtiraslar uyandirmaya tegvik edebilecek pek cok firsatlar
vardr. O bunlarin hepsini reddetti ve kahramanlar arasinda istisna
olarak goriilen bir gercekcilik, kendini tutma ve ihmhlikla, bu cesit
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sarhos¢ca maceralara karsi halkint uyardi. Bundan sonraki ddev yurt
icinde idi; ciinkii askeri, mali ve siyasi biitiin istilacllar gittigi zaman,
zaten geri olan ve simdi uzun savas ve i¢ savas yillariyla daha da
zayiflanmiy bulunan iilkenin yeniden kurulus sorunu duruyordu.
Osmanlt askeri ve muzaffer kahramani olan Kemal Atatiirk’iin bunu
gorebilmesi ve bunun kendisinden istedigi biiyiik hayal giicii ve
cesareti gosterebilmesi onun en yiiksek meziyetidir. Teknik hiinerin
bir kifir ozelligi ve askeri meziyetlerin genellikle benimsenen tek
standart oldugu, calisma ve ticareti kiiciik goren bir toplumda, Gazi
Paga sivil bir cumhurbaskant oldu ve iiniformasini bir kenara
birakarak, halkina silindir sapka ve gece elbisesi ile goriindii. Sosyal
sembolizmin iistadi Kemal Atatiirk, kendisinin bu yeni imaji ile
halkina sunu acikladi ki, simdi kutsal savas¢i yigitlik cagi gecmistir;
cetin, zahmetli, fakat acil olan iilkeyi kalkindirma ve halkinin hayat
diizeyini yiikseltme ddevi icin gerekli endiistri, hiiner ve tasarruf gibi
saglam burjuva meziyetlerine sira gelmistir.

Siyasal fikirlerinde Kemal Atatiirk Geng Tiirklerin — ozellikle
onlarin milliyetci, pozitivist ve Batict kanadin — bir varisi idi.
Hayatimin iki hakim inanci Tiirk ulusuna ve ilerlemeye olan inanci
idi; her ikisinin de gelecegi, onun icin Batinin modern uygarligindan
baska bir sey demek olmayan uygarlikta yatiyordu. Milliyetciligi
sthhatli ve makul idi; diger uluslarin haklarini kibirle cigneme,
ulusal gecmisin sorumlulugunu sinirlilikle reddetme gibi seyler
yoktu. Tiirkler, kendi iclerinde bazi unsurlarin ve kuvvetlerin yanlsg
yola sapnus, biiyiik bir ulus idi; uygar uluslar toplulugunda yerini
bulmak iizere tekrar ilerleme yoluna konmalari gerekliydi. 1924°te
Tiirkler” diyordu, “biitiin medeni milletlerin dostlaridir. Memleketler
cesitlidir, ama medeniyet birdir ve bir milletin ilerlemesi icin de bu
biricik medeniyete istirak edilmesi lazimdwr.”"'

Pek ¢ok reformcudan farkl olarak, Kemal Atatiirk salt bir
modernlegsme goriisiiniin degersiz oldugunu ve Tiirkiye zamanimizda
tutunacaksa, toplumun ve kiiltiiviin biitiin yapisinda temelden
degisikliklerin zorunlu oldugunu iyi biliyordu. Onun bazi siyasal
davramglarimin  basarisi ve makulliigii konusunda fikir ayrihig
vardwr. Bir yanda, reformlarin uygulanmasinin kentlerle, kentli
siniflarda stnirlt kaldig1 ve koylii kitlesine pek az degisiklik getirdigi
seklinde yakinanlar varsa, éte yandan reformlar fazla siddetli ve ani
oldugunu ve ulusun dini ve kiiltiirel geleneklerinden kopmaya sebep
oldugunu ve bunun etkilerinin gen¢ kusaklar iizerinde zararl
oldugunu diisiinen bircok kimseler vardur.

""" Mustafa Baydar, Atatiirk Diyor ki, Istanbul 1957, s. 49
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Bu konular iizerinde nasil bir goriise sahip olunursa
olunsun, su kadari tartisma gotiirmez: Tarihlerinin en karanlhk
aninda Kemalist Devrim Tiirk halkina yeni bir hayat ve umut getirdi,
onlarin enerjilerini ve kendilerine giivenlerini iade etti ve onlart
sadece bagimsizlik yolunda degil, daha nadir ve daha degerli bir sey
olan hiirriyet yoluna saglamca yerlestirdi.”*

Hangi kanadi ve anlayis1 temsil ederse etsinler {ilkenin
gelismesinde Atatiirk¢iilin  bir yasam bigcimi oldugu algilanip,
geregince uygulanmadigi miiddetce Tiirkiye’nin birgok hamlesi, tarihe
diisiilen olumsuz notlarda oldugu gibi istenilen sonucu veremeyecektir.
Siiphesiz diinya tarihini okuyan ve gercek anlamiyla olgulara varanlar
goreceklerdir ki tarihin hicbir doneminde idealleri ve hedefleri
olmayan bireyler, kurumlar, toplumlar ve siyasi otoriteler basarih
olamamislardir. Ancak gecici basarilarla silik bir iz
birakmuslardir. idealleri olan bireyler ve toplumlar sayisiz
sorunlar yasasa da mutlaka zirveye ulasmislar ve bu zirveleri
siirekli hale getirmislerdir.

Yine tarihsel bir olgu da “cagdas, medeni ve teknolojisi
yuksek olan toplum veya siyasi yapilar, bunlardan yoksun olanlar
iizerinde hakimiyet kurmuslar ve onlarin her tiirlii gelismesine de
engel olmuslardir.” Bu glinimiiz diinyasinda istenilmese de
dogru bir teshis olarak karsimizda durmaktadir. insanlar birebir
yasadiklar1 olaylar1 benliklerinde birer canli vesika olarak dmiir
boyu sakli tutarlar. Bu onlara bir canli tarih dersi gibidir. Bugiin
yasadiklarimiz bizim Tiirk inkildbinin ve onun yaraticilarinin ne
kadar hakli ve anlamli bir miicadele verdiklerini bize
gostermektedir. Tiirk inkilabinda devamlilik esastir ve daha da
cagdas Olgiilerle desteklenerek gelistirilmelidir. Bunun iginde
temel gereksinimlerimizden birisi; inkildp olgusunu once tarihsel
siire¢, daha sonrada kendi yakin tarihimizden 6grenmek ve onun
devamliligim saglamak olmalidir. Atatiirk’iin ifadesi ile “I¢cinde
bulundugumuz sartlar bize engel degildir.” Tam tersi bize itici
gii¢ veren bir ivme olmahdir.”

Lozan Barig Antlagsmasiyla yeni Tiirk Devleti siyasi sinirlar1 ve
hukuki konumuyla tanmmigstir. Tiirkiye, Lozan Antlagmasiyla
¢cozemedigi bazi sorunlart Atatiirk doneminde baris ve diplomasi

'2 Bernard Lewis, Modern Tiirkive’nin Dogusu, TTK. Yaymlari, Ankara
2000, s. 289 — 291
® Ding, a.g.e., s. 320 — 321
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yoluyla ¢6zmeyi cumhuriyetin dis politikasinin temeli olarak gormiis
ve diplomasiyi bu alanda kullanmistir. Milli Miicadele doneminde
oldugu gibi Cumhuriyet Doneminde de Atatiirk iilkenin lideri olmaya
devam etmistir. Reform ve inkilaplar onun oOnciiliigii ve desteginde
gerceklesmis, rejimin sembollii olarak algilanmustir. Atatiirk’iin  ve
cumhuriyetin hedefleri birbirine paralel olarak yiirimiistiir. Cagdas,
modern ve laik bir devlet ve toplum, uluslararas1 alanda etkin ve giiclii
bir Tiirkiye hedefine ragmen, yeni cumhuriyet dnemli sorunlarla karsi
karstya olan bir iilke vardir.

Atatiirk inkilaplarint yaparken ortami degerlendiren, zamani
geldiginde uygulayan, yaptigt uygulamalarin sonuglarini alincaya
kadar takip eden bir liderdir. Atatiirk’e gore “Tiirkiye Cumhuriyeti
iilkesi ve milletiyle cagdas medeniyet seviyesine ulasmali, onu
gecmelidir.” Bu ulasilamayacak bir hedef degildir. Bu hedefe
yoneticilerin, siyasal, sosyal, idari, ekonomik ve kiiltiirel yapmin
hazirlanmasi ve topluma benimsetilmesi gerekmektedir. Bu hedeflere
ulasmak amacinda olan cumhuriyet kurulusu sonrasinda onemli
engeller ve sorunlarla karst karstyadir. Onem sirasina gore halledilmesi
gereken sorunlari sdyle siralayabiliriz:

* Tiirk Ulusu savas yorgunudur, ekonomik kaynaklar ve
insan giicii iilkenin hedeflerine gore yeterli degildir.

* Halkta zaferin verdigi gurur ve kivan¢ olmasina ragmen
gecmisten gelen gelenek¢i yapr ve Kkiiltiirel birikim
inkilap hareketlerine direnc gosterecek seviyededir.

* Halkin egitim seviyesi yeterli degil, okuma yazma oram
az, egitim ve 6gretim faaliyetlerinin yapilmasi icin yeterli
bina, ara¢ gere¢ ve Ogretim eleman sayisi
bulunmamaktadir.(Okuma yazma oram1 % 10’un
altidadir.)

* T.B.M.M.’nin icinde farkh siyasi gruplar bulunmaktadir.
Savasin  getirdigi milli birlik savas sonrasinda
kaybolmaya baslamis, farkh diisiince egilimler yeni
reformlar ve degisimleri engelleyebilecek, muhalefet
edebilecek olusum icindedir."

4 T.B.M.M. kurulusu sirasinda degisik halk kitlelerinden meydana gelmisti.

Meslekleri itibari ile bakildiginda; 131 kisi serbest meslek sahibi, 133 devlet
memuru, 52 asker, 32 din gorevlisi, 7 agiret reisi, 4 teknik eleman, 16 saglikci,
2 reji gorevlisi. Fakat birkag ay sonra mecliste gruplasmalar olustu. I¢ sorunlar
modernlesme, saltanat hukuku, olaganiistii kararlar, icki yasag1 gibi sorunlar
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* Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin icyapis1 ¢alismalari
yavaslatacak niteliktedir. Meclis Hiikiimeti seklinde
calisma bicimi cikarilacak kanun ve icra islemlerini
engellemekte, inkildplar gibi koklii degisimlere engel
olabilecek bir altyap: icermektedir."

* Atatiirk’iin Mili Miicadele sirasinda beraber cahstig
bazi dava arkadaslari ve devlet adamlarimin
cumhuriyetin gelecegine yonelik farkli bakis acilar1 ve
beklentileri olmasi, anlasmazhklara yol a¢mis, meclis
icinde ve disinda muhalefeti hizlandiric1 etki yapmistir.

* Kanun, yasa ve yonetmelikler iilkenin ihtiya¢larini
karsilamaktan uzak ve atimlarin hukuki altyapisim
olusturmada yetersizdir.

* Batih Devletler Tiirkiye’ye karsi geleneksel muhalefet
politikasim  siirdiirmektedir. Ozellikle Ingiltere tiim
uluslararas1 konularda Tiirkiye’nin aleyhine diplomasi
uygulamayr ve Batih iilkeleri etkilemeyi 1930’larin
ortasina kadar siirdiirerek dis politikada Tiirkiye’yi

karsisinda goriisler gruplasmalart hizlandirdi. 10 Agustos 1920°de Mustafa
Kemal, meclisteki halk¢ilik programmin kabul edilmesini saglayacak kendi
diistince ve hedeflerine yakin olan reformcu iiyelerden “Anadolu ve Rumeli
Miidafaa-1 Hukuk Grubunu” kurdu. Buna ilk mecliste 1. grup adi da verilir.
Bu grup gerek milli miicadele doneminde gerekse de cumhuriyet doneminde
Atatiirk’iin - goriis ve disiincelerini mecliste ylirlitmeye ve yasama
hareketlerine yansitacak inkilape¢i karakterini siirdiirecektir. Diger grupsa da
Mustafa Kemale degisik agilardan farkli muhalefet eden ayni zamanda
iilkenin gelecegine iliskin hilafet, saltanat ve dinsel hakimiyetin devamina
taraftar olan gruplardi. Bunlar, “ Selamet-i Umumiye Komitesi”, “Tesaniit
Grubu”, “Halk Ziimresi®, “Istiklal Grubu”, “Islahat Grubu” gibi
gruplardir. Bu gruplar gerek kisisel gerekse de ideolojik olarak Cumhuriyet
doneminde de faal olarak rol oynamuglar, 9 Eyliil 1923°de Atatiirk’iin
kurdurdugu Halk Partisine de ayni sekilde muhalefet ederek yapilacak inkilap
hareketlerini yasama ve yiiriitme sirasinda engelleyici tavir i¢inde olmuslardir.
Bkz, Ergiin Aybars, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi I, Ankara 1995, s. 366 — 370
5 T.B.M.M. biitiin yetkileri iizerinde olaganiistii durumdan dolay iizerinde
toplamigti. Hiikiimet yetkisini savag sirasinda fazla zorluk olmadan
kullaniyordu. Savag sona erince durum degismeye basladi. Saltanatin
kaldirilmasi, Lozan Antlagmasi, Halk Partisinin kurulmasi tlizerine her grup
kendi adayini ve meclise sundugu kanunu ¢ikartmak i¢in ugrasiyordu. Ciinkii
modern meclislerde goriilen iktidarin sayisal cogunlugunu yansitan “Kabine
sistemi” yoktu. Bu durum inkilaplar gibi kokli degisimlerin ¢ikmasini
engelleyici unsurdu. Bkz. Ahmet Mumcu, Atatiirk Ilkeleri ve Inkildp Tarihi
I, A.O. F. Yay., Eskisehir 1996, s. 165
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yalnmizliga itme politikas1 uygulamistir. Bu uygulamalar
Tiirkiye’de Batiya giivensizligi arttirmistir. Bu
giivensizlikten dolay1 S.S.C.B. ile dis politikada
isbirligine ulusal bagimsizh@indan taviz vermeme
prensibi icinde yonelmistir. 1930 sonrasinda Avrupa’nin
savas politikalarma yonelmesi Almanya, italya ve
S.S.C.B.’nin  yayilmac1 ve militarist politikalar
Tiirkiye’nin gelismesinde engelleyici faktorler olarak
karsisinda durmaktadir.'®

Biitiin bu olumsuzluklara ragmen Atatiirk’{in Onciiliigiinde
inkilaplar baglar. Halk destegi artarak devam edecek, belli reformlar,
geleneksel muhalefeti harekete gecirse de toplumsal yapi inkilaplarin
gerekliligine inanacaktir. Tiirkiye gegmisteki gibi geri kalmis ve zayif
bir iilke olmamali ve c¢agdas medeniyet seviyesini yakalamalidir,
bunun i¢in reformlar yapilmali sorunlara koklii ¢éziimler bulunmalidir.
Ulkenin siyasi, sosyal ve toplumsal yapist milli, demokratik, cagdas ve
laik olgiilere getirilmelidir. Tiirk Milletine yeni bir goriintii ve kimlik
kazandirmak diisiincesi olan Mustafa Kemal Atatiirk, sadece askeri
zaferlerle yetinmeyerek, eski kurum ve anlayiglardan kurtulmanin
gerekliligine, diger ifadeyle inkilaplarin mutlak sart olduguna inanmus,
bu diisiincelerini meclis, siyasi ve idari yap1 kanaliyla milli iradeye mal
etmeye calismistir.'” Ancak, bu inkildplari kendi basma hareket
etmeyerek, yakin ¢evresi ile hiikiimetler ve T.B.M.M. nin yapmasina
taraftar olmugtur.'®

Toplumun siyasal yonetim anlayisini ve diislince seviyesini
degisime yoneltmeyi amaglayan, yonetim seklini ulusal egemenlik
anlayiga gore diizenlemeye yonelik ve kalici bir siyasal altyapiyi
olusturmaya, devletin yapisim1 ve kurumlarmin islevlerini buna gore
diizenleyerek siireklilik kazandirmay1 hedefleyen Yeni Tiirk Devleti ve
yoneticileri 6zellikle cumhuriyetin ilk yillarinda kokli inkilaplar
yapmuslardir. Bu inkilaplar, cumhuriyetin sistem olarak oturmasini ve
muhalefet edebilecek gelenekgi yapinin tasfiye edilmesini saglamustir.

Aynit zamanda Tirk inkildbimmin yeni bir asamasmin da
baslangicidir. Thtilalle yikilan, sarsilan ve bozulan eski diizenin yerine

16 Bkz. 1923 — 1930 Gegici Baris Dénemimdeki Batili Devletlerle iligkiler
i¢in; Fahir Armaoglu, 20. Yiizyu Siyasi Tarihi ( 1914 — 1980) , Ankara 1988,
s. 321 -333

"7 Sait Ding, Atatiirk Ilkeleri ve Inkildp Tarihi, Nobel Kitabevi Yaymlari,
Adana 2004,s. 136 — 137

'8 Refik Turan, Mustafa Safran, ..vd., Atatiirk Ilkeleri ve Inkildp Tarihi,
Ankara 2000, s. 197 - 198
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yenisini koyma, topluma yeni bir yon verme hareketinin de
baslangicini  olusturur.”®  Atatiirkgiiliigiin  Inkilapeilik ilkesinin  bir
uygulanmasidir. Caga ayak uyduramayan, toplum yapisinin gelisimine
engel olan gelenekei yapinin tasfiye edilmesidir.

Atatlirk’tin inkilap anlayisi, bu agidan bazi gelismekte olan
inkilap hareketlerinde oldugu gibi gelenekler desteklenerek yeni bir
model yaratmak degil, tersine tamamen koktenci bir degisim
modelidir.?® Atatiirk’iin inkildp modeli biitiin inkildp modellerinde
gortildiigli gibi belli bir amaca yonelmistir. Modelin birinci amact
cagdaslagsmak, ikinci amaci da kalkinmak, boylece “cagdas uygarhik”
diizeyine c¢ikmaktir. Gergekte cagdaslagsmak kalkinmayi igeren bir
kavramdir.”! Cumhuriyetin hedefleri ve Atatiirkgiiliigiin hedefleri bu
iki ana amaca yonelik olarak inkilaplari gergeklestirecektir.”* Bunun,
biitiin topluma ve sisteme mal edilmesi bu agidan 6nem kazanmis,
Atatiirk uygulamalarinda hep bunu saglamaya calismistir. Toplumun
ve siyasi, sosyal ve idari yapinin benimsemedigi ve kavrayamadigi
toplumsal hareketlerin bagar1 sansinin az oldugu tarihsel bir gergektir.

Tiirk Inkilap Hareketleri de bircok alanda ayni1 veya farkli
zamanlarda gerceklesmis, ama genel olarak birbirine paralel ve
ortak amaglara yonelik olarak uygulanmis, inkilaplarin
gerceklestirilmesi “ulusal iradeyi” temsil eden T.B.M.M. nin
onay1 ve destegiyle olmustur. Bu da Tiirk Inkilabimi yasal ve
kamuya ait olmasin saglamistir. Ozelikle Atatiirk Dénemi olarak
ta kabul edilen Cumhuriyet Doneminde yapilan inkilaplari;
siyasi, hukuk, egitim ve kiiltiir, sosyal, ekonomi, sanayi ve saglik
alanlarinda olmak {izere bir¢cok alanda etkin olarak yapilmustir.

1 Hamza Eroglu, Tiirk Devrim Tarihi, Ankara 1981, s.175

? Suna Kili, Atatiirk Devrimi, Bir Cagdaslasma Modeli, 1s Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Ankara 1998, s. 114

21 Kili, a.g.e.,s. 115

* Bkz. Atatiirk’iin Cumhuriyet sonrasindaki hedefleri icin; Atatiirk’iin
Cumbhuriyetin Ilamindan Sonraki Hedefleri (Bildiriler), Atatiirk Arastirma
Merkezi Yaymlari, Ankara 1999
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