ATATURK’UN KELIME DUNYASINDA DIL VE USLUP
OZELLIKLERI*

Atatiirk, egsiz bir asker, emsalsiz bir komutan, bir devlet kurucusu olduu kadar,
gok yonlii bir fikir adam ve fikirlerini salam bir hitabet giicii ile ortaya koyan bilyiik
bir konugmacidir da. Milli Miicadele’ye atildif1 giinlerden baglayarak, 6limiine kadar
gecen zaman igindeki nutuklarn, sdylevleri ve demegleri bu giin yaziya gegirilmis ve kitap
haline getirilmigtir.

Bilindigi gibi dil, fizyolojik olarak zihindeki diigiince faaliyetinin kelimeler,
ciimleler ve s6z olarak dig diinyamiza aktariimas: olayidir. Dolayisiyla da fikirlerin sadik
bir aynasi1 durumundadir. Buna gore, digtan ice dogru uzanan bir yéntemle bir yazarin, bir
romancinin, bir hatibin kelime diinyasi, dil ve {islip 6zellikleri iizerinden yapilacak
¢ahgma ve aragtirmalar onun sanatina, diigiince diinyasina, bu diigiince diinyasinda yer alan
fikir ¢ekirdekleri ile bu ¢ekirdeklerin birbirleri ile olan iligkilerine, bunlan bir fikir
orgiisti haline getiren baglanti noktalarina, zihindeki temel diigiince unsurlar iginde
hangilerinin daha afirhikh, hangilerinin ikinci ve tigiincii planda yer almig olduklanna,
daha yakindan ve daha objektif olgiilerle yaklagma imkanin: saglayabilecektir. Ne var ki,
boyle bir ¢caligmanin yapilabilmesi, her seyden 6nce Atatiirk’iin biiyilk Nutuk’u ile
biitiin séylev ve demeglerinin ayrintili ve sistemli bir s6zlii§iiniin hazirlanabilmesine, tek
kelime ile Atatiirk 'iin kelime diinyasinin ortaya konabilmesine baglidur. Halen
yiiriitiiciiliiglimiiz altindaki bir ekip ¢aligmasi ile boyle bir sézliifiin 6n hazirhklar
tamamlanmis bulunmaktadir. Bu eserin hazirlanmasina paralel olarak, genig ¢erceveli bir
dil ve iislap ¢ahgmas: da gerekli goriilmektedir. Bu gergevedeki bir galigma programu ile,
yukanda igaret ettifimiz hususlar, yer yer sayim sonuglarina da dayanan, daha saglam bir
yontemle aydinhifa kavugturulabilecek, anahtar kelime ve kavramlarin olugturdugu
kopriiler yardimi ile onun fikir diinyasina daha yakindan niifuz edebilme imkanlan
dogmug olacaktir.

Biz eldeki bildiride, zamanin yetersizlii dolayisiyla genig agiklamalar yapma
imkanin1 bulamayacafimizdan, Atatiirk’iin dil ve iisliibu ile ilgili baz1 ana 6zelliklere
igaret etmekle yetinecegiz.

Oncelikle belirtmek gerekir ki, A tatiirk bir sanatgi degildir. Bir devlet adamu ve
¢ok muhtevali bir diigiiniir olarak, onun resmi konugmalarinda, stylevlerinde,
demeglerinde hdkim olan unsurlar da elbette sanat unsurlart degil, fikir unsurlandir.
Bundan dolay: o dili, bir sanat vasitasi olarak degil, bir fikir vasitas: olarak kullanmigtir,
Ancak su var ki, Atatiirk, konugma ve yazma sanatina, kendisini dinleyenleri ve
okuyanlan fikirlerinin peginde siiriikleyebilecek egsiz bir anlatim giicti kazandirabildii
icin, giiclii bir konugmact olarak hitabet sanatinin da zirvesine yiikselebilmigtir.

Atatiirk’te dilin dig yapisi, kelime kadrosu bakimindan baglica ii¢ devreye ayrilabilir;

* IX. Tirk Tarih Kongresi (21 - 25 Eyliil 1981)’ne sunulan bildiri metnidir.
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1. 1930’lardan onceki devre, 2. 1930’lardan sonra baglayan, 1932-1936 yillan
arasindaki devre, 3. 1936”dan sonraki devre.

1. 1930’1ardan 6nceki devrenin dili, onun yetistigi devrin genel dil yapisina paralel
olarak, Milli Edebiyat devrinin temsil ettifi dil yapisidir. Bu dil genel durumu itibariyla
ve klasik Osmanhicaya oranla, hayli sadelegtirilmig olan o giinkii yaz1 dilinin miikemmel
bir 6megidir. Ancak, daha Tiirkgeden, Arapga ve Farsganin kurallarina bagh kelimelerle,
bu dillerden gecme isim ve sifat tamlamalart tamamiyla atilamadig: icin, Atatiirk ’tin
dilinde de bunlar fazlaca yer almigtir, Alem-i medeniyet, irade-i milliye, haysiyet-i dliye-i
milliye, menafi-i sahiha-i devlet, miicadeldt-1 milliye, sdyan-1 teemmiil, hiikimet-i
muvakkata gibi yabanci isim tamlamalarina; mutantan, miidebbed, muhtasaran,
mukarrerdt, miimanaat, tavazzuh, teshil, serait gibi Arapga kaliplann ve gokluk
sekillerinin yer aldif1 kelimelere; istimzag etmek, tavazzuh etmek, ittihaz eylemek,
istifsar olunmak gibi Tiirkge yardimc fiillerin yabanci kelimelerle birlegmesinden
olugmug birlesik fiillere rastlanir.

Dilimiz, 1932-1981 yillan arasinda hizli bir Tiirkgelesme temposuna girmig
oldugundan, A tatiirk ’iin kelime hazinesinde bu giiniin 6lgiileri ile yeni agiklamalan
gerektirecek bir eskime s6z konusudur. Ancak, hemen belirtmek gerekir ki, bu durum,
dilin dig yapisinda ve yalmz kelime kadrosunda kendini gésteren bir dzelliktir. Yabanci
kelime sayis: da ortalama bir hesapla % 50 civarindadir. Bunun % 10-15 kadarim da
tamlama halindeki kavramlar olugturmustur. O devrin baz1 yazarlarinda yabanci kelime
oranmin % 60"1n iizerine giktify dikkate alinirsa, bu oran devrin Olgiileri ile oldukga
normal sayilir.

Atatiirk ’iin dil yapisi, ciimle kuruluglart ve sentaks Orgiisii bakimindan ele
alindiginda goriilir ki, Tirkgenin sdyleyis ve yazig bigiminin en berrak Grneklerini
olugturmaktadir.

2. Atatirk in dilindeki ikinci devre, 1930’lardan sonraki, daha kesin bir sinirla
1932-1936 yillant arasindaki devredir. Bu devrede, dildeki yenilesme ve Tiitkgelesme
hareketinin yeni bir anlayigla yiiriitiilmiig olmasi, bir yandan dildeki yabanci kelime ve
tamlamalarin sayisin1 azaltirken, bir yandan da bunlarn yerine Tiirkgelegtirilmig yeni
sekillerin girmesini saglamstir. Bu durum A tatirk “in kelime kadrosunda da gtze
carpar. Kullanilan kelime kadrosu, dil inkilabinin 1932-1936 yillart arasindaki
dalgalanmalarina gore, kendi i¢inde iki ayn basamaklanmaya da tabi tutulabilir.

1932 yilinda baglatilan dil inkaldbi, programi bakimindan “Tiirk dilini milli
kiiltiirimiiziin eksiksiz bir ifade vasitas: haline getirmek, Tiirkgeyi ¢cagdag medeniyetin
ongordiigi ihtivaglar kargilayabilecek bir miikemmelliyete erigtirmek, bunu
gerceklestirebilmek i¢in bu giin yaz1 dilinde Tiirkgeye yabanci kalmig unsurlar Tiirkgeden
atmak, halk ile aydinlar arasindaki nitelikge birbirinden farkli dil varlifimt ortadan
kaldirmak, derleme ve taramaya dayanan bir Tiirk dili s6zligii ile biitiin Tiirk lehgelerini
icine alacak bir Tiirk liigati meydana getirmek, dilimizin yapisinin tabi oldugu kanunlan
ortaya koymak, Bat1 dillerindeki yiiksek kavramlari anlatacak keskinlik ve agiklikta ilim
terimlerini bulmak ve bunlan yaparken en giizel, en dogru ve en uyumlu Tiirkgeye bagli
kalmak diisturunu asla gdzden uzak tutmamak™ gibi genig bir hedefe yonelmigti. Dilin
bdyle bir hedefe dogru yol alabilmesi igin oncelikle, halk dilindeki ve yazili
kaynaklardaki Tiirk¢e malzemenin ortaya konmasi gerekiyordu. Bu maksatla ilk adim
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olarak 19 Subat 1933°de baglatilan “dil seferberligi” ile bir derleme ve tarama faaliyetine
girigilmigti.

Bu faaliyete bagh olarak 1933-1934 yillan arasindaki kisa dénem, dildeki yabanci
kelimelerin atilabilmesi ve yerlerine Tiirkgelerinin konabilmesi igin, derleme ve
taramalardan elde edilen malzemenin yazi diline aktarildif1 bir donemdir, O zaman dil igi
ile ugraganlar, Tiirkgenin higbir yabanci kelimeye ihtiyaci olmadifi goriigiinii
savunduklar1 ve bu goris denemeye alindigi igin, bu devre dil tarihimizde “agin
ozlestirmecilik” devresi olarak taninir. Bu durum yer yer Atatiirk’iin kelime
hazinesinde de kendini gostermigtir. Atatiirk, bu devreye rastlayan kutlama
telgraflarinda, soylev ve demeglerinde Tiirk Dil Kurumu Genel Merkez Heyeti yerine Tiirk
Dil Kurumu genel ozegi, yer, makam yerine orun, tebrik yerine kutun-bitik, herkes,
hepsi yerine kamu, tamanuyla yerine tiikel, miiddetge yerine uzca, parlak yerine yaltirikli,
hazirlamak yerine amklamak, hdkimiyet yerine erk siirmek, saadet yerine goneng, samimi
yerine is1, asil yerine tiiziin gibi kelimelere yer vermigtir!, Ne var ki, Atatiirk, bu
deneme devresinin ve tasfiyecilik temelindeki uygulamalarin dili bir ¢ikmaza dogru
siiriiklemekte oldugunu goriince, duruma bizzat miidahale ederek, uygulamalan frenleme
direktifi vermigtir. Bundan dolay1 dil inkilab: uygulama gartlari bakimindan 1934-1936
yillar: arasinda mutedil bir 6zlegtirmecilik devresine girmig bulunuyordu. Dil inkilabinin
akigina uygun bu dalgalanmay: ve kullanilan yeni kelimelerdeki frenlemeyi, ayn: sekilde
Atatiirk ’iin kelime kadrosunda da miigahade etmek miimkiindiir.

3. Atatiirk 'iin kelime kadrosundaki ve dil yapisindaki iigiincii devre, 1936-1938
yillan arasindaki devredir. Atatiirk, 1932-1934 yillani arasindaki agirihgi 6nlemek iizere,
tarama ve derleme yolu ile eide edilen dil malzemesini bir ayiklamadan gegirtmigtir.
Toplanan Kilavuz Komisyonu, Tiirk¢eden hangi kelimelerin atilip hangilerinin atilan
yabanci kelimelerin yerlerine gegirilebilecegini tespit cahgmalanina baglamigtir, Sonugta,
1934-1936 yillarim kaplayan ¢aligmalar ile ortaya konmug olan Osmanlicadan Tiirkceye
Cep Kilavuzu ve Tiirkgceden Osmanlicaya Cep Kilavuzu (1935) adh kiiciik kilavuzlarin
ihtiyaci kargilayacak nitelikte olmadiklarim goriince, Atatiirk, bu konudaki goriiglerini
agik bir gekilde dile getirerek, dil inkildbinin “tasfiyecilik” yolu ile degil? ilmi miidahale
yolu ile yiiriitiilmesi geregine igaret etmigtir. Bu nedenle 1936 yilindan baglayarak,
tasfiyecilik yolundaki ¢alisma ve uygulamalara iltifat etmemigtir. Dolayisiyla kendi
konugma ve demeglerinde de anlagilmay: giiglestiren, agiri nitelikteki yeni kelimelere yer
veimemigtir. A tatiirk *iin dilinin 1936-1938 yillar1 arasindaki kelime kadrosu, Tiirkce
kelimeler yaninda gerektikge Arapga, Farsga vb. yabanci kelimelere de yer veren, ancak,
Osmanlicanin tamlama kurallanindan biiyiik capta ayiklanmig olan, giiniine gore normal
dil yapisindaki bir kelime kadrosudur. Dildeki yenilesme daha ¢ok terim nitelifindeki
yeni kelimeler iizerinde yogunlagtrilmigtir,

Atatiirk, bir devlet adam1 ve ¢ok yonlii bir diigiiniir olarak, devlet ve millet
varhifinin gerekli kildida cesitli alanlarda konusmalar yapmigtir. Ayrica, devrinin yazt
dilindeki biitiin inceliklere hakkiyla vakif oldugundan, zengin bir kelime hazinesi vardur.
Osmanl Tiirkgesinin ¢ok yonlii iglenmis olmasindan yararlanarak, bazen bir kavramin
tagidigl anlam inceliklerini farkh kelime ve gekillerle dile getirmigtir. O, bir yerde

U Bk, Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti Biilteni, S. 10 (Birinci Tegrin 1934), s. 8; Atatiirk’iin Séylev ve
Demegleri 11, 2. Bask: stanbul 1959, s. 277-278.

2 Falih Rufki Atay, Cankaya I, Istanbul 1961, s. 452, 453.
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hakimiyet-i milliye’yi kullamrken, bir bagka yerde irade-i milliye deyimini tercih
etmigtir.

Kelime kadrosunda isimlerin, sifatlarin, zarflarm ve fiillerin kullaniligi bakimindan,
ondaki isliip ozelliklerini rahatlikla ortaya koyabilecek bir 6lgii vardir. Olaylarnn
naklinde, durumlarin tasvirinde yer yer sifatlara bagvurulmugtur; nitelendirmeler
yapilmigtir. Fakat Atatiirk’iin kelime hazinesinde, sifatlarin orami genel kelime
kadrosu iginde ancak % 10 civarindadir. Onun dilindeki bu 6zellikler, degerlendirmelerde
duygusallik unsuruna asgari oranda yer verildigini, iislipta gercek¢i anlatimin agir
bastgin1 ortaya koyan bir Olgiidiir. Ayrica, sifatlar, kelimeleri aydinlatici kisa
vasiflandumalar diginda, “Damat Ferit Paga’ nin riyasetindeki kabine dciz, haysiyetsiz,
cebin, yalniz padisahin iradesine tabi ve onunla beraber sahislarini vikaye edebilecek
herhangi bir vaziyete rdzi” 3 6meginde goriildigii gibi, cok yerde belirli vasiflant hiikiim
halinde realize eden birer unsur olarak kullanilmigtir. Isimlerin vasiflandinimasinda,
fiillerin isim ve sifat gekilleri demek olan partisiplerden yararlanildif: yerler ¢oktur.
“Emr-i vaki hdline geldigine siiphe kalmayan Yunan isgali; sahislarint vikaye edebilecek
herhangi bir vaziyet; son sozii soyliyecek ve bunun hikmiinii tahkik ettirecek kuvvet”?;
“biitiin vatanda bir elektrik sebekesi hdline girmis olan millf cereyan”5 6meklerinde
goriildiigii gibi, genis ¢ergeveli nitelendirmeler kisa sifat-fiil ciimleleri ile kargilanmugtir.
Bu durum da onun iislibuna akicilik, fikirlerine canlilik saglayan bir bagka unsurdur.
Fiillerin oram ve ciimleler arasindaki yayihig durumu, onda akilcr ve dinamik bir diigiince
sisteminin varh@na isaret ediyor. Cok yerde etken fiil sekilleri yerine edilgen fiil
gekillerinin ve gayri sahsi ifadelerin kullanilmig olmasi, degerlendirmelerinde
objektifligin agir bastigini gosteren unsurlardir. Ciimlelerinde agik ve yahn bir dil vardar.
Bu agiklik ve duruluk, bir yandan kullamlan kelime ve kavramlann segiligindeki
berraklik, bir yandan da bunlarin saglam bir ciimle yapisina ve sentaks Grgiisiine
baglanabilmeleri ile saglanmigtir.

Atatiirk ’in dilinde, o giiniin resmi deviet yazigmalarimn gerekli kildif1 bazi s6z
kligeleri diginda agir ifadelere rastlanmaz. Onun iisldbundaki canlilik ve akicihik, olaylarn
akigina uyan tabii bir anlatim giciinden kaynaklanmigtir. Bu bakimdan ciimleleri
olugturan kelime gruplari, bunlan birbirine baglayan gramer unsurlan, Tiirkgenin yapt ve
igleyigine denk diisen bir uyum icindedir. “1919 senesi Mayisi'nin 19’uncu giini
Samsun’a giktim. Osmanli Devleti’ nin dahil bulundugu grup Harb-i Umumi’ de maglup
olmug, Osmanli ordusu her tarafta zedelenmis, geraiti agir bir miitareke imzalanmig” ©
omeklerinde goriildiigii gibi, i¢ ice girmig girift ciimlelere degil, birbirini izleyen sira
climlelere; 6zne-fiil, 6zne-nesne, nesne-fiil, sifat-isim, zarf-fiil baglantilar agisindan agik
ve berrak bir yapiya sahiptir, Anlatilacak fikirlerin veya sergilenecek olaylarin niteligine
gore, bazen bir tabloyu kisa ve keskin ¢izgilerle ortaya koyabilecek isim ciimlelerine,
bazen olaylann ve fikirlerin niteliklerine denk diigen fiil ciimlelerine, bu ciimlelerde
hareketli haber veya hikaye kiplerine yer verilmektedir. Bdylece, ciimle kuruluglarindaki
yerinde nobetlesmelerden, agiklik, sadelik ve tabiilikten gelen bir milkkemmeliyet yer alir.
Fakat Atatiirk’iin dilinin en belirgin Ozelliklerinden biri de yer yer kisa ve 6zli

3 M. Kemal Atatiirk, Nutuk /, Tiirk Devrim Tarihi Enst. yay., Istanbul 1960, s. 1.
a.g.e., s. 64/65.

4
5 a.g.e., s. 65.
6

age.,s. L.
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ifadelere yer verilmis; konugmalarinda ve yazilarinda tarihi gergeklerin ve mantik giiciiniin
agir basmig olmasidir. Ozet olarak belirtmek gerekirse, iislibu 6lgiild, diigiinceleri derin
ve aydinliktir. Kavrayig1 genigtir. Muhakeme ve mantifindaki gii¢, ona olaylar
derinlemesine bir tahlilden gegirebilme yetenegi kazandirmigtir. Bu durum hig siiphe yok
ki, Atatiirk’iin zekd yapis1 diginda, tarih suuru iginde olgunlagmig bulunan, saglam
fikir yapisindan ve genis kiiltiirinden de kaynaklanmaktadir. Cumhuriyeti geng kugaklara
emanet ederken soyledifi “Bu giin vasu oldugumuz rctice asirlardan beri gekilen milli
musibetlerin intibaht ve bu aziz vatamin her kdgesini sulayan kanlarin bedelidir’’
ciimleleri, ondaki biitiin bir tarihi gegmisi veciz bir ciimle hilinde ortaya koyabilecek bir
diigiince genigliginin ve sentez giiciinlin ifadesidir. Esasen dil onda bir gaye degil,
fikirlerin ifadesi i¢in bir vasita olarak kullanilmigtir. Nitekim kendisi de Tiirk ¢ocugunun
nasil konugmasit, nasil yazmasi gerektifini agiklayan bir goriigiinde sunlari dile
getirmigtir: Tirk cocuklarini egitirken onlari, “kafalarindaki kabiliyetleri, Tiirk
karakterindeki saglamliklari, Tiirk duygularindaki yiikseklik ve geniglikleri kendilerini hi¢
zorlamadan naturel bir tarzda ve oldugu gibi ifadeye aligtirmak.

Bunlar yapilinca netice su olacakur. Tiirk cocugu konugurken onun beyan ve anlatiy
tarzi, Tirk ¢cocugu yazarken onun ifade ve iisilibu, kendisini dinleyenleri onun yiiriidiigii
yola gotiirebilecek; bu kabiliyeti sayesinde Tiirk ¢ocugu kendini dinleyen veya yazisini
okuyanlari pegine takarak yiiksek Tiirk iilkiisiine iletebilecek, ulagtirabilecektir’8. Demek
oluyor ki, Atatiirk’iin bu dil ve iisldp anlayis1 ile kendi dil ve iisldp yapisi arasinda tam
bir paralellik vardur.

Bu degerlendirmenin de ortaya koydugu gibi, A tatiirk’iin dil ve iislip yapisinin
agirliklh noktasi fikir unsurlarinda toplanmaktadir. Biiyiik Nutuk ile biitiin soylev ve
demeglerinin incelenmesi, kullandif ¢esitli kavramlarin dil agisindan tahlilleri, onun gok
genig, muhtevali, orijinal, yaratici ve geligtirici bir fikir yapisina ve diigiince sistemine
sahip olduBunu ortaya koymaktadw. Bu fikirlerin her birinden birer paragraf halinde
bahsetmig olmak bile, bu bildirinin simirlarini fazlasiyla zorlayacak durumda oldugundan,
bu konudaki genig tahlilleri ileride yayinlamay: diigiindiifiimiiz bagka bir aragtirmaya
birakarak, szlerimizi burada noktalamak istiyoruz®.

IX. Tiark Tarihi Kongresi (21-25 Eytiil 1981), III. cilt, Ankara TTK. yay. s.
1805-1811,

7 a.ge., II, s. 897.
8 Afet Inan, Atatiirk Hakkinda Hatralar ve Belgeler, Ankara Tiitkiye lg Bankast yay. 1959, s. 272,
273.

9 Her nasilsa, bildiri metnine ait orijinalin ii¢ sayfasi dizgi safhasinda kaybolmug oldugundan ve elde
yazinin ikinci bir kopyasi da bulunmadiindan, konuyu bu noktada baglamak gerekmistir, 6ziir dileriz.
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