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TURKCE-LAZCA DIiL ILISKILERINDEN: LAZCADAKI TURKCE SOZ
DiZIMSEL KALIPLAR"

Oz
Lazca (Lazuri), Tiirkiyenin Dogu Karadeniz Bolgesi’nde Rize ile Giircistanin
Acara Bolgesindeki Gonio arasinda yasayan yash kusak lazlar tarafindan
kullanilmaktadir. Bu dili Tiirkiyede yaklasik yiiz bin, Giircistanda bes bin kisinin
konustugu tahmin edilmektedir. Kartveluri Dil Ailesi’ne dahil Lazca, Kafkas
bolgesinde ve Anadoluda konusulan degisik dillerle sozliikbilim, sesbilim,
bi¢imbilim ve s6z dizim alanlarinda etkilesim i¢cinde olmustur. Lazcanin Tiirkge ile
irtibati Lazlarin meskiin oldugu cografyanin Osmanli yoOnetimine girmesi ile

baslamistir. Takip eden donemde Lazca ile Tiirk¢e arasinda karsilikli dilbilimsel
etkilesimler yasanmis ve hala da yasanmaktadir. Tirkgeden Lazcaya gecen

* Giircii Tiirkolojisinin kurucusu Cikia (1898-1993) bu calismay1 27 Arahk 1954’te 1. Cavahisvili Tiflis
Devlet Universitesi’ndeki Tiirkoloji Béliimii'nde bildiri olarak sunmustur, ¢alismayr genisleterek 1967
yilinda su baglk altinda tekrar yaymlamistir: “Turquli-Lazuri enobrivi urtiertobidan: 2. Turquli sintagsuri
kalkebi lazursi” (1967). Akaki Sanidze Derlemesi icinde. Tiflis: Tiflis Devlet Universitesi Yaymnevi, s. 367-
377. Ceviri metne ara bagliklar Cikia’nin kizt Prof. Dr. Marika Cikia’nin onay: ile ¢evirmen tarafindan
eklenmistir.



Tiirkce-Lazca Dil Iliskilerinden: Lazcadaki Tiirkce S6z Dizimsel Kaliplar

v

dilbilimsel unsurlar oldugu gibi Lazcadan Tiirkceye gecen dilbilimsel unsurlar da
s0z konusudur. Bu calismada Tirkceden Lazcaya gegen Tiirkge séz dizimsel
kaliplar incelenmistir. incelenen 6rnekler Lazcadaki kimi s6z dizimsel kaliplarin
Tiirk¢ceden gegtiklerini ortaya koymustur. Bu odiinglemelerin Lazcada degisik
yapilarla karsilandig1 bu ¢alismada tespit edilmistir. Bu ¢alismanin bulgular1 bolge
diizeyinde karsilastirmali dilbilimsel olgularin yeniden degerlendirilmesine ivme
kazandiracaktir.

Anahtar kelimeler: Tiirkge-Lazca iliskileri, s6z dizimsel kaliplar, Kartveluri
dilleri, Giirciice.

ON THE RELATIONSHIP BETWEEN TURKISH and LAZ LANGUAGES:
TURKISH SYNTACTICAL CALQUES in LAZ LANGUAGE

Abstract

Laz language (Lazuri) has been used by old-aged generations in the Eastern Black
Sea Region of Turkey and in Gonio of the Acara Region, Georgia. It is estimated
that a hundred thousand people in Turkey and five thousand people in Georgia use
this language. Laz language belongs to Kartveluri Language Family and has been
interacted with different languages spoken in Turkey, Georgia in the lexicography,
phonetics, morphology and syntax spheres. The active contact of the Laz language
with the Turkish language started when the geography called Lazistan came under
Ottoman rule. There exist linguistic elements in Laz language borrowed from
Turkish language and vice versa is valid as well. In this article we focused on just
Turkish syntactical calques in Laz language. The analyzed examples have revealed
that some syntactic patterns in Laz Language have borrowed from Turkish
language. It was determined in this study that these borrowings were met with
different structures in Laz language. The findings of this study will accelerate the
reassessment of comparative linguistic facts in the above-mentioned languages

Keywords: Relations between Turkish and Laz languages, syntactical
calques, Kartvelian languages, Georgian language.

Giris

1964 yilinda “Tiflis Devlet Universitesi Calismalar1” (Cikia 1967:253-269) dizisinde “Tiirkce-
Lazca Dil Iliskileri Uzerine” genel bashigini tasiyan bir seriden' olusan bir galismada bu
satirlarin yazarinin “Lazcadaki Tiirk¢e Leksikolojik Kaliplar” adli bir makalesi yayinlandi. S6z
konusu makalede Lazcanin Tiirkce dil ¢evresine dahil edildigi olgusu islenmisti. Bu saptama
Lazcanin gelisimi iistiine biiyiik bir etki olusturdu. Bu etkiye, 6zellikle de fonetik etkiye, dil

bilgisel orgii ve leksikolojik olmak {izere Lazcanin degisik birimlerinde tanik olundugu
vurgulanmisti.

Mevcut makale ayni serinin ikincisidir. Bu ¢alismada Lazcadaki Tiirk¢e soz dizimsel kaliplar
incelenmistir. Lazca uzmanlari, Kartvel dilleri ve lehgelerinde bulunmayan séz dizimsel
ozelliklerin Lazcada mevcut oldugunu teden beri ileri siiregelmislerdir. Ilgingtir ki, s6z konusu
ozellikler Lazcanin dogal gelisimi sonucu ortaya ¢ikmamustir.

! Seri dért makaleden olusmaktadir. Serinin 3. makelesi “Lazcadaki Tiirkge Ses Olusumlar1” , 4. makale “Lazcadaki
Tiirkge Leksikolojik Unsurlar” adini tagimaktadir (¢.n).
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I. Lazcamin S6z Dizimsel Ozellikleri

Akademik Nikolay Yakovlevi¢ Marr (1865-1934) 1910 yilinda yayinlanan Lazca Dilbilgisi adli
kitabinda Lazcadaki s6z dizimsel 6zelliklere dikkat ¢ekmistir. Marr, bu 6zelliklerden bazilarina
dair sunlar1 ifade etmistir: a) Ortagchh bagimsiz deyisler zamanin belirteg climlelerini
gostermektedir, 6zne ise isimlerin i¢inde yer almaktadir, gegmis zaman ortact yiiklem islevi
gormektedir. Ornegin, “viti§ xut dakike mekalaperi” (Saat ondan sonra bes dakika gecmis-saat
onu bes gece) (Marr 1910:79). Bu ifade elbette dogrudur. “Saat ondan sonra bes dakika gegmis”
seklindeki bir ifade ne Megrelceye ne de Giirciiceye 6zgiidiir; dolayisiyla ifadenin Lazcaya ait,
otantik bir olgu oldugu diigiincesi ¢ok inandirict goziikmemektedir. Zira, so6z konusu 6zellik
Lazcada, Lazeti’nin (Lazistan) Osmanli Devleti’nin himayesine girmesinden ve Lazcanin
Tiirkge ile zorunlu iliskiye gecmesinden sonra ortaya ¢ikmistir. Marr tarafindan incelenen bu
yap1 standarttir ve konusma dilinde kullanilmaktadir: “onu bes dakika gece” ki burada “onu”,
rakam olan “on”-a ismin “i-hali’nin eklenmesidir, “bes dakika” ise Tirkce “gege” sdzciigliniin
yalin seklidir. Bu seklin dil bilimsel karsiligi Megrelcede, Giirciicede ve Lazcada
bulunmamaktadir. S6z konusu ifade seklinin Rusga’ya ¢evirisi ise sOyledir: [uacoBas ctpenka]
nepemeanu [Ha mudepobiarte]| ¢ gecsaTu [4acoB Ha| math MuHYT: “Akrep, saat ondan sonra bes
dakika gegince”. Haliyle, s6z konusu kalip dogrudan bir alinti olup bir diisiincenin ifade
edilmesinde teknik bir usuliin tiimel transferidir. Yalmz, Lazcada sira digi olan Tirkgedeki
ismin halleri, olas1 yeni karsiliklarla degistirilmistir: Ismin “-i hali” ismin “-e hali” ile
kargilanmistir ve Tirkce yalin haldeki “gege” sekli ise sifat-fiilin gegmis zaman sekliyle
degistirilmistir (mekalaperi). Marr, hakh olarak durum ctimlesindeki yiiklemin sifat-fiil
araciligiyla ifade edildigine isaret etmistir. Bu duruma Tiirkge kalibin yetersizligi yol agmustir.

Marr, ardindan sunlar1 kaydetmistir: b) Bagimsiz deyisler hallerin zamanlariyla degisik durum
ciimlelerini ifade etmektedir. Ayni durum Tubalkaynca’daki gegmis zaman durumunun I.
sahsinda da goriilmektedir. Ilgi haline eklenen dntakiyla zamanm durum ciimlesi ifade edilir:
gec'ebic'k’edis-k’ule (a9%900%39003-39c09) “kendime yukaridan baktiktan sonra”, “kendime
yukaridan bakinca” (Marr 1910:79).

fosif Kipsidze de N. Marr’m ileri siirdiigii Lazcadaki s6z dizimsel 6zelligi dogrulanus ve ayni
seklin farkli fonetik versiyonlarindan bir 6rnegini ortaya koymustur. Kipsidze sdyle demektedir:

1. Ontaki “3mang” (K'ule) ile gegmis zamamn belirtme halinde kullamldig1 durumlarda kesik hal
eki “8” (), gecmis zamanin biitiin sahis eklerinde goriiliir. Buna, kendisini takip eden hal eki
“0” (3) ile dogrudan uyusan 3. ¢ogul sahistaki “gl” (es) ekindeki iinsiiz “b” (s) gostergesi dahil
degildir. Lazcada ardisik duran cagrisimsal iinsiiz sesler ¢cok yaygin olmadigi i¢in bu yapi
ortadan kaybolmaktadir. S6z konusu bi¢imin 3. c¢ogul sahsindaki “e»” (1) kokiinden dogan
090dMwy (<0gdddrmag<oglddwmeng)- ideskule (< ideskule < idesskule) — “onlar
geldiklerinde” (Kipsidze 1911:6) yapisi buna 6rnektir. Goriildiigii gibi, N. Marr ve 1. Kipsidze

son derece dnemli olan Lazcadaki sahis ekli fiillere ¢ekim eklerinin (iyelik durumu) eklenmesi
olgusunu bir dilsel gercek olarak g6z ardi etmemektedirler.

Arnold Cikobava, bu olguya dikkat cektikten sonra 1936 yilinda sunlar1 ifade etmistir:
“Cekimin son ekinin ¢ogu durumlarda fiil sekline eklendiginin alt1 6zellikle ¢izilmelidir”.

Ornegin, “x565 J9310309-Jmwg dogobg®-dogobg® mbmods ogbowyy” (para ked'opus -
k’ule dziciner-dziciner oxoisa igzalu) (Cikobava 1936:33), “Parayi aldi sonra [memnun olarak]
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eve giilerek gitti” (paray1 aldiktan sonra eve giilerek gitti). Bu ornekteki “dg3me3wy” (kec'upu)
iki sahish bir fiildir, gegmis zamanhdir, O3 ve N3...” (Cikobava 1936:63).

Bu baglamda gelecek zamanla ilgili 6rnek de verilebilir: “3s{o do6GHo dmboms-8-329w9

MmbGHMwgngd  Joboto... JguobF3eocwdsb” (haci mart’i  moxta-S-k’ule ont’ulepes
kenari...kelan¢'varuman) — “Artik mart geldi sonra sebze bahgesinin kenarlarim temizlerler”
(Artik, mart ay1 geldikten sonra sebze bahgesinin kenarlarim temizlerler) ...” (Cikobava 1936:
63).

Yukarida da belirtildigi gibi I. Kipsidze de Lazcada iyelik durumu eki olan “§” iinsiiziiniin fiilin

[IP%4)
S

cogul takisinin {iglincii sahis soneki olan insiiziine benzedigini vurgulamistir. Dolayisiyla

fiilin (0gL-0-Jmeg — 0@Yd-b-Jmewg—) “ideskule” sekli elde edilmektedir. (Kipsidze
Gﬂé”

1911:6). A. Cikobava’ya gore “k’ule” ilgecinin eklenmesiyle ¢cogu zaman iyelik durumu eki
gostergesi “3” (¢') gostergesine doniismektedir. Hopa agzindaki ,,3dmerg,, (€'kule) kullanimi

siradan bir olaydir. Bunu; Abmdod “9035ews” i3 doeng dmdo Jgdgarsdnb xmé 0sby
bof39...- “¢xomik, “eivalla” duc'u¢'kule musi kercelasen 3ur tane nic'’k’u...” (Balik, “eyvallah”
dedikten sonra pullarindan iki tanesini kopartti...”- “balik tesekkiir ettikten sonra” ...) (Cikobava
1936:64) 6rnegi ortaya koymaktadir.

G. Diimezil de hakli olarak Lazca fiilin sahish seklini “uc'usk’ul(e)” / “uc'u§ -k’ul(e)” [uc'u =
“dedi”, “§”- Lazcadaki iyelik durumu oneki, “k’ul(e)’= “sonra”; yani: “dedi sonra” Tiirk¢e
dedikten sonra’nin (-de (“demek” fiilinin kokii) + -dik (bi¢im yapim eki) + -ten (ayrilma hal eki)
+ sonra (ilgeg)] ile hakli olarak iliskilendirmektedir. Arastirmaci, ayni1 zamanda su olguya da
hakli olarak dikkati ¢cekmektedir: fiilin sahishi seklinin iyelik durumu ve fiilin “k’ule” ilgeciyle
beraber kullamminda asagidaki niiansin ortaya ¢ikma olasiligi yiiksektir: goxvec'un-§kule
(3mbg9vyb-0gweng) “sana bu kadar yalvardigi igin” vb. (Dumezil 1937: VIII).

Dolayisiyla, bu durumda olduk¢a degisik bir bigimle karsi karsiya kalmaktayiz. Cikobava’ya
gore bu oOzelliklerinden dolayr “Canuri (Lazca) dili, Megruli (Megrelce) dilinden kismen
uzaklasmaktadir” (Cikobava 1936:186).

II. Lazcadaki Sozdizimsel Kaliplarin Tiirkcedekilerle Karsilastirilmasi

So6z dizimsel kaliplarin karsilagtirmali yapisini incelemeden once, genel olarak Tiirkgenin temel
ve yan ciimlecikleri ic ige yerlestirme 6zelligi (hypotaxis)? olmadigini hatirlamakta yarar var.
Dolayisiyla, “ki”, “séz konusu”, “bu ylizden”, “bu nedenle” ve “bu gibi” birlestirici sézciikler
bulunmaz (sonradan kullanima giren sdzciikler bu durumda bir dilin dogasini belirtmez). So6z
konusu durumun bir ¢esit telafisi de Tiirkgenin ¢ok sayida uygun dilbilimsel kategorilere sahip
olmasiyla yapilmaktadir (eylemsi belirtegleri, ortaclar, “-dik” ve “—acak” sekilleri vd.),® ki bu
formlar birlestirici sézciikler olmadan da hipotaksik ciimlelerin anlamlarini ifade edebilirler. Iste
bu ozelligi ile Tirkge farkli s6z dizimsel sistemleri olan dillerden keskin bir sekilde
ayrilmaktadir. Tiirkcede diger dillerdeki karmagik ciimlelerin 6zdes igerigini ifade eden basit
climleler, zarf-fiiller, ortaglar ve “-dik”, “-acak” gibi bicimbirimlerin degisik yollarla
farklilastirilmis yapisiyla olusturulur. Bu 06zgiin séz dizim o6zelligi Tiirk¢enin yabancilar
tarafindan 6grenilmesini bir 6l¢iide giiclestirmektedir. Tiirkcenin s6z konusu o6zelligi Lazcada

2 Ciimlelerin baglaglarla bagimli ve alt/yan iliskileri (¢.n.)
3 Giiniimiizde “-dik” ve “-acak” bigimbirimleri ayr1 bigimbirimlerdir, fakat son derece nesnelendirilmis olarak
nitelendirilir (A. N. Baskakov, Tiirkgedeki Sifat-Fiillerin Stmflandirilmasina Dair, VYA, No: 6, 1959, s.114).
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da goriilmektedir. Bu ozelligi ile Lazca, “Megrelceden ayrilmaktadir”. Tiirkgedeki bu 6zgiin
dilbilimsel kategorilerin anlam &diingleme olgular1 diger dillerde goriilmemektedir. Bu olguya
Lazca diizleminde ilk kez bu ¢aligmayla dikkat ¢ekilmektedir.

Tiirkgenin bu 6zel gergeklerinin incelenmesi oldukca degisik olgular1 agiklama firsati da
sunmaktadir. Lazcadaki fiilin sahish gekillerinin ¢ekim gercegi buna ornektir. Akademik N.
Marr kendisine 6zgii dilbilimsel sezgisi ile Lazca i¢in dogal olmayan bu bigimlerin biitliniinii
islemis ve onlar1 “son derece orijinal bir olgu” olarak nitelemistir. Arastirmaci bu gercege
iligkin sunlar1 ifade etmistir: Lazca séz diziminde en 6nemli 6zgiin hadise bagimsiz kaliplardir,
ozellikle de baglagsiz durum ciimleleridir. Lazcada kosullu-bagimli ciimleler baglacglar
kullanilmadan ifade edilir. Arastirmact ardindan su sonuca ulagmustir: “Skolastik gramerin genel
anlamli, kosullu dilinde bu durum Lazcadaki fiil sekillerinin, hatta tamamlanmis zamanlarin,
¢ekimlendigi anlamina gelmektedir” (Marr 1910:79; Cikobava 1936:63).

“-dik” ve “-acak” bigimbirimlerinden s6z ederken unutmamaliyiz ki bu kategori fiillerden
tiretilen isimlerdir. Fakat, bu tiir isim-fiiller birbirleri ile zaman yoniinden uyusmazlar: “-dik”
geemis ve simdiki zamani; “-acak” bigimbirimi ise sadece gelecek zamani ifade etmektedir.
Bize gore bu sekillerin zamana gore ayrilmalar1 onlarin fiil ve isim kategorilerinin sinirinda
olduklarini séyleyebilmemizi olanakli kilmaktadir. Bu bigimbirimler, ¢ekimlendikleri ve iyelik
eklerini alabildikleri oranda fiilden tiiretilen isimlerdir ve zaman bakimindan ayrildiklarindan
dolay1 fiilden tamamen kopmamuslardir.

Tirk¢ede degisik tiirden bagimli climlelerin igeriklerini genel olarak bu “-dik” ve
“-acak” bigimbirimleri ifade etmektedir. Giirciice su bagimli ciimle buna 6rnektir ve Giirciice
ciimle, “dsb 99900092, ®53 KoMOLIS30 dmz0s... (Mas semdeg, rac 3ariskaci movida)” —
“ondan sonra ki, ne zaman asker geldi) — Tiirk¢ede “Asker geldikten sonra” seklinde karsilanir.
“Geldikten sonra” yapisi su unsurlari icerir: “gel” (fiil kokii), “-dik” (Tiirkge spesifik sekil
ekidir), “-ten” (ayrilma hal eki), “sonra” (ilgeg). “Sonra” da ayrilma hali ekini gerektirmektedir;
bu formun Lazcadaki karsiligi iyelik durumudur ve Lazca “k’ule” ilgeci iyelik durumunu
zorunlu kilmaktadir.

Oyle ki, Tiirkcedeki bu tip zamansal bagimli ciimlelerin 6zelligi daima fiil kokiinden tiiretilmis
“-dik” bicimbiriminden olugmalaridir. Bu form “sonra” ilgeci baglaminda yalin haldedir.

“Ondan sonra ki, ne zaman asker geldi” (Asker geldikten sonra) tiiriinden climlelerin Tiirk¢ede
tamamen bagka sekilde kullanildigimi gordiik. Tiirkgedeki “geldi” eylemi fiilin sahish formu ile
degil, fiilden tiiretilen isim aracilifiyla ayrilma haline “sonra” ilgecinin eklenmesiyle ifade
edilmektedir. Bunu Tiirk¢ge bir climlenin Giirciice kelime kelimesine g¢evirisinde daha somut

gorebiliriz:
Asker geldik-ten sonra
sarisk’aci(s) mosulobis ~ semdeg = (mas semde g rac, sarisk’aci movida)

Ilgingtir ki, bu tiir Tiirk¢e ciimlelerin 6zdes kaliplar1 Lazca ciimlelerde de bulunmaktadir. Bu
ctimlelerdeki (“3590b, ®mgLog-masin, rodesac” (0 zaman, ne zaman Ki), ,00 ©EGMMU,
OmEgbsg-im dros, rodesac” (o zaman, ne zaman ki) gibi birlestirici sozciikler Tiirkgede
bulunmadigindan fiilin sahishi formlar1 ¢ekim Onekleri ile birlesmektedir. Gergi, “gel-dik-ten”
tirtindeki yapilarda sahis eki bulunmamaktadir. Fakat bu sekil, fiile ¢ok yakindir ve hayli
fiillimsi ozellikler tasimaktadir. Bu yap1 Lazcaya fiilin sahish sekli olarak gegmistir; bunun
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gerekeesi Tiirkge “-dik” bigimbiriminin Lazcada esdegerinin bulunmamasidir. Tiirk¢e yalin hal,
Lazcada iyelik durumu ile degistirilmistir.

Yukarida belirtilenlerin 1518inda, asagida verilen Lazca ciimlelerin yapisinda Tiirkgenin etkisi
acik olarak goriilmektedir:

Geide ekickedes -$-k’ule... (Cikobava 1936:20) — Geriye bak-tik-tan sonra...

oxori-§a moxtes k’ule... (Dumezil 1937:35) —  Ev-e geldikten sonra...

¢xomik, “eivalla” duc'u¢'kule... (Cikobava 1936:33) — Balik eyvallah dedikten sonra...

Hukumetisa moiones’s-k’ule... (Cikobava 1936:27) — Hiikiimete getir-dik-ten sonra...

Ma padisai biva-s-k’ule... — Ben padisah ol-duk-tan sonra...

Seri iu-$-kule... (Jgenti 1938:56) — Gece ol-duk-tan sonra...

Su da hatirda tutulmahdir ki, Tirkcedeki “sonra” ilgeci ayrilma haliyle kullanilirken, ayni
ilgecin Lazcadaki semantik karsiligi “(u)k’ule” yapisidir, “u-k’ule” yapisi Lazcada tamlayan
durum ekini almaktadir. Ornegin, “hemindora-§-k’ule” (Jgenti 1938:27) = “bu zamandan
sonra”. Bu olgu 1s1ginda Tiirk¢edeki ayrilma hali’nin (ablativ) karsilig1 olarak Lazcada tamlayan
durumu (genitiv) kullanildig agikliga kavusmaktadir. 9s goxmbs-0-30eg (Ma giZoxa-s-k’ule)
(Jgenti 1938:141) — “ben ¢agirdiktan sonra” (ne zaman ki ben ¢agirirsam...) da buna 6rnektir.

Verilen agiklayic1 ornekler, Lazcanin ciimle yapisimnin Tiirkge climle yapisiyla bu agidan
tamamen uyustugunu somut olarak ortaya koymaktadir. Lazcadaki ciimlelerin s6z dizim teknigi
detaylarda olmasa da genel anlamda Tiirk¢enin climle yapilarina uymaktadir.

Tirk¢ede “-dik” ve “-acak” bi¢imbirimleri tamlayan durum ekleri ve “igin” ilgecine eklenirler
ve nedensel belirteg isaretleyicisidirler. Bu durum, Giirciice ve diger dillerde bagimli ciimleler
araciligiyla ifade edilmektedir (Deny 1923:1060; Kononov 1941:247). Bu durumda “igin”
ilgeci, “clinkii”, “dolayisiyla” ve diger birlestirici sozciiklerin gdrevini iistlenir. Tiirkce 6zel
formlar olan “-dik” ve “-acak” bicimbirimleri fiil kokiine eklenirler, olusan yapiy1, uygun sahsin
iyelik durumunun 6neki ve “i¢in” ilgeci takip eder. Ornegin; Eve ge¢ geldigim icin... “eve geg
gelis — benim yiiziimden” (saxI$i gvian mosuloba-¢emis gamo) veya; ... ¢iinkil eve ge¢ geldim,
“eve gec gelis — benim i¢in” (saxIsi gvian mosuloba- ¢emisatvis) vb.

Dolayisiyla, Tiirkcede sebep-durum cilimlelerindeki igerik ifade etme kalibinin Lazcadan
alinmig olma olasilig1 da artmaktadir. Zira bu olgu su durumlarda daha belirgindir. Fiilin sahish
sekline “se” ve “ni” ilgecleri eklendigi durumlarda Lazca “-Seni” (senin) birimi Megrelcedeki
“icin” anlamini karsilamaktadir: Megrelce: “skani guriSeni” (senin i¢in/senin hatirina). Fakat
burada, su da belirtilmelidir ki, Lazca ve Megrelcedeki “Seni” (igin) ve onun Giirciicedeki
karsilig1r “ogol”/“tvis” ilgecleri daima tamlayan durumunu gerektirmektedir ve Giirclice ve
Megrelcedeki “ogol”/“tvis” ve “0gbo”/“Seni” ilgegleri fiilin sahish big¢imlerine asla
eklenmezler. Dolayisiyla bu, sadece Lazcaya 0zgii bir olgudur, Lazca bu yapiyr Tiirkceden
almustir: “mcika eksigi-na-tu-Seni, vitoxut para nutkogu” (biraz eksik oldugu i¢in on bes kurus
firlatt1) (Cikobava 1936:186). Lazca “ol-i¢in” formu, Tiirk¢e “-dik” formuyla ifade edilen
kategorinin kelime kelimesine cevirisidir: “Biraz eksik oldugu igin...” (cota naklulad misi

qopilobisatvis/biraz eksik onun olmasindan...). Tirk¢e “-dik” ve “-acak” perde bicimler
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Lazcada olmadig1 i¢in onlarin yerine uygun zamandaki fiilin sahisli sekli kullanilir, bu da,
“i¢in” ilgecinin Lazca karsiligi olan-“Seni” sozciigiiyle karsilanir. Haliyle, Lazca “tu-Seni”

(Cikobava 1936: 186) ifadesinin Tiirkce karsiligr “oldugu i¢in” kalibidir.

Sdyle bir Lazca ciimleyi ele alahm: “sa bere dido xasali-na tu-seni, nana do baba musik dido
baxumtes” (Jgenti 1938:216). Bu ciimlenin Giirciiceye cevirisi sdyledir: “Annesi ve babasi bu
oglan1 ¢ok doverlerdi ¢iinkii o pek hasari idi (©©9s30b0O s F535d0L0o o056 L3gEbY6 >3
303, M5b 0l doe0sb 39edo ogm)”. Ciimlenin kelimesi kelimesine cevirisi ise sdyledir:
“Bu oglan ¢ok hasar1 oldugu icin annesi ve babasi onu ¢ok doverlerdi” (9l d03o doer0sb
39wdo ®m3 0gm-Logol YEsIoLO s Todsdobo dobs doeroob UL390bgb). Bu ise,
Tirk¢edeki sebep-sonug climlelerinin ifade seklinin tam karsiligidir:

Tirkge: Bu oglan cok hasari oldugu igin...

Lazca: Ha bere dido xasali  natu-$eni...

Giirciice: es bic'i dzalian  celki rom iq’os-tvis...

Ayni sekilde, Lazca su ciimle de Tiirkge kalib1 barindirmaktadir: “Hasanis dido-na askurinu-
seni... (Jgenti 1938:5) (Hasan ¢ok korktugu i¢in...).

Lazca-Tiirk¢e ciimlelerin karsilagtirilmasiyla elde edilen veriler Lazcadaki bu kadar alisiimadik
bi¢imlerin Tirk¢enin etkisi ile ortaya ¢iktigini gostermektedir:

Lazca: Hasanis dido-na askurinu-3eni.

Tirk¢e: Hasan  ¢ok  korktugu i¢in...

Giirciice: radganac hasans dzalian $eesinda... (¢iinkii Hasan ¢ok korktu...)

Lazca su ciimledeki, “sam deli aci-na ortu-seni, him Zarepesi okomus kojoc¢u” (Bu deli ag
oldugu i¢in yemekleri yemeye basladr) (Kipsidze 1939:83) “Seni” baglaci dikkat ¢ekicidir. Zira,
Lazcada “¢linkii” baglaci bulunmamaktadir. Lazcadaki birlesik climlenin yiiklemi “a3i-na ortu-
Seni” ekidir, “Seni” (i¢in) ilgectir. Bu yiiklem, tiglincii sahisli, gegcmis zaman kipindedir ve ona
ilge¢ eklenmesi miimkiin degildir. Asagidaki karsilastirmali ornekler bunun somut

gostergesidir:

Lazca: sam deli azi-na ortu-seni...

Tiirkge: Bu  deli ag oldugu i¢in...

Giirciice: (kelime kelimesine) bu delinin onun a¢ olmasi igin...

Bir sonraki 6rnekte ciimlenin yapisinin Tiirk¢e olma durumu daha agiktir: “xere Kitxeri-na-tu-
seni, furunis va mayerdinu” (Cikobava 1936:186) (oglan okumus oldugu igin firinci
aldatamadi). Lazcada “tu” sozcligli “vardi” anlamina gelir: (=(r) du” — Megrelce), “tu-Seni” =
“oldugu i¢in”. Lazca-Tiirk¢e climleler karsilastirildiginda sdyle bir sonug elde edilmektedir:

xere Kitxeri-na-tu-seni, furun3zis va mayerdinu...

Oglan okumus oldugu i¢in firinci1 aldatamada...
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Kelime kelimesine: oglanin okumus olmasi onun-i¢in firinc1 aldatamadi.

Lazcada komplekslik ilgeci olan “Sa-kis” (= -e/a kadar, -e/a dek), Kartvel dil ailesine 6zgii olan
kurallara ragmen, sahis isareti ile tiiretilmis bir fiile eklenebilir. “qis” ilgecinin anlami “- efa
kadar”, “- e/a dek’tir ve yon durumuna eklenir. Ornegin, ax¢ami-sa-kis (aksama kadar), sum
c’ana-$a-ki (li¢ yasa kadar) vd. Diger Kartvel lehgelerinden farkli olarak Lazcadaki bu “Sa-kis”
ilgeci fiilin sahish sekline eklenmektedir. Bu durumda Lazcada zaman belirtecinin ifade ettigi
icerige sahip bir climle s6z konusu olmaktadir (“-e kadar”, “-e degin” ilgeci olarak terciime
edilir) (Cikobava 1936:205). “ma kobortasakis si mutusi derdi mozdum” (Cikobava, 1936:34)
climlesinin serbest ¢evirisi s0yledir: “sanam me viknebi (viqo), Sen nurapris dardi nu gakvs”
(Ben var oldugum siirece sen hi¢ bir seyi dert etme) (Cikobava 1936:34). Ciimlenin kelimesi
kelimesine ¢evirisi ise sOyledir: (ben oldugumca veya ben varken/oldugumda senin hi¢ derdin

2 e

yok”, yani; “ben var oldukga”, “yasadigim miiddet¢e”dir.

Bize gore, Kartvel dil ailesi i¢in son derece sira disi olan bu soéz dizimsel yap1 Tiirk¢enin
Lazcaya olan giiglii etkisinin kanitidir. Bu 6zel durumda, Tiirkge zarf-fiille anlatilan zaman
durumu kalibinin 6diinglenmesi sdz konusudur. S6z konusu zarf-fiil, “-inca” belirtecinin
zorlastiritlmis bir seklini teskil etmektedir; dolayisiyla bu, “-inca” sonekine ismin “-e¢ hali”
eklenir. Bunun nedeni, Tirkcede zarf-fiillerin s6z konusu tiiriine “kadar” ilgegi eklenmig
olmasidir. Tiirkge; “ben gelinceye kadar bekle” (Kononov 1941:233) ctimlesi buna ornektir.
Zarf-fiil olan “gelince” ismin” -e hali’ndedir, ¢iinkii “kadar” ilgeci ismin “-e hali’ni
gerektirmektedir. Lazcada s6z konusu “kadar” ilgecinin anlamsal karsilig1 olan “-kis” ilgeci ve
bu ilgecin Lazcada gerektirdigi hal (y6nelme) alinmistir. Haliyle, “ma kobortasakis si mutusi
derdi mozdum” Lazca ciimle, Tiirk¢ede, “Ben var oldugum siirece sen higbir seyi dert etme”
seklinde karsiligini bulmustur.

Tirk¢ede zarf-fiil araciligiyla ifade edilen bigimin karsiligi olarak Lazcada fiilin sahisli seklinin
kullanildig1 ¢ok agiktir. Fakat, ciimle yap1 bakimdan yine de Tiirkgedir; fiilin kokiinden elde
edilen zarf-fiilin ifade edilisi fiilin sahislhi formu ile gergeklesmistir (“ma koborta”) ve ismin —“e
hali”’ndeki ilge¢ Lazcada “-kis” (-e kadar) ilgeciyle degistirilmistir ki bu ilgec yOnelme
durumunu gerektirmektedir. Birkag 6rnek daha verebiliriz: “se$o uc’umertu-sakis aslanis bicik
divis yvas ar zoi kogamackidu” (Boyle konusuncaya kadar aslan oglan, deve iyice bir tokat att1)
(Cikobava 1939:186). “seSo uc’umertu-sakis” ifadesinin Tiirk¢e karsihigr “boyle konusuncaya
kadar’dir. Asagidaki Ornekler de bu diizlemde somut iligkileri ortaya koymaktadir: “bere
dziromatu-sa-kis, beresi nanak komoli musis duc’u” (Cocuk goriinceye kadar annesi kocasina
anlatti). “am memleketis pxeti-Sakis (Cikobava 1939:27) = “bu memlekette yasadigim siirece”
(bu memlekette oturuncaya kadar). “batomisa biyamti-saki (Cikobava 1939:27) = “Batum’a
gotiiriinceye kadar”. “derdi mo zdim ma sayi borta-Sakis (Kipsidze 1911:8) - “dardi nu gakvs,
vidre me cocxali var (Ben sag oldukga derdin olmaz) = me cocxali viqg’o-mde (ben sag
oluncaya* kadar).

“Abas-peiluvani var moxtusa-kis” (Abas-pehlivan gelmeyince) Orneginde ise lizerinde
durulmasi gereken nokta sudur: Tiirkce zarf-fiilin olumsuz sekline (“-ince” zarf fiili) “kadar”
ilgeci eklenmez ve dolayisiyla da ismin “-e hali”ndeki gdsterge de mevcut degildir: Ornegin,
Lazca “abas-peiluvani var moxtusa-kist” — “Abas-pehlivan gelmeyince”. Lazcada ikili yapilara

4 S. Cikia burada, zarf fiil eki “-uncaya kadar™ “-dik¢a” yerine kullanmaktadir! (¢.n.)
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(olumlu-olumsuz) sahip olan durumlar, olumlu yapiya sahiplik anlamina gelmektedir. Bu olgu
olumlu yapiya benzerlikle ifade edilmektedir.

Asagidaki karsilagtirmali 6rnekler Tiirk¢eden alinma kalipsal (calques) olgular1 daha agik ortaya
koymaktadirlar:

“vitootx c’aneri borti-Sa...” (Cikobava 1936:23) (ondért yasim oldum-kadar) “On doért yasina
girinceye kadar...”

“seSo uc’umertu-sakis...” (Cikobava 1936:23) (boyle konustu-kadar) “Boyle konusuncaya
kadar...”

“bere iromtu-$a-kis...” (Jgenti 1938:135), (oglani gordi-kadar) “Cocugu goriinceye kadar...”

Lazcanin son derece ilging s6z dizimsel bir 6zelligi de “-8i” ve “is/si” ilge¢lerinin Tiirk¢edeki
“ki, ne zaman ki” baglaglarinin yerinde kullaniliyor olmasidir. Sonuncusu, Atin ve kismen
Vitsuri lehgelerinde kullanilmaktadir (Cikobava 1936:185). “Si” bi¢cimbirimi hemen hemen
biitiin agizlarda mevcuttur. Yukarida verilen 6rneklerde de goriilecegi iizere bu tip climlelerin
Tirk¢e s6z dizimiyle 6zdes oldugu ¢ok acgiktir. Tirk¢cede zaman belirtegli bilesik ciimlelerin
icerigi, yukarida yeterince iizerinde durdugumuz iizere, “-dik” ve “-acak” sekilleri ile de ifade
edilmektedir. Bu durumda s6z konusu gostergeler tamlayan durumu eki olmadan bulunma
haline eklenirler. Biz, Tiirk¢e bulunma hali ekinin karsiligi olarak Lazcada “-§i,”
ilge¢lerinin alinmis olma ihtimalini kuvvetli gérmekteyiz. Su basit Tiirk¢e climlede bu durum

oldukea agiktir: Ali saxls movida-$i (Ali eve gel-dik-te).

-18” ve “-si”

e M9

-81” ve “-si/” “-is” ilgec¢lerinin benzer kullanim durumlarinda hangi islevlerde kullamilacagina
dair kesin tanimlamalarda bulunmak zordur. Burada, Tirkce verilen 6rnekten hareketle, bir kez
daha Tiirk¢eden kalip (kalka) kopyalama olgusu s6z konusu oldugu agiktir. Benzer olgular
asagidaki orneklerde de goriilmektedir:

tavanisa eptit-si... (Kipsidze 1939:6) Tavana ¢iktik-ta...

batumisa vidi, ek meptit-si... (Kipsidze 1939:1-24) Batum’a git-ti, oraya gel-dik-te...

13 2 "

-si” ve “-is” ilgeclerinin eklendigi fiilin sahisli sekilleri de ayni anlamdaki climleleri
olusturmaktadirlar (Cikobava 1936:185).

iakinisa kidu-si... (Cikobava 1936:123) Yakina gittik-te...

¢’k’ule ak mopti-is... (Cikobava 1936:124) Sonra buraya gel-dik-te...

geri molvati-si... (Marr 1910:83)  Geri don-diik-te...

Lazca; “oxor3a konasa idu var-idu-ia-si (=kadin tarlaya gider gitmez) ifadesi bize gore yapisal
ve anlamsal olarak Megrelce ve Giirciice olan “midartu vara” — “tsavida tu ara” (gidelim mi,
gitmeyelim mi) ifadelerinin esdegeri degildirler. Bu form, pek yaygin olan Tiirkge 3. tekil sahsin
genis zamandaki olumlu ve olumsuz (gider gitmez) ifade seklidir. S6z konusu ifade sekli
“gidince” zarf fiilinin esdegeridir ve dolayisiyla Tiirkgeden Lazcaya gegmis O6diinglemedir.

Lazca; “ha na gic’vi-pe dogaxenen-na, bozo ¢kimi mekéare” (de-dik-ler-im-i yapabilirsen,
kizimi veririm) ciimlesindeki “gic’vi” kelimesinin anlami “sdyledim (ben sana)”dir. “gic’vi-pe”

ifadesinin kelime kelimesine cevirisi ise “soyledim-ler-i” (de-di-m-ler-i)’dir, fiil bu baglamda
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ismin anlammi yiiklenmektedir, ancak fiil yalin haldedir” (Cikobava, 1936:65). Anlasilacagi
tizere Lazca “soyledim-ler-i” sekli, Lazca dilsel malzemenin 6zel Tirk¢e sekli olan fiilden
tiiretilmis isme yakinlastirma girisimidir: de-dik-ler-im-i yapabilirsen. Burada, “de” fiil
kokiidiir, “-dik” kokten isim tiireten bir ek, “ler” gogul eki, “-im” iyelik eki, “-i” belirtme
durumu eki’dir.

Sonuc¢

Tiirkgenin Lazca ile etkilesimi Lazeti’nin (Lazistan) Osmanli Devleti’nin himayesine
girmesinden sonra ortaya ¢ikmustir. Elbette bu etkilesim tek tarafli olmamugtir. Tiirkgedeki
sebep-durum ciimlelerindeki igerik ifade etme kalibinin Lazcadan alinmis olma olasiligi da bu
caligmada ortaya konmustur.

Tiirk¢e s6z dizimsel kaliplar Lazcada kimi zaman ilgegler, kimi zaman da sézciik tiirlerinin
degisken islevleriyle Lazcaya gecmislerdir. Lazcaya Tirk¢ceden gegen sdz dizimsel kaliplar
kaynak dildeki kokenleriyle degil, gectikleri Lazcadaki sozciik tiirlerinin zorunlu hallerini
edindikleri/yiliklendikleri tespit edilmistir. Kaynak dildeki fiilimsilerin erek dilde (Lazcada)
baska bir kelime tiirliyle karsilanmustir.

Tirk¢eden Lazcaya odiinglenen s6z dizimsel kaliplarin bazi durumlarda erek dilin kendine ait
gramer Ozelliklerine (6zellikle de durum ekleri konusunda) adapte olduklart bu galismayla
ortaya konmustur.
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