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UNUTULAN KITAPLAR:
TAHIRU’L-MEVLEVI’NIN TESEBBUS-I SAHSI ROMANI

Selgcuk Cikla®

FORGOTTEN BOOKS: TESEBBUS-I SAHSI BY TAHIRU’L-MEVLEVI

ibniilemin Mahmut Kemal, Her 4y’ 1937
tarihli 3. sayisinda ¢ikan “Unutulan Adamlar”
baslikli yazisinda Ebiizziya Tevfik’in Mecmua-i
Ebiizziya’da yayimladigi “Rical-i Mensiye” un-
vanlit makalesinden su 6nemli alintiy1 yapiyor:

Ricali mensiyemiz sirasinda nevileri sahislarina

miinhasir dyle zatlar vardir ki akvam garbiye -

arasinda goriilen emsalinin namlarina heykeller
rekzolunmus ve ihtisas cttikleri meslcklerini gos-
terir levhalar tasvir cdilmistir. Bizdc isc bir karin
‘sonra belki isimlerini bile yddedecck adam bulu-
namayacaktir.!

Ebiizziya Tevfik’in “Rical-i Mensiye’de bir-
¢ok sair, edip, muharrir, nekregi ve mukallit-
ten bahsettikten sonra bu uzun yaziy1 su 6nemli
tavsiyeyle bitirdigini goriiriiz:

Su baldda evsaf-1 ihtisdslari haber verdigimiz
zatlarin ahvil-i husi@siyelerine bizden ziyade va-
kif pck ¢ok kimseler bulunmakhgt me’mildiir.

Binienaleyh gerck mesmiiét ve gerek meshtidat
mahsulii olan ma’limatlarini cem’ ile gazetelere
ihda etscler eshas-1 tarihiyeyi ihya etmis olurlar.?

Iste okudugunuz bu yazinin amaci —yukarida-
ki endiselerden esinlenerek— unutulmaya yiiz
tutmus bir kitab1 okurlarin dikkatine sunmak
ve ddeta onu tekrar ihya etmektir. Bu vesiley-
le farkli yazarlarin kaleminden ‘“Unutulan Ki-
taplar” iist bagligiyla ¢ikacak yazilar, edebiyat
diinyamizda yer edinmis —gesitli agilardan de-
gerli— birgok kitabin tanitimini, tekrar giindeme
getirilmesini ve belki de tekrar basimini sagla-
yacak birer hatirlatma yazis1 olacaktir.

o
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Tesebbiis-i Sahsi
1 . .
Avrupa’da II. Abdiilhamit yonetimine karsi

-miicadele eden Ahmed Riza ve Mizanci Murad

Bey gruplarinin yaninda Prens Sabahaddin’in
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kurdugu iigiincii bir Jon Tiirk grubu vardir:3 Te-
sebbiis-i Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti.
Bu cemiyetin adindaki “tesebbiis-i sahsi” terkibi
liberal, ferdiyet¢i ve miitegebbis bir ruhu; “adem-
i merkeziyet” ise yonetimi merkezde toplamak
yerine tagraya yayarak fertlerin ihtiyaglarim
daha hizli karsilayan bir sistemi isaret etmek-
tedir. Prens Sabahaddin bu yondeki goriislerini
Tesebbiis-i Sahsi ve Tevsi-i Me 'ziiniyyet Hakkin-
da Bir Izéh (1908), Tesebbiis-i Sahsi ve Tevsi-i
Me ziiniyyet Hakkinda Ikinci Bir Izéh (1908) ile
Meslegimiz Hakkinda Ucgiincii ve Son Bir Izéh
(1911) adlarini tastyan kitaplarinda anlatmigtir.?
Bu kitaplarin yaymnlanmasinin ardindan Prens
Sabahaddin’in s6z konusu fikirlerinden birisi-
nin ilgi alanina giren bir de roman yazilmistir o
yillarda: Tesebbiis-i Sahsi (1914).

Romanin yazari, bazi eserlerinde Tahirii’l-
Mevlevi imzasim1 da kullanan Mehmed Tahir
[Olgun]’dur (1877-1951). Bu eserde —adindan
da anlasildig tizere— “tesebbiis-i sahsi” fikrinin
bir romana konu edinilmis oldugu goriilityor. O
sebeple yazarin tesebbiis-i sahsi fikrini nasil ve
hangi baglamda ele aldig1 sorusunun burada ki-
saca yanitlanmasina ihtiyag¢ vardir.

En bagta bu romanin otobiyografik bir 6zellik
gosterdigini belirtelim. Bu konuda M. Kayahan
Ozgiil —6zetle- su bilgileri veriyor: II. Mesruti-
yet’i takip eden aylarda g¢ikan yiizlerce gazete-
den biri de Tahirii’l-Mevlevi ile birkag arkada-
sinin tesebbiis-i sahsi fikrine kapilarak negrettik-
leri Rehber-i Vatan’dir. Tahirii’l-Mevlevi, ancak
iki say1 ¢ikarilabilmis olan ve bugiin kiitiipha-
nelerde herhangi bir sayisinin dahi bulunmadi-
g1 bu gazeteye dair hatiralarin1 birkag y1l sonra
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Tesebbiis-i Sahsi adli otobiyograﬁk romaninda
anlatmgtir.®

Romanda bir grup arkadasin girigtigi gaze-
te ¢ikarma tegebbiisti anlatiliyor. Bu gazete II.
Mesrutiyet’in ilan edildigi, her tarafta hiirriyet
niimayislerinin yapildigi, her heveslinin etrafina
birkag kisi alarak bir dergi veya gazete ¢ikarma-
ya tesebbiis ettigi bir zaman diliminde yayimla-
niyor. 24 Temmuz 1908’i takip eden aylarda ve
ilk birkag y1l i¢inde yiizlerce gazete ¢ikarilmus,
ancak bunlarin ¢ogu birka¢ sayiyr gecemeden
kapanmustir. Zira adem-i merkeziyet degil'belki
ama adem-i plan-program sebebiyle bu gaze-
teler ancak birkag¢ say1 ¢ikabilmistir. Plansizlik
programsizlik sebebiyle sadece birkag say1 basi-
labilen bu yayinlarin bugiin kiitiiphanelerde izi-
ne rastlamak bile miimkiin olamamaktadir. iste
Tahirii’l-Mevlevi de Tesebbiis-i Sahsi rofnamn-
da arkadaslaryla birlikte ancak iki say1 ¢ikara-
bildikleri gazetenin ¢ikarilis ve batis seriivenini
yer yer mizahi bir dille anlatiyor.

Bu gazetenin ad1 gercekte Rehber-i Vatan’dir,
ancak romanda —aymi anlama gelen bagka bir
tamlamayla— Rehniimd-y1 Memleket olarak geg-
mektedir. Gazeteye isim arayan arkadaglar bir
kiraathanede aralarinda konusurken sdze kir
sakall1 bir zat girer ve gazeteye buldugu isim-
le ilgili sunlar1 sdyler: “Bey ogullarim! Teklif-i
dcizdnemi kabul ederseniz gazetenize (Reh-
niimd-y1 Memleker) unvanini veriniz de vata-
na ve millete rehber olmaya ¢alisiniz. Zira her
s6ze inanan, her teklife kanan su zavalli halkin
hakikaten rehber-i irgddi1 olacak zevita ihtiyaci
vardir.” (s. 70) Gazete heyeti tarafindan kabul
goren bu isim, anlagilacag iizere milli ve vatani

3 Abdullah Ugman, “Prens Sabahaddin”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 34, TDV Yayinlari, istanbul

2007,s.341.

4 Bu ii¢ kitabin yeni harfli ortak baskisi i¢in bk. Prens Sabahaddin, Turklye Nasil Kurtarilabilir ve
fzahlar, Ceviriyazi: Fahri Unan, Ayrac¢ Yayinevi, Ankara 1999.

5 Tahirii’l Mevlevi, Tesebbiis-i Sahst, Yeni Osmanli Matbaasi, Istanbul 1330/1914, 221 s. (Romanin bu
tek baskisindan yapilan alintilarin sayfa numaralari alinti sonlarinda ve parantez iginde gosterllmlgtxr
Alntilardaki italik ve koyu-italik vurgular bana aittir. S. C.)

¢ M. Kayahan Ozgiil, Seke Seke Ben Geldim (Sekmeler-II), Hece Yayinlari, Ankara 2008, s. 84.




274

konularda halki uya(ndir)racak bir gérev de iist-
lenmis olur. Nitekim eser her ne kadar birgok
mizahi s6yleme sahipse de, bu arkadaslarin or-
tak olduklan bir diger konu istibdad aleyhtarli-
gidir. Romanda gegen su paragraf eserin bu iki
yoniinii birden 6meklendirmektedir:

Hélis Bey yine bagladi: “Istibdad ilcasiyla idi
ki dort kisi toplanip bir ccmiyet yapamaz (Her
Persembe olurdu! scsleri), istibdad ilcasiyla idi
ki sirket ne demek oldugu memleketimizde bi-
linmezdi (Sirket-i Hayriye bilinirdi dc sikayet
bile cdilirdi itirazlari), istibdad ilcasiyla idi ki
bir sahs-1 mcvhiimun... scy, yanlis oldu; bir
sahs-1 vehhamin keyfine hizmet ve bu vesile-i
hasise ile te’min-i menfaat etmek isteycn birta-
kim algaklarin na-hak ycre hapsecttikleri...” (s.
85-86) :

[sim bulunduktan sonra gazete igin imtiyaz is-
tenir. Bu asamada aralarinda beger lira toplayan
arkadagslar bir de sirket kurarak gazetenin de-
vaml bir sekilde ¢ikarilmasim diigiiniirler. Ro-
manda bu tesebbiis yer yer “tesebbiis-i sahsi”
terimiyle karsilanmigtir. S6z gelisi kalemdeki
odacidan bes lira borg isteyen Nesati Efendi ile
odaci arasinda §dyle bir konusma geger:

— Bes lira mu istisen?... frali (rak1) igmisen,

(giilerek) hani garsiya kémiir almaga falan git-

misen... Bes liray1 niden ki istisen?

— Nene lazim [brahim Aga!

— Hele deyindi baham!

— Canim Ibrahim Aga! Bir tescbbiis-i sahside
bulunacagiz.

— O dedigin (soyha) da ne ola ki?

— Simdi sana anlatmasi miigkil olacak.

— Hele bir ¢itlak ki anlayam.

— Senin anlayacagin bir gazcte ¢ikaracagiz. (s.
95)

Romanin, okunmak igin ele alindiginda, “te-
sebbiis-i sahs1” fikrini gesitli boyutlariyla isle-
yen bir eser oldugunu diisiinen okurlar —benim
gibi— yanilacaklardir. Yukaridaki alintidan da
anlagilacag: lizere bu roman sadece bir gaze-
te ¢ikarma tesebbiisiiniin biitiin zayif, plansiz,
yer yer de ciddiyetten yoksun seriivenini anlat-
maktadir. Burada “ciddiyetten yoksun seriiven”

SELCUK CIKLA

ifadesinden hareketle, bir yanilgidan korunmak
icin su acgiklamay: yapmakta fayda var: Tahi-
rii’l-Mevlevi ve arkadaglan Rehber-i Vatan’1 ¢1-
karma stirecinde belki de ¢ok ciddiydiler; ancak
bu ifadeyle, en azindan yazarin gazeteyi ¢ikar-
ma siirecinde ne kadar acemi davrandiklarini
diisiinerek romanda o siireci mizahi bir dille
anlatmay1 onceledigi kastediliyor. Nitekim ro-

manda gazetenin amact “Goriilen haksizligi

yazip men’ine ¢alig(mak).” (s. 95) olarak da
seslendirildigine gore bu goériisiimiiziin yabana

“atilmamas: gerekir.

Romanin, Prens Sabahaddin’in dillendirdigi
“tesebbiis-i sahsi” fikrinin gergekte nasil anla-
silmasi gerektigine dair onemli ve tek bir mesaji
var. Bu mesaj romanin sonundaki birkag parag-
rafta yer aliyor. Bu paragraflar okura 4deta, ro-
manin sadece bu paragraflardaki mesaji vermek
icin kaleme alindigimi disiindiiriiyor. Tahirii’l-
Mevlevi’nin yaganmis bir olaydan hareketle bu
romanda arilattlklarl, s6z konusu gazete ¢ikarma
tesebbiistinde birgok acemilik yasadiklarini ve
¢okca zarara ugradiklarini gosteriyor. Romanin
sonuna dogru, roman boyunca anlatilan, gaze-
tenin masraflarin1 kargilamak igin para temini-
nin yani sira idarehane temini, bu idarehanenin
tefrigi, matbaa ve kagit ayarlanmasi, gazetenin
reklami, gazetede yer alacak yazilarin kaleme
alinmas1 siirecinde yasanan bir¢ok zorlugun
ardindan ¢ikan gazetenin Tiirkge bilmeyen bir
miirettip sebebiyle yiizlerce okuma hatasiyla
basilmasi isin tuzu biberi olmus; bunun iizerine
“tesebbiis-i sahs?” hakkindaki 6zl goriis soyle
dile getirilmistir:

Nihayct Nesati Efendi:

— Beyler! Su ise hepimizin cani sikildi. Fakat
me’yls olmayalim da bundan bir ders-i ibret
alalim, dcdi.

Ne gibi bir ibret alinacagini anlamak igin Ne-
sati Efendi’yi dinlemeye basladilar. O dcvam
etti ve: »

— Bidayet-i Megriitiyet’te evvelce bilmedigi-
miz birgok kelimét ve ta’birati lafzen 6grendik,
lafzen diyorum; giinkii mﬁné-yl' hakikilerine
tamamiylc bigdne bulunuyorduk. Bunlardan
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biri de (tegebbiis-i sahsi) idi. Bu terkip, suyd’
bulunca herkes tatbika kalkisti. Kimi bakkal
ditkkani agti, kimi tahvil almaya kostu. Biz de
gazete c¢ikarmak tesebbiisiinde bulunduk. Bu
isin chli olup olmadigimizi diisiinmeye liizum
gbrmeden emsalimiz gibi isc atildik; ¢alistik,
¢abaladik. Kalben, kidlen yorulduk. Maddeten,
ma’nen mutazarrir olduk. Bi’t-tecriibe sunu an-
ladik ki tesebbiis-i sahside ehliyetsizlik muvaf-
fakiyctsizligi intdc ediyor. Artik bunu hatirimiz-
da tutalim da ba’dcméa yapabileccgimiz islere
tesebbiis edelim... (s. 220-221)

2

Romanda, gazete gikarmanin yam sira, dikkat
ceken bir tesebbiis-i sahsi meselesi de donemin
maarif sistemiyle ilgilidir. Nesati Efendi’nin
muallimlik yaptig1 okulun adeta bugiinkii 6zel
okullar gibi bir ¢alisma sistemi vardir. Ogren-
cilerden/velilerden alinan paralarla masraflari
kargilanan hocalar ve okul. Ne var ki bu okul,
masraflarini ¢eviremeyip kira borglarini da 6de-
yemeyince hacizle karsilagir. Bu soruna ¢6ziim
arayan Nesati Efendi’nin buldugu ¢ikar yol yine
Ozel tesebbiistiir, yani tesebbiis-i sahsidir. “Rii-
fekadan birkag zat ile disiindiik, tasindik. Su
felaketin 6niinii almak igin bilciimle muallimin-
den miirekkep bir sirket viicida getirip mektebi
o sirketin yed-i ihtimdmina terk etmeyi miinasip
gordik.” (s. 137)

3

Tesebbiis-i Sahsi’nin dikkat c¢eken bir diger
6zelligi “milli roman” terimi igin bir 6rnek tegkil
etmesidir. Dogrusu Tanzimat’tan beri kullanilan
“milli hikaye” ve “milli roman” terimlerinin
yazardan yazara farkh algilandigim belirtmek-
te fayda var. Bu noktada Tahirii’l-Mevlevi’nin
de bu terime kendi algisi ¢ergevesinde baktigini
diigiinmemiz gerekir.

Yazar bu terimleri iki yerde kullanmis. Bunlar-
dan biri kitabin kapagindaki “Milli ve Hakiki
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Musavver Roman” ifadesi. Digeri ise ¢ikara-
caklar1 gazetede, gazetenin reva¢ bulmasi igin
yayimlanabilecek bir tefrika ararken Nesati
Efendi’nin “Su sirada milli hikdyelere daha
ziyade ragbet gosteriliyor.” (s. 166) ciimlesin-
de gegiyor. Romanin biitiinii okundugunda ya-
zarin “milli roman”la, kendi topraklarimizda
yasanmis olaylarn anlatan eserleri kastettigini
anliyoruz. Yine ayni sayfada Nesati Efendi’nin
gazetede kendi hikdyesinin yayinlanmasini sa-
lik verirken “Roman mi, hikdye mi ne oldugunu
bilmem. Hakiki ve milli bir vak’ay:1 nakle ¢a-
listim.” deyisinden de anlasilacag: tizere Tahi-
ri’l-Mevlevi’nin “milli hikdye”yle de ayni seyi
kastettigi anlasiliyor. Ustelik Nesati Efendi’nin,
tam metni roman iginde verilen bu hikayesinin
bas kisisi olan Sehlevent Bey’in bir kadin diig-
kiinii ziippe oldugu goriiliir ki gegmiste/milli ha-
yatimizda bu tiir bir kisinin 6rnegine —bu boyut-
ta— asla rastlamayiz. Buna ragmen Tanzimat’tan
sonra toplumsal hayatta ve oradan da romanlara
yansiyan Omeklerini goérdiigimiiz bu tiir bir
kisinin bagindan gecen olaylarin anlatildig bir
metne yazarin “mill?” sifatin1 yakistirdigi gorii-
liir. Demek ki Tahirii’l-Mevlevi i¢gin bir metnin
“milli” olmasi kisilerin ve olay orgiisiiniin yerli
hayattan alinmis olmasina baghdir.

4

Romanda, l930’lu'y111arda bir devlet politikasi
hélini alacak olan “her kelimenin aslen Tiirk-
¢e oldugu” yoniindeki goriisiin —belki de ilk
defa— 1910’1u yillarda dile getirildigine dair bir
boliimle karsilasiyoruz. Bu boliimde Tahiri’l-
Mevlevi dénemin Tiirkge tartigmalarinda, konu-

'~ ya yine mizahi bir dille yaklasarak, kendi safin1

belli ediyor. Romanda Nesati Efendi (yani Ta-
hirii’l-Mevlevi) mizah gazetelerinden biri i¢in
yazmay1 vaat ettigi bir makale kaleme aliyor
ve bu konudaki goruslerini ironik bir dille ifade
ediyor (s. 99-106).




