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Abstract

Goktiirk Inscriptions have a crucial importance not only for the
Turkish language and literature, but also for Turkish culture. There
have been so many studies on Goktiirk Inscriptions since its being read
by Vilhelm Thomsen. The studies on reading and meaning that started
with Thomsen and Radloff have been continuing to these days, self-
contained text publications on the inscriptions have been done by
domestic and foreign Turcologists, various reading and meaning trials
have been done. With these studies so many issues in the inscriptions
have been solved and continue. Especially, the meaning studies have a
crucial importance from the point of revealing the richness of
language’s meaning. Because, the diversity of notions that a word
defines proves the language’s -the word belonging to- being ancient
and deep rooted. The Tu-yu-hun tribe from Northern Tibetan Tribes
are one tribe of the Mongol origin. It is believed that Turkish-Tu-yu-
hun relations go far back in the history. Northern Tibetan history and
culture is one of the important reference that could lead the deeper
research about the Turkish history. However, there is no source
available to prove the relation before the 7th Century. In this article
especially, argue on the words ‘tuyugut’ in south-west side and
‘tuyugun’ in the north-east side of Kiil Tigin inscription. Thus, this
words written on the ‘tuyugut’ in south-west ide and ‘tuyugun’ in the
north-east side of the Kiil Tigin inscription is two of the words that is
read and interpreted s differently by scholars who are experts in the
field. This article; it is indicated that a connection between the words
in Kial Tigin inscription with the name of Tu-yu-hun tribe from
Northern Tibetan tribes will be established. In the evaluation and
conclusion section; the determinations revealed through the study will
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be presented as articled.

Key Words: Kiil Tigin inscription, north-east side, south-west side,
tuyugun, tuyugut, Tu-yu-hun tribe.

KUZEY TiBET KAVIMLERINDEN TU-YU-HUNLAR VE KUL TiGIN
YAZITINDA GECEN “TUYUGUN - TUYUGUT” SOZCUKLERI

UZERINE
Adem AYDEMIR?

Ozet

Goktiirk Yazitlari, Tiirk dili ve edebiyati igin oldugu kadar Tiirk
kiiltiirti i¢in de biiyitk Onem tasimaktadir. Goktiirk Yazitlari'nin
Vilhelm Thomsen tarafindan okunusundan bugiine kadar yazitlar
tizerinde bir¢ok ¢alisma yapilmistir. Thomsen ve Radloff ile baslayan
okuma ve anlamlandirma ¢alismalar1 gliniimiize kadar devam etmis,
gerek yerli ve gerekse yabanci Tiirkologlar tarafindan yazitlar {izerine
miistakil metin nesirleri yapilmuis, cesitli okuma ve anlamlandirma
denemeleri gerceklestirilmistir. Bu yondeki ¢alismalar giintimiizde de
devam etmektedir. Bu ¢alismalarla yazitlardaki bircok mesele ¢oziime
kavusmus ve kavusmaktadir. Ozellikle yazitlarin anlamlandirilmasi
calismalari, taslardaki dilin anlam zenginliginin ortaya konulmasi
agisindan son derece Onemlidir. Ciinkii bir sozcligiin ifade ettigi
kavramlarin gesitliligi, o sozcligiin ait oldugu dilin eski ve koklii bir dil
oldugunu gosterir. Tu-yu-hun kavmi Kuzey Tibet kavimlerinden
Mogol asilli bir kavimdir. Tiirk-Tu-yu-hun iliskilerinin ¢ok eski
zamanlara dayandigi tahmin edilmektedir. Kuzey Tibet tarih ve
kiiltiirti, Tirk tarihi ile ilgili yapilacak ¢alismalarda Onemli rol
oynayabilecek bir referans noktasidir. Ancak VII. asirdan 6nce bu
iliskiyi gosteren herhangi bir tarihi kaynak mevcut degildir. Bu
calismada hususiyle Kiil Tigin yazitinin kuzeydogu yiiziinde yer alan
‘tuy(u)g(u)n’ ve giineybat1 yliziinde yer alan ‘tuy(u)g(u)t’ sdzciikleri
tizerinde durulacaktir. Nitekim Kiil Tigin yazitinda kuzeydogu
yliziinde yer alan ‘tuy(u)g(u)n’ ve giineybati yiiziinde yer alan
‘tuy(u)g(u)t’ sozciikleri alan uzmanlar tarafindan farkli okunan ve
farkli anlamlandirilan sozctiklerdendir. Bu makalede, bu sozciiklerin
Kuzey Tibet kavimlerinden Tu-yu-hun kavim adi ile ilgili oldugu
savunulacaktir. Caligmayla elde edilen tespitler, degerlendirme ve
sonug bolimiinde maddeler halinde verilecektir.

Key Words: Kiil Tigin yazit, kuzey dogu tarafi, giiney bati tarafi,
tuyugun, tuyugut, Tu-yu-hun kabilesi.
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Giris

islémiyet oncesi Tiirklerin okur-yazar oldugunu ve kendilerinin gelistirdigi bir yaziya sahip
bulunduklarini ispat eden en 6nemli delil Goktiirk harfleriyle yazilan yazitlardir. Bu yazinin kokeni
konusunda genis bir literatiir ve farkli goriisler bulunmaktadir. Tiirk dilinin ana kaynaklar1 arasinda
yer alan yazitlar, hem icerik olarak hem de doneminin dil 6zelliklerini yansitmalari bakimindan
onemli dil yadigarlaridir Yazitlarin biiyiik bir kisminda bu yazitin neden yazilip dikildigi
belirtilmistir. Goktiirk harfli metinler icerisinde ilk elden orijinal bilgiler sunan en biiyiik eserler
kuskusuz Vezir Tonyukuk, Kiil Tigin ve Bilge Kagan adina yazilan yazitlardir. Bu yazitlarda yer alan
metinler, genel olarak Eski Tiirk filolojisi, 6zel olarak da Eski Tiirk diyalektolojisi bakimindan biiyiik
Oneme sahiptir. Yazitlarin 1893 yilinda ilk kez okunusundan bu yana 125 yil ge¢cmis olmasina ragmen
okuma ve anlamlandirma ¢alismalari devam etmektedir. Yazitlarda yer alan terim ve deyimlerden
manasl yeni anlasilanlar bilim diinyasi i¢in biiyiik 6nem arz etmekte, bunlar sadece dil bakimindan

degil, tarih, folklor ve etnografya gibi bilim dallarini1 da yakindan ilgilendirmektedir.

Gerek Goktiirk Yazisinin kendine 6zgii imla 6zellikleri, gerekse herhangi bir metni anlamanin genel
zorlugu sebebiyle yazitlardaki bazi sozciik ve ctimlelerin izahiyla ilgili farkli goriisler ve tartismalar
vardir. Bu sebeple, yazitlarin diizeltilen metinlerinde hala tatmin edici agiklamalar bekleyen,
anlasilmayan ve problemli noktalar mevcuttur. Goktiirk Yazitlarmmin dogru okunup dogru
anlamlandirilmas: konusunda gercekten yapilacak daha ¢ok sey bulunmaktadir. Yani metinlerin
dogru bicimde okunmasi ve anlamlandirilmasi i¢in bu tiir tartismalara ve farkli goriislere ihtiyag

oldugu stiphesizdir.

Biz bu diisiinceden hareketle calismamizda, Kiil Tigin yazitinin kuzeydogu yiiziinde yer alan
‘tuy(u)g(u)n’ ve giineybat1 yiiziinde yer alan ‘tuy(u)g(u)t’ sozciiklerini, {izerinde okuma ve anlam
bakimindan hala bazi tereddiitler bulundugu kanaatiyle yeniden ele aldik. Bu ¢alismada meseleye
tamamiyla farkli bir ac¢idan bakilarak, anlamlandirmaya dair farkli bir kanaate ulasilacaktir.
Calismada metin temininde Radloff (Radloff, 1894), Thomsen (Thomsen, 1896), Orkun (Orkun, 1994),
Ergin (Ergin, 2005) ve Tekin'in (Tekin, 2010) ilgili yayinlarindan istifade edilmistir. Calismamizda
sozliik olarak Divanii Lagati't-Tiirk (DLT), tanikli etimolojik s6zliik olarak da Sir Gerard CLAUSON
tarafindan hazirlanan An Etymological Dictionary of Pre-thirteenth Century Turkish (EDPT) adl1 eser

esas alinmuistir.

Inceleme

’ ’

Kiil Tigin yazitimin kuzeydogu yiiziinde runik harflerle * tuy(u)g(u)n’ ve giineybat1 yiiziinde
tuy(u)g(u)t’ sozciikleri yer almistir. Bu sozciiklerden ‘tuy(u)g(u)n’, cesitli nasir ve arastirmacilar
tarafindan umumiyetle ‘tuygun’ seklinde okunarak ‘devlet meclisi iiyesi’, “sahis ad1’ veya ‘yiiksek bir
unvan’ anlamlar1 verilmis, tuy(u)g(u)t’ sozciigii ise ‘tuygut’ seklinde okunarak ‘tuy(u)g(u)n’
sOzcligiiniin cem’i kabul edilmistir. Biz, sebepleri asagida agiklanmak ve tevsik edilmek {izere, Tiirk
dilinin inceliklerini de nazara alarak bu sozciiklerin, ‘tuy(u)g(u)n’ ve ‘tuy(u)g(u)t’ seklinde okunmast
gerektigini ve bunlarin Kuzey Tibet kavimlerinden ‘Tu-yu-hun’ kavim adina bagli oldugunu

diistiniiyoruz.
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Degerlendirme

Maltm oldugu tizere Eski Tiirkce metinlerin okunmasi ve anlamlandirilmasi konusunda birgok
halledilmemis sorun bulunmaktadir. Eski donemlere ait metinlerin ¢dziimlenmesinde sadece gramer
kitaplar1 ve etimoloji sozliikleri yeterli olmamaktadir. Bu bakimdan metinlerin ¢oziimlenmesinde
tarih, sosyoloji ve etnografya gibi bilimlerin de yardimina ihtiyag¢ vardir. Bu ¢alismada ise hususiyle
etnoloji biliminin yardimina ihtiyacimiz vardir. Diger yandan bir metinde yer alan ctimle, deyim ve
sozciiklerin ¢oziimlenmesinde anlam konusunun mutlaka baglam yoniinden ele alinmas:
gerekmektedir. Alint1 olan bir s6zciigiin, alint1 oldugu fark edilmediginden, dildeki benzer bir sdzciik
veya sozcliklerle karistirilarak Tiirk dili yasalarina gére morfolojisinin ve etimolojisinin izah edilmeye
calisilmasi, olaymn farkli boyutlara tasinmasina sebep olabilmektedir. Nitekim kokenbilimi
arastirmacilar1 igin bir sozciigiin kokeni {izerinde sonuca varmak bazen ¢ok kisa bazen de hig
beklenmedigi kadar siire alabilmekte; kimi zaman ise biitiin ugraslara ragmen tatmin edici bir sonuca
varillamamaktadir. Bazen arastirilan sozciik, bagka bir dilden gelmek suretiyle arastirmaciy1 bambaska
bir mecraya siiriikleyebilmektedir. Bu durumda arastirmaci, arastirdigi sozciikle ilgili olarak
sOzcligiin ait oldugu dilin kendisi ve akrabalarinin yani sira, o dil ve akrabalariyla simdi ve tarihte
iliskide bulunmus biitiin milletlerin dillerine iliskin malzemeyi de gz 6niinde bulundurmak zorunda
kalmaktadir (Durmus, 2016: 18). Metinlerin ¢oziimlenmesinde en biiyiik zorluk ise sozciigiin bilim
dilinde ‘hapax legomenon’ denilen metin iginde ‘tek kullanimlik’ sbzciik olmasindan

kaynaklanmaktadir.

’

Kiil Tigin yazitimin kuzeydogu yiiziinde tuy(u)g(u)n” ve gilineybat1 yiiziinde * tuy(u)g(u)t’
sozclikleri baslica nasir ve aragtirmacilar tarafindan farkli sekillerde okunmus ve anlasilmig
oldugundan, sozciiklerin ve dolayisi ile sozciiklerin bagh oldugu ciimlelerin anlamlandirilmasi
hususunda goriis birligi saglanamamistir. Ele aldigimiz sozciiklerin okunmasit ve anlami ile
ciimlelerin anlamlandirilmas: yoniinde ciddi tereddiitlerin bulundugu kanaatindeyiz. Bu sebeple
asagidaki degerlendirmelerimiz, bu sozciiklerin okunma sekilleri ve anlamlandirilmas: ile bunlarin

Kuzey Tibet kavimlerinden Tu-yu-hunlarla ilgili oldugu yoniindedir.
I-Tu-Yu-Hun Kabilesi ve Goktiirklerle iliskileri

Yukarida ifade ettigimiz tizere Kiil Tigin yazitinda * * ve * ” sozciiklerinin bir kavim adiyla ilgili olarak
‘tuy(u)g(u)n’ ve ‘tuy(u)g(u)t’ okunmas: gerekmektedir. Ne var ki eski donemlerde Cin'in ve Tibet'in
kuzeyinde yasayan kavimlerin en tartismali ve ¢dziimii en zor problemlerinden biri, bunlarin etnik
adlarin etimolojisi sorunudur. Cin idaresinin her halde siyasi sebeplerle bunlarin adlarini, hatta iskan
sahalarin1 stk sik degistirmis olmasi da sorunun ¢oziimiinii giiclestiren unsurlardandir. Faruk
SUMER, Kiil Tigin yazitimin kuzeydogu yiiziinde gegen ‘Tuygun Ilteber’ dolayisiyla; “Buradaki
‘Toygun’ kavim ad1 mi, yoksa sahis ad1 m1? Bu hususta bir tercih yapmak pek miimkiin gériinmiiyor”
(Siimer, 1999: 60). “Her ne kadar ‘Toygun’ adli bir topluluga rast gelinememekle beraber yine de
‘Toygun’un baginda 1l Teber bulunan bir toplulugu ifade ettigini saniyoruz” (Stimer, 1999: 35).
“Toygun’ bir boy veya kiiciik bir bodunun ad1 olmalidir” (Stimer, 1999: 52) diyor. Muharrem ERGIN
ise “Tuygun = Toygun’ ve ‘Tuygut = Toygut’ olarak okudugu sozciikleri kavim adi (Ergin, 2005: 117)
olarak kabul etmistir. Bu durumda dogal olarak VIIL asirda Goktiirklerle yakin iligkileri olabilecek ve
kavim adlan Tiirk dilinde ‘“Tuygun > tuy(u)g(u)n” okunabilecek bir kavmin tespiti gerekecektir. Bu
sOzclik, Tu-yu-hun kavim adinin VIIL asir Tiirk dilindeki muharref seklidir. Bu sebeple ‘tuyugun’

sozciigli, Goktiirklerin yakin temasta oldugu Kuzey Tibet kavimlerinden Mogol asilli Siyenpiler’den
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olan Tu-yu-hunlarla ilgili olduguna siiphemiz yoktur. Yazitta yer alan ‘tuy(u)g(u)n’ ve ‘tuy(u)g(u)t’
sozciiklerinin Tu-yu-hun kavim adi ile miinasebetini tereddiitsiizce ortaya koyabilmek bakimindan
Tu-yu-hun kabilesi ve bu kabilenin Goktiirklerle olan iligkilerine kisaca temas etmemiz

gerekmektedir.

Tu-yu-hunlar bugiinkii kuzey Tibet'te yasiyorlardi (Eberhard, 1945: 321; Beckwith, 2011: 110). Bunlar
esas itibariyla Mogol asilli Siyenpilere mensup olup Tobalarla yakin akraba olan bir kavimdir
(Eberhard, 1945: 321; 1995: 152,195; 1996: 102). M.S 210 yili sonundan baslayarak Lung’dan batiya
dogru cekilmisler ve devletlerini Cyang'in eski sahasinda kurmuslardir (bkz. Ek.1). M.S 300 yillarinda
hentiz 6nemsiz kiigiik bir kabile gurubu olup siyasi birlik teskil etmeye calisiyorlard: (Eberhard, 1945:
329). Nitekim bunlar devletlerini ancak 312 yilinda Kuzeybat1 Cin’de yer alan Cyang’in eski sahasinda
kurmus olup, bu devlet 663 yilina kadar siyasi varligim siirdiirmiistiir (Eberhard, 1996: 103).
Hiikiimdarlar1 K'ua-lii'den (540-591) itibaren ‘kagan’ unvami kullanmaya baslamislardir. Tu-yu-
hunlar ve sonraki adlartyla Tu-hun > Tuygunlar, sabik kaganlarin megsru varisleri olarak tiim Mogol
kabileleri arasinda siirekli hakimiyet iddiasinda bulunmus olmalidirlar. Bu kavimle ilgili miistakil
calismalar da yapilmistir (Pelliot, 1921: 323-331; Mole, 1970; Li, 1981: 94-98; Zhou, 1985; Zhou, 1988;
Kirilen, 2017). Clauson, 1960 yilinda ‘Asia Major’ dergisinin 8. cilt, 1. sayisinda yayimlanan “Turk,
Mongol, Tungus’ adl1 makalesinde ‘The Tu-yu-hun, however, present a very awkward problem”
(Clauson, 1960: 118) seklinde isin gii¢liigiinii ortaya koyduktan sonra, bunlarin etnik mensei, dil ve
kiiltiirleri hakkinda ayrintilhi bilgiler vermistir (Clauson, 1960: 118-119). Tu-yu-hunlar bozkirh
kavimler arasinda liderleri ‘kagan’ unvan tasiyan ilk kavimlerdendir (Shiratori, 1945: 501). Katun (ke-
he-dun) unvam da aymi sekilde Tu-yu-hunlar ve Jou-janlarda Kagan'in esinin unvani olarak
kullanmilmaktaydi. Tiirkler de biiyiik ihtimal onlardan almis olabilirler. Shiratori, ‘kagan’ unvaninin
Siyenpilerde sonraki Han siilalesi (25-220) veya ‘Uc devlet’ (220-280) dénemlerinde kullanilmis
olabilecegini varsaymaktadir. Ancak Cin kaynaklarinda Siyenpi hiikiimdarlarinin Hunlar gibi ‘chan-

yu’ unvanini kullandigin gérmekteyiz (Eberhard, 1945: 329).

Siyenpilerin medeniyetleri ve menseleri hakkinda verilen bilgilerden, karisik medeniyetten ve karisik
bir etnik yapidan olmalar1 icap ettigi sonucuna varilmaktadir. Bunlarda Tibet aslindan bir alt tabaka
iisttinde, Mogol karakteri tasiyan bir {ist tabakanin bulundugu ¢ok aciktir. Bu suretle, daha 6nce aymn
¢evrede bulunan Tu-yu-hun ve simal Tu-juanlar’inkine ¢ok yakin, bir medeniyet ortaya gikmaktadir.
Tibetliler nerelerde devlet kurmuslarsa, bu bagka halklarin tesiri altinda ve bilhassa kuzeyde Tiirk ve
Mogollarin tesiri ile olmus gibi goriinmektedir (Eberhard, 1942: 163). Bugiinkii mevcut malzemenin
yardimiyla o zamanki devirde, Tiirk ve Mogol kiiltiirleri ayn1 olmadig1 halde, neyin Tiirk, neyin
Mogol oldugunu anlamak kolay degildir (Eberhard, 1995: 31).

Tu-yu-hunlarin kanina az da olsa Tiirk kami karismistir (Eberhard, 1995: 152). Biiyiikk Hun
Imparatorlugunun zayiflay1p yikilmasindan sonra Hun kiitleleri Cin’e gidip yerlesmisler, bir kism1 da
Tu-yu-hunlara siginmislardi (Tasagil, 1995: 13). Minorsky, Tu-yu-hunlarin Tiirklere benzedigini
aciklikla ifade eder (Minorsky, 1942: 99, not. 3). Hatta Dogu Hun devletinin M.O. TI-I. ylizyillarda
yiikselmesinden 6nce I¢ Asya’da yasayan, fakat Hunlardan kacip, Liao korfezi kuzeyinde 390-420
kuzey, 1250 dogu bolgesine giden, Cinlilerin ‘Siyenpi’ dedigi boylar ve onlar ile birlikte olan fakat
belki onlardan ayri irkta bulunduklar1 Cin kaynaklarinda tasrih edilen, ‘Wu-huan’, ‘“Tabga¢’, “Hsi’
(H'i), ‘Tu-yu-hun’ ve ‘Mu-jung’ boylarinin da kimisinin evvelce Proto-Tunguz veya Proto-Mogol

sanilir iken, Tiirk olduklarn ileri siiriilmektedir (Esin, 1978: 45). Pritsak’a gore de Cinlilerin ‘Siyenpi’,
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‘Mu-yun’, ve ‘Tu-yu-hun’ dedigi boylar, Tabgaclar gibi, Tiirk idiler (Pritsak, 1968: 128). Gergekten IV-
VIL asirlarda bugitinkii Cinin Kuku Nor bolgesinde 400 yillik bir devlet kurarak yasamis olan Tu-yu-
hunlar halkimin 6lii gomme ve yas kiiltiirii biiyiik 6lctide Tiirklerin kiiltiirii ile paralellik gosteriyordu
(Kapusuzoglu, 2015: 512). Cin kaynaklarinda Tu-yu-hunlarin evlenme geleneklerinin de Goktiirklerle
ayn1 oldugu yazilmistir (Eberhard, 1996: 103; Kapusuzoglu, 2015: 516). Tiirklerle akraba olan ve 559
yilinda Goktiirk Kaganligina katilmis olan bu devletin daha sonraki zamanlarda Tangut adiyla
taninmis oldugu iddia edilmistir (Tiirkes Giinay, 2012: 124). Kasgarh ise Tiirklerden bir boliik olarak
kabul ettigi ‘Tangut’larin kendi asillarinin Araplardan geldigine inandiklarin soyliiyor (DLT III: 362).
Tu-yu-hunlarin, Tangutlara tabil olduklar1 donemde ‘Tu-hun’ admi tasidiklarimi goriiyoruz
(Eberhard, 1996: 103). Kiirsat YILDIRIM, Tuguhun olarak kaydettigi Tu-yu-hunlar ile Tangutlar

arasinda nasil bir iliski olabilecegi hususunda su bilgiyi veriyor:

“Sui Shu’da zikredilen Tuguhun hiikiimdar1 Touba Mumi ve Xin Tang Shu’da gegen Tangut
(Dangxiang ) Beyi Tuoba Yici , Touba adini ya unvan olarak kullaniyor ya da Chen Lianging ve Yao
Weiyuan'in ileri siirdiigii gibi Tuguhunlar ve Tangutlar arasinda Tabgag aileleri mevcuttu. Yukarida
verdigimiz bazi tarih mal{imatlarina gore Tuguhunlar ve Tangutlar arasinda Tuoba ailelerinin yer
almasi pek tabiidir” (Yildirim, 2015: 365).

Bozkirlarda tecrit edilmis olmayan Goktiirk Kaganhigl, Cin'in degisik hiikiimdarliklar1 ve Sasani
imparatorlugu gibi yerlesik toplumlarin yani sira, Eftalitler, Tolesler, Tu-yu-hunlar ve Hitanlar gibi
gocebe komsulariyla da iligkiler i¢cinde olmustur. Cin kaynaklarinin verdigi bilgilere nazaran Tu-yu-
hunlarla Goktiirkler arasinda siyasi ve karsilikli evlilikler dolayisiyla akrabalik iligkileri olmustur. 572
yilinda Mukan Kagan, Tu-yu-hun kavmine, hi¢ beklenmedik anda Kua-lue'ye (Tu-yu-hun'un o
donemki hiikiimdari) saldirarak onu 6ldiirdiigii ve karistyla ¢ocuklarini esir alarak kiymetli esyalarla
¢ok sayida kocabas hayvani ganimet aldig1 kaydedilmistir (Tasagil, 1995: 21; 1999: 7). Bat1 Goktiirk
hiikiimdari Tardu Kagan, tilkesinde ¢ikan karisikliklar sonunda 603 yilinda Tu-yu-hanlara siginmis ve
siyasi hayat1 da sona ermisti (Tasagil, 1995: 60,84; 1999: 8).

Hsieh-li Kagan (ilig Kagan 620-630) Dogu Goktiirk hiikiimdar1 Ch’i-min Kagan'm (601-608) kiiciik
ogludur. Annesi Tu-yu-hun boyundan olup adi P’o-shih idi. Hsieh-li, kagan dogduktan sonra annesi
P’0-shih onu Tu-yu-hun boyundan olan Hu-lu Ta-kuan (Kiiliig Tarkan) unvanli Hun-hsieh’in yanina
yetistirilmek {izere vermisti. Hun-hsieh, Hsieh-li Kaganin annesi P’o-shih ve babasi Ch’i-min Kagan
ile evlenirken annesi ile birlikte refakatci olarak Tiirk bolgesinde yerlesmisti (Ekrem, 2007: 12). 630
yilinda Goktiirk Devleti yikildiktan sonra esir diisen Goktiirk kagan1 Hsieh-li, Cin’de 634 yilinda
tziintii icinde Olmiistii (Baykuzu, 2006: 3). Hu-lu Ta-kuan unvanli Hun-hsieh, efendisi Hsieh-li
Kagan’in oOliimiinden sonra bu aciya dayanamayarak bogazini kesmek suretiyle intihar etmisti
(Tasagil, 1995: 84; 1999: 16). Bu olayin duyulmasmnin da tesiriyle Goktiirk muhitinde Tu-yu-hun
kabilesi mensuplari sadakat ve cesaretleriyle sohret kazanmislardi. Kapgan Kagan'in damadi Tu-yu-
hun kabilesinden Kao Wen-chien (A-shihi-te Hu-lu) idi (Tagsagil, 2004: 35). A-shihi-te Hu-lu'nun esi
olan Kiicliig Bilge Prenses Kapgan Kaganin (692-716) 6z kizi, Sag Bilge Prensi Mo-Tegin’in ise kiz
kardesidir. Babas1 Kapgan Kagan'in 716 yilinda dldiiriilmesinden bir yil 6nce kocast A-shi-te-hu-lu,
Cin‘e giderek imparatora baglandigini belirtmis, boylece oraya yerlesmis ve kurgam oradadir
(Baykuzu, 2006: 7). Tu-yu-hun kabilesinden Kao Wen-chien adli damat A-shihi-te Hu-lu soyadi

tasidigina gore bu kisi hanedanin i¢ giiveyisi olmalidir. Bir boydan kiz almak o boya kiz vermeyi ve
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taraflarin muadiliyetinin kabuliinii muciptir. Diger yandan Tiirklerde diiniir boylar ile yenge ve

sagdiglarin devlet iginde s6z ve mevki sahibi olduklari bilinmektedir (Ogel, 1979: 188).
II-Tu-Yu-Hunlar ve Tuyugun Sézciigii

Goktiirklerde hiikiimdarlarin, yani kaganlarin cevresinde calisan devlet adamlarinin yam sira,
kaganlarin 6zel igleriyle ugrasan ve ‘tuygun’ unvanl gorevliler de vardi. Tuygun, bir memuriyet sifat:
olup atabeylik, kahyalik, miirebbilik, mihmandarlik eden gorevli demektir. Tu-yu-hun kavim adi bu

sifatlarla 6zdeglesmistir.

Talat TEKIN, Kiil Tigin yaziti kuzeydogu yiiziindeki ‘tuyg(u)n’ okudugu bu sdzciik konusunda su

acgiklamayi getirmistir:

“Kiil Tigin yazit1 kuzeydogu yiiziinde tuyg(u)n (e)lt(e)b(e)r. Cin mimar, ressam ve heykeltiraslarin
getiren sahsin adi ve unvani. Radloff ve Thomsen ilk kelimeyi Toygun okuyup bunu bir riitbe
saymiglar ve ibareyi ‘Toygunlar ve Elteberler’ seklinde terciime etmislerdir (1896: 120, 1897: 156).
Orkun (I, 53) ve Mallov da ibareyi boyle anlamiglardir. Ben ilk kelimenin 6zel ad olmas: gerektigi
goriisiinden hareketle, Kirgizca tuygun ‘beyaz aladogan’ kelimesini de dikkate alarak, bunu tuygun

okumustum. Bu goriisiimii hala muhafaza ediyorum.

Clauson bu tuygun kelimesini Toygun okuyup KT GD’daki taygun ile birlestirmis! ve bu kelimenin
ilk hecesinin Cince t'ay ‘biliyiik’ kelimesi olabilecegini ileri stirmiistiir (1972: 568). Bu goriis kabul
edilemez. Bundan sonra gelen elteber bir unvan olduguna gore bundan onceki kelime kisi adi
olmalidir. Ayrica, Cince ‘biiyiik’ anlamindaki kelime kitabelerde tay seklinde yani o ile degil a ile (tay-
sefiiin gibi). Ikinci olarak, toygun’daki toy- Cince tay ise -gun nedir? Bu izah edilmedikge bu

kelimenin Cince bir riitbe veya unvan oldugu goriisii kabul edilemez.

Clauson bu adin bulundugu ciimleyi de “...brought so many decorators, high officials(?), and elteber’
yani ‘... bunca dekoratorleri, yiiksek memurlar: ve elteberleri getirdi” seklinde yanlis terciime etmistir.

Ciinkii tuygun elteber ciimlenin nesnesi veya nesneleri degil, 6znesidir” (Tekin, 2010: 98, not. 133).

Konumuz olan so6zctiik Kiil Tigin yazitinin kuzeydogu yiiziinde runik harflerle  * seklinde yer almis ve
baslica nasir ve arastirmacilar tarafindan ‘tuyg(u)n (e)lt(e)b(e)r’ olarak okunmustur. Talat TEKIN
eserinin sozliitk kisminda ‘Tuygun’ ve “Tuygut’ sozciiklerini kisi ad1 olarak kabul etmistir (Tekin, 2010:
178). Annemarie Von GABAIN, ‘taygun’ ve ‘tuygun’ okudugu sozciikler igin (?) isareti ile “yiiksek bir
riitbe’ anlami vermistir (Gabain, 2007: 298). Tekin'in de ifade ettigi gibi Clauson, ‘tayg(u)n’
sOzcligiinii, ‘tuyg(u)n’ sdzcligii ile birlestirerek “You fed (the people?) better than your sons and high
official’ (EDPT: 568) anlami vermistir. Clauson, “élteber’ sozciigiinii ise ‘a title for a tribal ruler
subordinate to a superior ruler’ (EDPT: 134) seklinde tanimlamistir. Kasgarly, él: “At1 anlatir bir
isimdir. Ciinkii at, Tiirkiin kanadidir. Atlara bakan seyise ‘él basi” derler, ‘vilayetin basi” demektir;
bununla ata bakan kimse murad edilir” (DLT I: 49; EDPT: 122) bilgisini veriyor. Buradan anliyoruz ki
aslinda ‘elteber’ sdzciigii yiiksek bir memuriyet ifade eden bir sdzciik degildir (Czeglédy, 1951: 179-
187).

fslam &ncesi Tiirk devletlerinde ‘toy’ devlet meclisi olarak tamimlanmaktadir. fbrahim KAFESOGLU,
“Buyruklarin idarl gorevlerinin agirligi, tasidiklari unvanlardan da bellidir. Bu unvan sahipleri,

sorumluluklari geregi, ayni1 zamanda toy tiyeleri olduklarina gore, buyruklarin ‘toygun’lar arasindan
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secildikleri diistiniilebilir; nitekim Kiil Tigin yazit1 kuzeydogu yiiziinde ad1 gegen ‘toygun il-teber’
gibi buyruk olmayan toy iiyeleri de vardir” Kafesoglu, 2005: 265) diyor. Vladimir TISHIN, Ibrahim
KAFESOGLU nun mezkir tezini degerlendirdigi calismasinda ‘tuygun’ sézciigiiniin Cince * daguan’
sozcligliniin Tiirkce teldffuzu oldugunu, bunun ‘ihtiyar ve tecriibeli subay’ anlamina geldigini
savunmustur (Tishin, 2014: 39-51). Ancak Tishin’in ¢alismasinda Goktiirklerin kullandiklar1 ‘tuygun’

sOzcligiiniin Cinlilerce ‘daguan’ olarak yazildigina dair hi¢bir 6rnek ibraz edilmemistir.

Goktiirklerde devlet meclisine “toy” denildigine dair bir bilgimiz yoktur. Bahaeddin OGEL bu hususta
aynen soyle diyor: “Kurultay kokii Tiirkce ve eki Mogolca olan bir sozdiir. Kurultaymn asil Tiirkge
karsilig1 “kenges meclisi’dir. Bu meclis, bir gesit miizakere ve damigma meclisidir” (Ogel, 1979: 216).
Goktiirklerde hiikiimdarlarin, yani kaganlarin cevresinde calisan devlet adamlarinin yam sira,
kaganlarin 6zel isleriyle ugrasan ve ‘tuygun’ unvanli gorevliler de vardi. Tamgaci, Tudun, Sad ve
Ilteber gibi unvanlar tagiyanlar da ‘tuygun’ olabiliyorlardi. Ik bakista ‘tuygun’luk, sabit bir riitbeden
¢ok, kaganin buyruklar1 sonucunda 6zel islerle ilgilenen herhangi bir memura verilen bir unvan gibi
goziikmektedir. Eger ‘toy’ liyesi olanlara ‘toygun’ veya ‘tuygun’ denilmis olsaydi, bunun onlarca hatta
ylizlerce olmasi gerekirken, yaygin bir sozciik olmamas: dikkat ¢ekicidir. Nitekim Kiil Tigin yazitinin
giineydogu yliziindeki ‘t(a)ygun’ okunan sozciik haricinde, ancak kuzeydogu yiiziinde ‘tuyg(u)n’,
glineybat1 ytiziinde ‘tuyg(u)t’ ve Taryat (Terhin) yazitinin bat1 yiliziiniin sekizinci satirinda “tuyk(u)n’

okunan sozciikler haricinde bildigimiz kadariyla bunun bir emsali bulunmamaktadir.

Kasgarli, “Xotanlilarla Kengekler kelimenin éniinde bulunan <& leri (» h) ye cevirirler. Tiirk dilinde
bulunmayan bir harf kattiklari i¢in biz onlar1 Tirk saymiyoruz” (DLT I: 32) diyor. Eski Tiirk
alfabesinde /h/ sesi i¢in bir harf yoktu. Bununla birlikte eger bir alfabede o harf yoksa metinlerde
bagka bir yolla temsil edilmistir ki, bu da siiphesiz ‘k ~ g’ sesidir. Biz burada gegen ‘tuygun’ s6ziiniin
bir sahis ads, ‘toy’ iiyeligi veya yiiksek idari gorevle ilgili bir unvan olmadig1 kanaatindeyiz. Kiil Tigin

G

yaziti kuzeydogu yiiziindeki * tuyg(u)n (e)lt(e)b(e)r’ sozciik obeginden baska, yazitlarda * (A)z
(e)lt(e)b(e)r’ (KT K.3), “ : Uygur (e)lt(e)b(e)r’ (BK D.37) ve : (Karluk) ilt(e)b(e)r (BK D.40) sozciikleri yer
almistir. Goriildiigii tizere ‘(e)lt(e)b(e)r” unvanundan onceki sozciik bir sahis ad1 veya unvam degil,
‘elteber’in kavmi aidiyetini ortaya koymaktadir. Buna gore; ‘tuyg(u)n (e)lt(e)b(e)r’ sozciik Sbegindeki
‘tuyg(u)n’, bu ‘ilteber’in “Tuygun’ kavminden oldugunu ifade ediyor. 629 yilinda Bat1 Goktiirk kagam
T'ung Yabgu Kagan'i ziyaret etmis olan Hsiian-tsang’a ayrilirken mihmandarlik etmis Ta-kuan Ta-
mo-chih ‘Tamgaci Tuygun’un Tu-yu-hunlardan olmadig ispat edilemez. Nitekim aymi tarihlerde
Dogu Goktiirk kagani olan Ch’i-min Kagan’m (601-608) oglu Hsieh-li Kagan (ilig Kagan 620-630), Tu-
yu-hun boyundan olan annesi P’o-shih tarafindan yine aym kavimden Hu-lu Ta-kuan ‘Tamgaci

Tuygun’ unvanlh Ta-kuan Ta-mo-chih yani ‘Hun-hsieh’in yanina yetistirilmek {izere verilmisti.

Ele aldigimiz sozciik her seyden 6nce ‘toygun’ degil, ‘tuygun’ veya ‘tuyugun’ seklinde okunmaktadir.
Bu durumda sanildiginin (Donuk, 1988: 52) aksine, konunun devlet meclisi olan ‘toy’ ile “toy + -gun’
yapisiyla bir ilgisi bulunmamaktadir. Dolayisiyla : kelifiiin’ (KT K.9) ve in(i)ygin’ (KT G.1, K.11; BK
K.1) sozciiklerindeki ‘-gun/ -giin’ ekinin ‘tuyugun’ sozciigiindeki ‘gun’ hecesine tesir etmesi veya
emsal olmas! diisiiniilemez. Konumuz olan sozciiklerin tereddiitsiiz aydinlatilabilmesi bakimindan,
Cin isaretleri ile yazilmis olan Tiirk veya diger kuzey kavimlerine dair adlarin VIL-VIIL asirlarda Tiirk
dilinde nasil telaffuz edildiginin tespiti elzemdir. Cin kaynaklari, Cin’in kuzeyindeki gesitli kavimler
ve hususiyle Orta Asya Tiirk tarihinin ana kaynaklarindandir. Bunlar bazen tek miiracaat eseri

olduklart i¢in g¢ogu kez bunlardaki bilgileri karsilastirma imkan1 bulunmamaktadir. Nitekim kuzey

BABIR International Journal for Human Sciences
Volume 1, Issue 1, December 2018



9 Adem AYDEMIR

kavimlerine dair Cin glossalar1 bu kavimlerin dillerine dair bize yeterince yardimci olmuyor (Ligeti,
1951: 301-328). Bununla beraber Cin yilliklarinda * Tu-yu-hun’ seklinde imlalanan kavim adinin, Paul
Pelliot, “Tu'uy-yun’ ya da ‘Tu’uyun’ (Pelliot, 1921: 323), Louis Bazin, “Tuyuyun’ (Bazin, 1950: 281-282)
ve Lev Nikolaevi¢ Gumilév, “Togon’ (Gumilév, 2004: 21) oldugunu savunmuslardir. Alimcan INAYET
ise bu kavim adini “Tuygun’, onlarin dilini de “Tuygunca’ olarak degerlendirmistir (Inayet, 2006: 88;
2008: 283). Biz bu kavim adinin Tirkge telaffuzunun, Tirk dilinin inceliklerini nazara alarak,
Tuy(u)gun ve Tuy(u)gut olmasi kanaatindeyiz. Ancak ‘Tiiriik > Tiirk” 6rneginde oldugu gibi ii¢ heceli
olan ‘Tuyugun’ kavim adindaki ikinci yuvarlik tinliisti ‘u’ diiserek daralmak suretiyle iki heceli hale
gelmis olmalidir. Dolayisiyla KT KD’de seklindeki isaretlerin ‘tuy(u)g(u)n’, KT GB’daki seklindeki

isaretlerin un cem’i olarak ‘tuy(u)g(u)t’ seklinde okunmas: gerektigi kanaatindeyiz.

629 yilinda Cinli Budist rahip Hsiian-tsang, Bat1 Goktiirk kagan1 T'ung Yabgu Kagan’1 ziyaret etmisti.
Kagan, Hsiian-tsang ayrilirken, yanina birgok dil bilen bir kilavuz katip satenden bir kaftan ve elli
parca ipekli kumas hediye ettikten sonra, maiyeti ile bes kilometre yol giderek onu ugurlamisti.
Pelliot, rahibe refakat eden ve bir¢ok dil bilen bu mihmandarin Ta-kuan Ta-mo-chih yani “Tamgagi
Tuygun’ unvani tagidigin belirtir (Pelliot, 1929: 220). Taryat (Terhin) yazitinin bat1 yiiziiniin sekizinci
satirinda; toq(u)z yiiz (e)r b(a)st tuyk(u)n ul(u)y t(a)rq(a)n buquy’ ifadesi yer almistir. Bu kisi askeri
gorevli olarak binbagi mertebesinde ve bir alay beyi olmaktan ibaret olmalidir. Talat TEKIN, 753
yilinda Uygur kaganmi Moyen Cor tarafindan yazdirilmis olan bu yazitta gecen ilgili sozciikler
hakkinda; “Bat1 yiizii 8. satirda gecen ‘tuyg(un): bu kelimeyi M. Sinehiii ‘tuyugun’, S. G.
KLYASTORNIY da ‘toygan’ okuyor. Kisi ad1 oldugundan ben bunu ‘tuyg(u)n okuyor ve Kirgizca
‘tuygun’ ‘bir tiir akdogan’ ile birlestirmek istiyorum. Kirgizca ‘tuygun’ genclere ve kahramanlara
lakap olarak da kullanmilir” (Tekin, 1982: 821) diyor. Taryat yazitinda gegen ‘tuykun’un Tu-yu-
hunlardan olmasi miimkiindiir. Nitekim yazitin yazilmasindan on iki yil sonra 765 yilinin sekizinci
ayinda Tu-yu-hunlari, Uygurlarla birlikte Tiirk asilli Biiyiik Cin Generali Pu-ku Huai-en’in (Eberhard,
1945: 337) ordusunda Cin’e kars: baglattiklar1 isyanda midittefik olarak goriiyoruz (Baykuzu, 2006: 8,
not. 24; 2014: 394). 660’11 yillarda bolgede meydana gelen olumsuz iklim sartlar1 sebebiyle (Zhang-
Zhang, 2016: 145-150), 663 yilinda siyasi birliklerini yitiren Tu-yu-hunlardan bir kisminin 6nce

Goktiirk sonra da Uygur devletinin maiyetine girmis olmast miimkiindiir.

Kiil Tigin'in dliimii {izerine Cin Imparatoru, kiilliyenin insasi i¢in imparatorlugun has sanatgilarim
gorevlendirmisti (KT G.11-12; BK K.14). Ancak bu has sanatcilarin gelip - gidisini giivenli bir sekilde
saglayacak, izlenecek giizergahi ¢ok iyi bilen, emniyetli ve netameli noktalara vakif kisiler gerekliydi.
Diinya tarihi ve sosyolojisi bakimindan Tu-yu-hun devleti, Tiirkistan’daki sehir devletleri gibi yalniz
bir ‘ticaret devleti’ idi. Devletin temeli gecit ticaretine dayaniyordu (Eberhard, 1995: 152). Bu sebeple
Cinli bu has sanatcilarin Cin’den getirilmesi ve geri gotiiriilmesi i¢in mihmandar olarak Tuygun
flteber gorevlendirilmisti. Sonugta, Kiil Tigin yazitinin kuzeydogu yiiziindeki; “t(a)s [b(a)rk : itgiicig]
bunga : b(e)d(i)z¢ig : t(u)y(u)gun (e)lt(e)b(e)r : k(e)lii <r> ti: Tas (tiirbe ustalarini), bunca ressam (ve)
heykeltirast “Tuyugun Elteber’ getirdi” ifadesinden bu ‘Elteber’in iyi bir mihmandar oldugunu
anliyoruz. ‘Tuy(u)g(u)n’, sdzcligii alint1 bir etnonim oldugu halde, alint1 oldugu fark edilmediginden,
dildeki benzer bir sozciik veya sozciiklerle karigtirilarak Tiirk dili yasalarina gore morfolojisinin ve

etimolojisinin izah edilmeye ¢alisilmasi, olayin farkli boyutlara tasinmasina sebep olmustur.

James HAMILTON, 1998 yilinda Turcica dergisinin 30. sayisinda yayimlanan ‘L’origine Des Turcs’
adli ¢calismasinda Kiil Tigin yazitinda gecen ve Tuyg(u)n ve Tuyg(u)t seklinde okunan sozciiklerin
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Tuy(u)gun ve Tuy(u)gut olarak okunmasi gerektigini, bunlarin Tiirk¢e olabilecegini, T ou-yu-houen

kavim adi ile miinasebetinin siiphesiz oldugunu savunmus ve aynen su bilgiyi vermistir:

“D’autres peuples, sans doute de langue proto-turco-mongole ou peutétre méme proto-turque,
devaient habiter a date ancienne sur les frontieres orientales de la Mongolie et en Mandchourie. Ainsi,
un peuple connu par la suite sous le nom de T'ou-yu-houen (EMC *t'ojuawk-gw¢n) habitait pres du
fleuve Leao en Mandchourie jusqu’au milieu du III e siecle, lorsqu’une partie de ces tribus émigrerent
a travers les régions frontalieres du nord de la Chine pour s’installer dans la région du Koukou-nor ou
Ts’ing-hai au nord du Tibet. Dans le doute, on classait ces tribus, selon "auteur, comme étant proto-
turques, proto-mongoles, ou méme proto-toungouses, mais j’ai pu montrer que leur nom, que j'ai
trouvé dans les inscriptions runiformes turques anciennes du VIII e siecle sous les formes Tuy(u)gun
et Tuy(u)gut, doit représenter le mot turc tuygun “autour ou faucon blanc”, tout comme le nom du
Tibet, que la langue des T'ou-yu-houen aurait fourni, doit représenter les formes collective et pluriel
*topan et *topat du mot turc topa “hauteur” En fait, je suis de plus en plus persuadé que ces noms, en
particulier ceux de tribus, aux suffixes collectifs ou pluriels en -°n et -°t, sont a considérer soit comme
turcs ou proto-turcs, soit encore comme prototurco-mongols d’origine, et non comme exclusivement
mongols ainsi que I'estiment la plupart des auteurs. Apres les Qirqun ~ Qirqut, les Tuygun ~ Tuygut,
et les *Topan ~ Topéat que vous venons de voir, voici qu’apparaissent dans 'histoire pour la premieére
fois vers I’an 534 les Turks proprement dits sous le nom de T’ou-kiue (EMC *dwg¢t-kuat), qui semble
bien représenter le pluriel en -°t de Tiirk, *Tiirkiit” (Hamilton, 1998: 258-259).

Nihayet arkaik ve ¢cagdas dogu dilleri miitehassisi Profesér Rémy DOR, Tu-yu-hun = Tuygun bilgisini
verdikten sonra, bize fazla bir s6z birakmadan sorunun ¢oziimiinii agiklikla su sekilde ortaya

koyuyor:

“C’est une population altaique a composante turke, les Tuygun (T"ou-yu-houen) ‘Faucons éperviers’,
qui a transmis le nom du Tibet vers le nord aux grands empires des steppes, vers 1’est au monde
chinois, vers l'ouest au Sogd et au monde iranien. Issus de Mandchourie, les Tuygun s’installent au
IVe siecle dans la région du Koukou-Nor et au-dela, jusqu’au sud du bassin du Tarim. Ils sont vaincus
par les Tibétains en 663 CE et refluent dans I'Ordos, diffusant dans leur fuite le nom du Pays des
Neiges. Leur ethnonyme figure dans I'Inscription turke ancienne de Kol Tegin a propos de l'érection
de son monument funéraire dans 'année du Singe 732 (CE).: ‘Celui qui amena de Chine tant de
décorateurs ce fut le chef de tribu Tuygun (bunca badizcig tuygun eltabir kaliirti): pour construire le
monument a son frére Kol Tegin, I'empereur Bilge Kaghan fait appel a des ‘décorateurs’ (architectes,
magons, peintres, sculpteurs, etc.) chinois; les Tuygun se trouvant a mi-chemin entre la capitale
chinoise de Tch’ang-ngan et celle de I'empereur t'ou-kiue sur I'Orkhon, ils sont chargés de la sécurité
du transfert des artisans chinois” (Dor, 2014: 32).

III-Tu-Yu-Hunlar ve Tuyugut Sozciigii

Kaynaklarimizin verdigi bilgilerden anladigimiz kadariyla, Goktiirk devleti hizmetinde ‘tuyugun’lar
daha ziyade, kaganlarin ve yakin cevrelerinin islerini goren, mal varliklarina bakan, misafirlerle
ilgilenen, hanedan mensubu ¢ocuklarin miirebbiligini yapin kisilerdir. Bunlarin sadakat, ehliyet ve
cesaretleriyle maruf olan Tu-yu-hun kavminden secildigine siiphemiz yoktur. Nitekim Tu-yu-hunlar
at ve sig1r yetistiricidirler. Bunlarin ilk atasi at ¢obani sifatiyla maruf olup, atlarimi kisin Kuku Nor

Golii yakininda ciftlestirirler, burada atlar: bir ejderin ilkah ettigine inanirlarmis (Eberhard, 1996: 103).
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Yukarida ifade ettigimiz iizere Goktiirk hanedan muhitinde Tu-yu-hunlar sadakat ve cesaretleriyle

maruf olmuslar ve hanedan ile sihri akrabaliklar1 olmustur.

Kil Tigin gibi onemli kisilerin 6zel hazineleri ve siiriileri ile Tu-yu-hunlularin ilgilendiklerini
biliyoruz. Kiil Tigin’in servetini ve atlarin1 muhafaza eden ‘tuygut’ unvanl kisi veya kisiler Kapgan
Kagan'in Tu-yu-hunlu damadindan olan torunu ve ahfadi olmalidir. Nitekim yazitta ‘begim tigin’
s0zil yer almistir. Bu s6z hanedanin kadin iiyelerinden olan erkek ¢ocuklar: ifade etmis olmalidir. 716
yilindaki ihtilal sirasinda Kapgan Kagan'in kiiciik Han unvaru verilerek veliaht gosterilen biiyiik oglu
ile tiim vezirleri dldiiriilmiistii. Hanin ¢ocuklarindan sadece A-shih-te Hu-lu isminde bir Tu-yu-hunlu
ile evli olan 17 yasindaki kizi ve muhtemelen o sirada Cin'de bulunan oglu Mo-Tigin sag
kurtulmuslard: (Gumildv, 2004: 384). Kapgan Kagan'in Cin’e sigman kizi1 724 yilinda oldiigiinde
geride esi A-shi-te Hu-lu'dan olan Huai-en adinda bir oglu kalmisti. Cin baskentinde biiyiiyen ve
daha delikanlilik yillarinda Cin ordusunda gorev alan bu cocuk, yillar sonra An-lu-shan isyam
sirasinda Uygurlarla birlikte isyani bastiran komutan Pu-ku Huai-en olmalidir (Baykuzu, 2014: 377-
400). Uygur kagam Bogii'niin esi meshur ‘Ulug Hatun: Tengri Hatun’ ise bu komutanin kizidir
(Baykuzu, 2006: 8; 2014: 390). 716 yilindaki ihtilalden dnce Cin'e siginmis olan Tiirkler icin Bilge
Kagan siyasi af ¢ikardi. Bunlara geri donmeleri durumunda bir ceza islemi uygulanmayacagin kabul
etti. Bunun {izerine bircok Tiirk boyu eski yurtlarina donerek tekrar Goktiirklere tabi oldular
(Gumilév, 2004: 385).

Talat TEKIN Kiil Tigin yaziti kuzeydogu yiiziindeki ‘tuyg(u)t’ okudugu sozciik konusunda su

aciklamayi getirmistir:

“KT GB. tuyg(u)t. Bu kelime Fin atlasinda TIW1Y1G1T1, Radloff metninde ise T1W1Y1G1I1
seklindedir. Son harfin siipheli oldugu anlasiliyor. Thomsen ikinci terciimesinde bu kelimeyi
“Toygun(?)’ seklinde almis, yani 6zel ad veya unvan saymistir. Kelimenin son harfi N1 ise, bence bu
bir kisi adidir ve biiyiik bir ihtimalle KT KD’de Cin’den sanatkarlar1 getiren Tuygun Elteber’le ayni
kisidir” (Tekin, 2010: 100, not. 142).

Kiil Tigin yazitinin giineybat1 yiiziinde, Kiil Tigin'in altinlarini, giimiislerini, servetini, malini ve at

G

stiriilerini koruyanlarin ‘ : Toygu : t' (Tuygunlar) oldugu yazilidir; burada ¢ogul eki olan -t'nin
sozciikten ayri olarak yazilmig olmasi dikkat cekicidir. Bu sozciigii Talat TEKIN eserinin ilgili
cetvelinde seklinde almistir. Burada nasir ve arastirmacilarin ¢ogunun zannettigi gibi “Tuygun’ ve
‘Tuygu : t' sahis adi veya unvami degil, bilakis ‘Tuygun Elteber’ ile ‘Tuygu : t'larin ayn1 kavme
mensup olmasina isaret vardir. Ne yazik ki bizim elimizde Goktiirklerdeki maliyenin nasil isledigine
iliskin ayrintili bilgiler mevcut degildir. Sonugta Kiil Tigin yazitina gore, Kiil Tigin'in kahyaligini
yapmis olan ‘Tuyugut’, Tu-yu-hunlardan secilmis olmalidir. Mogolcada -n ile nihayetlenen s6zlerin
cogul sekli, bu -n yerine -t getirilmekle yapilir. Tiirkede de kelimenin sonu -n olursa bunun
diisiiriilerek yerine bir -t getirmek suretiyle ¢okluk yapildigi vakidir. Ancak -t ¢okluk eki eski
Tiirkgede yalniz birkag arkaik sozciikte bir ek olarak korunmustur (Poppe, 2008a: 93-110; 2008b: 127-
143). Demek ki Kiil Tigin'in malin1 miilkiinii koruyanlar, bir grup Tuyugun idi ki bu nedenle yazitta
‘tuyugut’ ¢ogul bigimi kullanilmistir. Bu zamana kadar ‘toy” yani devlet meclis iiyesi olarak agiklanan
‘tuygun’un daha ¢ok hiikiimdarin ve yakin cevresinin 0Ozel isleriyle ugrasan Tu-yu-hunlular

oldugunda siiphe yoktur.

Bu Makaleden Cikarilabilecek Sonuglar Asagida Maddeler Halinde Verilmistir:
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I- Kiil Tigin yazitinin kuzeydogu yiiziinde ‘tuyugun’ ve gilineybati yiiziinde ‘tuyugut’ seklinde
karsilasilan sozciikler, Eski Tiirk alfabesinde /h/ sesini karsilayan bir isaret olmadigindan,
Goktiirklerle siyasi ve sihri akrabalik iligkileri bulunan Kuzey Tibet kavimlerinden Tu-yu-hun kavim

adinin VIIL. asir Tiirk dilindeki muharref sekilleridir.

II- Kiil Tigin yazitinin kuzeydogu yiiziindeki ‘tuyg(u)n (e)lt(e)b(e)r’ sdzciik obeginden bagka aym
yazitlarda, (A)z (e)lt(e)b(e)r (KT K.3), Uygur (e)lt(e)b(e)r (BK D.37) ve (Karluk) ilt(e)b(e)r (BK D.40)
sOzclikleri yer almistir. Buna gore ‘tuy(u)g(u)n (e)lt(e)b(e)r’ sdzciik obegindeki ‘tuy(u)g(u)n’ kavmi
aidiyeti ifade eder. Bu sebeple sozciigiin Goktiirklerle iyi iliskileri olan “Tu-yu-hun’lar1 ifade ettigine
siiphe yoktur. Yazitta gecen sozciigiin ‘tuyg(u)n degil, ‘tuy(u)g(u)n’ seklinde okunmas: ve ‘“Tu-yu-
hunlu’ seklinde anlasilmasi1 gerekmektedir. Sorun alinti olan bir etnonimin muharref halinin Tiirk
dilinin 6zvarlig1 samlarak, Tiirk dili yasalarina gore etimolojisinin ve morfolojisinin tayin edilmeye

calisilmasindan kaynaklanmaistir.

III- Kiil Tigin yazitinin glineybat1 yiiziindeki ‘tuygut’ okunan sozciik ‘tuyugut’ olarak okunmalidir. Bu
sozciik yukarida ifade ettigimiz ‘tuyugun’ sézciigliniin cem’idir. Bunlar Kiil Tigin"in servetine ve at
stirlisline nezaret eden ‘Tu-yu-hun'lulardir. Ancak, ele aldigimiz climlede gegen ‘begim tigin’
ifadesinden bu kisilerin Kapgan Kagan'in kizi ve Mo-Tegin'in kiz kardesi olan Kiigliig Bilge Hatun'un
asil ad1 Kao Wen-chien, soyad1 A-shihi-te Hu-lu olan ve hanedanin i¢ giiveyisi oldugu sanulan ‘“Tu-yu-

hun’lu ile bunun Huai-en adindaki oglu ve ahfadi olmalidir.
Sonug¢

Yukarida ele alinan sebepler ve veriler baglaminda bu g¢alismada; Kiil Tigin yazitinin kuzeydogu

‘7

yliziinde runik harflerle * * seklinde isaretlenen sozciigiin tuy(u)g(u)n’ olarak okunmas: ve Kuzey

Tibet kavimlerinden ‘Tu-yu-hun’ kavmine mensup seklinde anlasilmasi; ayni yazitin giineybati

‘7

yliziinde seklinde isaretlenen sozciigiin ise tuy(u)g(u)t’ olarak okunmast ve ‘Tu-yu-hunlular’
seklinde anlasilmasi; bunlarin Goktiirk devletinde hanedan azasmin 6zel isleriyle ve hususiyle
mihmandarlik, atabeylik, ahir emirligi ve hazinedarlik gibi islerle ilgilenen gorevliler oldugu
savunulmustur. Bu cercevede Goktiirk yazitlarinda kavim adlarina dair sézvarligina Kuzey Tibet

kavimlerinden “Tu-yu-hun’ kavminin de ildve edilmesi gerekecektir.
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