Tanpinar’in kitaplarina girmeyen bir yazisi

Ahmet Hamdi Tanpinar’in 6nemini ilk fark eden
ve 1srarla tekrarlayan Mehmet Kaplan’in bu dii-
siincesindeki haklilig1 kesinlesmistir denebilir.
Tanpinar, Tiirk edebiyatini aydinlatmada ilk kay-
nagimizdir. Zamaninda degeri anlagilmayan Tan-
pinar, bir giin kendisine doniileceginin farkindadir
ancak bunun ne zaman olacagini bilememektedir.!
Igin ilging yan1 o, 6liimiinden sonra kendisine artan
bu ilgiyi gorseydi acaba nasil degerlendirirdi?
Cevabini hicbir zaman tam olarak bilemeyece-
gimiz bu soruyu cevabi verilebilecek bir soruyla
tamamlayalim. Tanpinar iizerine bu derin ilgi de-
vam ederken neden hala biitiin yazilarinin toplan-
mast miimkiin olmamistir? Bu soruyu iki sekilde
cevaplandirabiliriz. Birincisi, bir¢ok farkli dergi
ve gazetede yazilar1 yayimlanan Tanpinar’in bun-
lar1 toplayip biriktirmeye 6nem vermemesinden,
ikincisi ise kiitiiphanelerdeki siireli yayin kolek-
siyonlarinin eksikliginden kaynaklanmaktadir.
Kiitliphanelerde siireli yayinlar tizerine inceleme-
ler yaparken Tanpinar’in yazilarinin derlendigi
kitaplara girmemis yazilariyla karsilagtim. Bu nok-
tadan hareketle Tanpinar’in anisina hiirmeten onun
daha iyi anlagilip yorumlanmasina katki saglamak
adina dergilerde daginik bir vaziyette bekleyen bu
yazilarin ulasilabildigi kadar toplanmas1 gerekti-
gine kanaat getirdim. Tanpinar’in farkli yonlerini
bulacagimiza inandigim bu yazilar1 yayimlamak
ve -yazinin konusu imkén verdigi dl¢iide- yazarin
diger yazilarina da bagvurarak karsilagtirmali oku-
malar yapmak bu ¢alismanin amacini tegkil eder.
Tanpinar’in bilinmeyen yazilarindan biri olan
“Misralar Arasinda 17. Asir Sairlerinden Naili’nin
Bir Guinii”, Tiirk illl)istrasyonu (L’illustration de
Turquie) dergisinin 31 Temmuz 1937 tarihli 64. sa-
yisinda ¢ikar. Tanpinar’1n Naili’ye olan hiirmetini
bircok yazisinda gormek miimkiindiir. Gerek /9.
Asur Tiirk Edebiyati Tarihi’nde, gerek giinliikle-
rinde?, gerek mektuplarinda® pek ¢ok kez Naili’ye
deginir. Keza yazilarinin toplandig1 Miicevher-
lerin Sirr1 ve Edebiyat Uzerine Makaleler’de de
Naili’den ve onun siir zevkinden dvgiiyle bah-
seden boliimler vardir. Tanpinar, Naili’yi Baki,
Nef’1, Nedim, Seyh Galip gibi Divan siirinin
onemli sairleri arasinda gosterir. Yine, On Doku-
zuncu Asir Tiirk Edebiyati Tarihi’nde Tanpinar,
Divan siirinin iran edebiyatindan gelen tesirle
sinirlt bir dile sahip oldugunu belirttikten sonra
bu sinirlart agan birkac¢ sairin arasinda Naili’yi
de sayar:

“Miisliiman sark edebiyatlarinin ve bilhassa
Iran kolunun en biiyiik noksanlarindan biri,
stiphesiz ki, evvelden hazir hayal sistemi idi.
Konugma dilinin fazla sairdne olmasindan
gelen bu umumi mecazlar dilinin, sairi bircok
yerde tahdit ettigi muhakkaktr.

Bunu soylerken eski siirimizin kendisine ait
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bir nevi miikemmeliyete ermis taraflart oldu-
gunu unutmuyoruz. Baki’de, Nef’1’de, Nedim,
Ndili, Nesati’de boyle evvelden hazirlanmuis
bir hayal sistemiyle konustuklarini bize hi¢
hatirlatmayan, insani dogrudan dogruya ya-
kalayan misra veya beyit, yani bir kiiltiiriin
asil gayesi ve ¢icegi olan seyler, hatta kendi
gelisme sartlari icinde manzume zannedildi-
ginden ¢ok fazladir.”*

Tanpinar’in “Misralar Arasinda 17. Asir Sairle-
rinden Naiili’nin Bir Giinli” yazisinin merkezinde
sadece Naili vardir. Naili’nin giir yazma seriive-
nini hayal ederek yazdigi bu yazi, onun “Ahmet
Cemil’le Miilakat™ isimli yazisi ile benzerlikler
tagimaktadir. Nasil ki Tanpinar, Mai ve Siyah ro-
maninin kahramani Ahmet Cemil’i konugsturarak
Servet-i Fiinun edebiyat1 hakkinda kendi diisiin-
celerini aktarma yoluna gitmigse Naili’yle ilgili
yazisinda da Naili’nin siirlerini hangi safhalardan
gecirerek, hangi duygularla kaleme aldigini hayali
bir atmosfer yaratarak anlatir. Bir yazarmn kendi-
sinden 6nceki yazarlardan bu sekilde s6z etmesini
bir ¢cesit “ehl-i dil”le sohbet sayabiliriz. Sanatcilar
kendi ruh kardesleriyle, etkilendikleri sahsiyetlerle
kimi zaman boylesine hesaplagsma icine girerler.
Tanpinar ise bunu adeta yeni bir anlatim sekli-
ne koyarak Mai ve Siyah’ i kahramani Ahmet
Cemil’le yaptig1r miilakatin benzerini Naili’nin
siir liretme anlarini tahayyiil ederek yapar.
Tanpinar, bu yazida okuyucuyu bir zaman yolcu-
luguna ¢ikarir ve Divan siirinin en parlak oldugu
yillarda bu siirin giizelligini Naili’nin diinyasina
girerek duyumsatmak ister. Yazinin girisinde Di-
van siirinden hareketle ge¢cmisgin biiyiisiine de-
ginen Tanpinar, yine ayni sekilde Huzur’da da
gecmis zamanin hayal alemine stiriikleyen ahenkli
1s1ltist tizerinde genis bir sekilde durur. Gegmise
doniis miimkiin degildir. Maziyi ancak yasanilan
an icerisinde siir, musiki vb. ile hissetme, ona
temas etme imkani vardir. Tanpinar bir¢ok ya-
zisinda oldugu gibi bu yazida da ge¢mise doner,
onu sesiyle, kokusuyla, tiim renkleriyle yeniden
duymaya caligir. Kisacasi diger yazilarinda oldugu
gibi bu yazida da Tanpinar’in dilinin biiyiisiine
kapilmamak miimkiin degil, simdi sizi bu nefis
yazi ile bas baga birakiyorum.

Maisralar arasinda
17. ASIR SAIRLERINDEN
NAILI’NIN BiR GUNU®

Eski siirimizden bir bakima gore en uzak oldu-
gumuz giinlerdeyiz. Onun havasi artik aramizda
esmiyor. Dil, sanat anlayis1, diinya goriisti velhasil
bir eseri bize deruni iklim yapan biitiin amiller

degismis bulunuyor. Bununla beraber miinasebeti-
miz bir tiirlii kesilmiyor, vakia biz ona gitmiyoruz,
fakat o,zaman zaman bize geliyor. Hem en iyi, en
giizel, en siiziilmiis taraflariyla... Birdenbire hig
ummadigimiz bir zamanda bir beyit, bir misra
ufkumuzda kanatlarim sakirdatiyor ve bu mu-
sikinin daveti altinda biz, biitiin ittthamlarimizi,
darginliklarimizi unutuyoruz, masallarda ayisigina
tutulup pencerelerden iceriye siiziilen peri kizlari
gibi sade bir ihsasin pesine takilip gelen bu mi-
safirler etrafimiz1 degistiriyorlar, kendi muhayyel
iklimlerinde bizi kokulariyla, renklerde ve lez-
zetlerin en keskini olan ge¢mis zaman lezzetiyle
sarhos ediyorlar.

Eski siiri beser? olmamakla ittiham ederler. Siip-
hesiz ki bu ittiham cok defa haklidir. Fakat onun
vakit vakit erigtigi giizellik kuvvetiyle beseriles-
tigini unutmamak lazimdir.

Nicin olmasin? Ferdi ihtiraslarimizi, 1stiraplari-
miz1 anlatmak kadar, saf ve miicerredi aramak da
insan ruhunun bir ihtiyaci degil mi?

Nef’i: “Hem kadeh, hem bade, hem bir suh sakidir
goniil” diyor.

Eski siirin asil ideali, Nef’1’nin gonlii gibi kendi
kendine yeten bir giizellikti. Vakia buna her zaman
muvaffak olamadi, fakat bu zirveye eristigi nadir
eserlerinde, o, hakikaten emsalsizdir.

Naili-i Kadim bu cinsten misralari en ¢ok olan
sairlerimizdendir. Onun siirinin ¢ok hususi bir
mevsimi vardir.

A

“Ciksak ser-i tak-1 cemene berg-i rez asa
“Bad-1 seher estikge hiyabana dokiilsek”

beyti onundur ve tek bagina biitiin garp impressi-
onistelerini bedbin edecek kadar giizeldir. Naili
bu gazelinde miitemadiyen dokiilmek ve dagilmak
ister. Bu kadar genis misralarda toplanabilmek
icin bagka care de olmasa gerek.

“Giilzardan ol suh-1 dilaré ile gectik”

“Glya ki nesimiz giil-i rAna ile gectik™’

matlar ise biisbiitiin bagka sekilde giizeldir.
Mesut Nailf, omriiniin aciligin1 ne zengin yalan-
larla avutuyordu. Biitiin ihtiraslarina ragmen di-
vaninda sik sik yoksulluktan ve devrin cefasindan
sikayetlere tesadiif edilir. Belliki hayat ona pek
giilmiiyordu. Bununla beraber:

“Gulya ki nesimiz giil-i rana ile gectik”

musraini okurken, onun biitiin 6mriinii bir masal
bahgesinde ge¢cmis farzedebiliriz.

Bu gazelde, Naili’nin, saf siire en iyi numune
sayilabilecek iki misrai1 daha vardir.

“Ol habda biz kiiyunu kavga ile gectik”

Naili bu musra1 bagka bir vesile ile sdyliiyor. Fakat
ben ilk isittigim giinden beri onu daima bir hakikat
istiaresinin altina kazilmig sanirim.

10




“Lutf u kerem-i Hazret-i Mevla ile gectik™

musraina gelince: agir bagh ritmi ile siiphesiz ki
biitiin bir terbiye, zevk ve hayat goriistidiir.

Eski siirimiz, biitiin sark sanatlar1 gibi 6mriin ya-
lani icinde, kisa ve zengin bir bahar olmak isterdi.
Onun i¢in mevsimler i¢inde bahar en ¢ok sevdigi
mevsimdi. Adeta siirin tabif iklimi bu mevsimdi,
Nailf divan1 bu mevsimi goziimiiziin oniine yer
yer bir hal1 gibi serer:

“Nesim-i subha refikiz bahara dek gideriz”

misraini kim hatirlamaz. Ah bu ruh hafifligi, bu
tazelik.

“Varaklarin giil-i ter dokmiig Naili cliya.”
“Bahar mevsimidir kim bakar risalelere”

beytinin ise bende bir roman: vardir.

Naili dyle sanirim ki bunu gengliginde bir giil
bahgesinde ve bir agag dibinde yazmugtir. Tlk 6nce
karsisindaki havuzda yiizen giil yapraklarini go-
rerek (varaklarin giil-i ter doktii) diye baslamis
sonra onlar1 6mriin biiyiik timsali olan akarsuya
nakletmisti. “Varaklarin giil-i ter doktii ... clya:”
arada ii¢ hece eksikti. Fakat bu kolay, onu mah-
las ile doldurabilir. Varsin matla olmasin da son
beyit olsun:

“Varaklarin giil-i ter doktii Naili cliya.”

Fakat ikinci misra... Yattig1 agac dibinde bu ikinci
misra1 bulabilmek i¢in Nailf birincisini bir¢ok
defa tekrarladi. Bu ikinci misrada (varaklarin)
(gtil-i ter) kelimeleri birer cevap isterdi. Bahar
mevsimidir... Siiphesiz ki bu ikinci misra boyle
baglayacakti ve sonuna dogru da kitap risale defter
gibi bir kelime ile varaklar karsilayacakti.

Naili birdenbire o sabahki halini diisiindii. Kiiciik
ve tastan bir Enderun odasinda ufuksuz bir pen-
cere Oniinde oturmus ¢alistyordu. Disarida bahar
vardi. Bu kiiclik odaya sizabildigi kadar olsa da
gene dard1. Karg1 agacin dallarinda hafif bir riizgar
oynasiyor, bir kus durmadan 6tiiyordu. Her ta-
rafta sinen, 1ik ve igvakar bir koku vardi. Geng
Naili’nin pek az tanidig1 kadinlarin o istedikleri
zaman gozlerine verdikleri derin manali bakis gibi
insan alt iist eden bir koku...

Naili istedigi kadar kendini zorlasin, bir tiirlii elin-
deki kitaba kapanamiyordu. Gozlerinin 6niinde
satirlar siliniyor yerlerini acayip hayaller kapli-
yordu. Ciinkii kendi i¢inde de bahar vardi. G6z
kapaklar1 agirlagiyor, asabi miithis sabirsizlik
icinde eziliyordu. Nihayet dayanamadi, elindeki
risaleyi bir koseye att1 ve sokaga firladi. Mademki
bahar vard1 ve billur gibi sikirdayan aydinligi ile
arilarin, boceklerin, bir altin 6rgii gibi dort tarafi
kaplayan viziltilartyla, kuglarin crviltist da bu ba-
har kendisini ¢agiriyordu... Evet bunlari diisiindii
ve beytini:

“Bahar mevsimidir, kim bakar risilelere”

diye tamamladi.

O bahar giiniinii aksama kadar bu agac dibinde
hic bir sey diisiinmeden lekesiz bir goge bakarak
gecirdi. Donerken gece iyice ilerlemisti. Yolun bir
kosesinde bir tahtabostan karanlikta birbirine ince
dallar gibi sarilan iki ses, iki mirilt1 igitti. Kadinin

sesi kanayan bir yara gibi tazeydi. Gen¢ 6mrii, ona
heniiz bu mahremiyetleri nasip etmemisti. Biitiin
bir hasret i¢inde kendi kendine:

“Niyaz u ndz miyaninda giift-gt taze...”

diye alay etti.
Ve o gece yatagina girerken bu ti¢ kiiciik sahesere
ragmen giiniinii bos gecirmis sanarak hayiflandi.

Ahmet Hamdi Tanpinar
Akademi Estetik ve Mitoloji Profesorii

* Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk
Dili ve Edebiyat: Anabilim Dali doktora 6grencisi.
Tanpinar, bunu Giinliikleri’nde su sekilde ifade eder: “Bir
giin elbet bana doneceklerdir. Fakat ne zaman?” (Ah-
met Hamdi Tanpinar, Giinliiklerin Isiginda Tanpinar’la
Bagsbasa, Hazirlayanlar: inci Enginiin, Zeynep Kerman,
Dergah Yayinlari, 2010).

Ahmet Hamdi Tanpinar, Giinliiklerin Isiginda
Tanpinar’la Basbasa, Hazirlayanlar: Inci Enginiin,
Zeynep Kerman, Dergah Yayinlar1, istanbul, 2010.
Ahmet Hamdi Tanpinar, Tanpinar’in Mektuplari, Haz:
Zeynep Kerman, Dergah Yayinlari, istanbul, Eyliil 2001.
4 Ahmet Hamdi Tanpinar, On Dokuzuncu Aswr Tiirk Edebi-
yati Tarihi, Yayma Hazirlayan: Abdullah U¢man, Dergah
Yayinlari, Istanbul, 2012, 19. Baski, s. 415.

Bu yazi, dergide iki sayiya boliinerek yayimlanmistir:
Ahmet Hamdi Tanpinar, “Ahmet Cemille Miilakat”,
Anayurt, S. 8, 14 Birinci kanun 1933, s. 6 ve “Ahmet
Cemille Miilakat, Anayurt,S. 9,21 Birinci kinun, 1933,
s.5. [Bu yazilardan ilki, Zeynep Kerman’im Ahmet Ham-
di Tanpinar’n makalelerini derledigi Edebiyat Uzerine
Makaleler’e de alinmigtir. Ahmet Hamdi Tanpinar, Ede-
biyat Uzerine Makaleler, Haz: Zeynep Kerman, Dergah

Yayinlari, Istanbul, Eyliil 2000, s. 279-283.]

Metinde baskidan kaynaklanan olduk¢a fazla yazim
hatast oldugu i¢in bu hatalar diizeltilerek verilmistir.
Tanpinar, Kemal Bilbagar’la yaptig1 bir roportajda da bu
beyitten bahseder. O, Divan edebiyatinin 6z siirle dolu
oldugunu belirttikten sonra beyti drnek olarak verir.
(Ahmet Hamdi Tanpinar, Miicevherlerin Sirri, Hazirla-
yanlar: Ilyas Dirin, Turgay Anar, Saban Ozdemir, YK,
Istanbul, 2002, s. 166 )

Yine ayni beyit icin “bir dildeki giizellik imkanlarinin
sonuna kadar yoklanmasindan dogmus eserler” diye
bahseder. (Ahmet Hamdi Tanpinar, Edebiyat Uzerine
Makaleler, Haz: Zeynep Kerman, Dergah Yayinlari,
Istanbul, 2000, s. 184.

Tanpinar, Huzur’da sadece bu misraya degil, Naili’nin
bagka beyitlerine de yer verir. (Ahmet Hamdi Tanpinar,
Huzur, Dergah Yayinlari, Istanbul, 2006, sf. 154, 161,

165)
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S*“Ahmet Cemille Miilakat, Anayurt,S. 9,21 Birinci
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