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BUKET UZUNER’DE RETORIK OLARAK
KISILIK BOLUNMESi
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acim bakimindan kisa Sykii ornegi olan Buket Uzuner’in Ikizlerden Bi-
H ri' anlatis1 basta yer alan epigraf disinda yirmi alti metin parcasindan
olusuyor. Sona eklenen ve digsal bir bakigtan aktarilan kisim bir yana biraki-
lirsa hikdyeyi bendykiisel anlatic1 anlatiyor. Oykiiniin omurgasini olusturan
ilk kisim iki gesit metin dokusunun birbirine Oriilmesiyle meydana gelmis:
Anlatinin hemen basinda ortaya ¢ikip ana metinle belli bir doniisiim i¢inde
kargimiza ¢ikan muhatabi belirsiz bir layt motif diizlemi ile ortiik bir okuru
muhatap alarak hikdyeyi aktaran asil metin diizlemi.

Gercek okur kurmaca diinyada neler olup bittiginden heniiz habersizken
anlatinin hemen basinda s6zii edilen ve baskarakterin yazmadigini éne siirdii-
gu “mektup” ikincil nitelikteki metin parcalarinda ana orge olarak yinelene- .
rek hem merak uyandiriyor hem de Oykiiniin sonuyla ilgili gizemli bir 1pucu
sunuyor. Yerine getirdigi bu islev bakimindan mektubu bir cesit erken anlat-
ma Ogesi olarak degerlendirebiliriz. Ana metin diizleminin ilk parcasinda
Olimden so6z edilerek “mektup”la yaratilan atmosfer desteklenmis ve anla-
timda belli bir sabirsizlik gosterilmistir.

Sezen’in agzindan aktarilan hikaye ikizlerin karsitlig1, anne tarafindan se-
vilmeme, babayla iletisim kuramama, bagkarakterin anneanne ve anne gibi
sinir hastas1 olma kaygis1 gibi motifler iizerine kurulmus. Biitiin bunlarin ya-
1 sira yillarca adinin anlamini arayip bulamayan Unzile karakteri yoluyla
Anadolu kadininin kimlik sorunu da Oykiiye dahil edilmis.

Esiyle saglikli bir iletisimi bulunmayan marazi bir anne ile kendini isine
vermis bir babanin kiz1 olarak Sezen, cocuklugundan beri yalnizca bakicis;
Unzile’yle 1yi iligki kurabilmistir. Kendisini gosterigsiz, durgun, coskusuz,
nesesiz, korkak, basarisiz ve 6zgiivenden yoksun bulur. ikizi olarak tanitt1g
“Sezin” ise onun tam karsitidir: Ozeldir, herkesin dikkatini ceker, neselidir,
coskuludur, basarilidir, cesurdur, ozgiivenli ve hirshidir. Jung? tipolojisine g6-
re i¢e doniik karakter yapisiyla kendisi annesinin bir benzeri, “Sezin” ise di-
sa doniik karakteriyle babasinin bir kopyasidir.
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bir siire sonra da bosanurlar. Sezen, babasi ve Unzile’yle birlikte yeni bir eve
tasinirken ikizi “Sezin” annesiyle birlikte kalur.

Oykiiniin basindan beri ikincil metin diizleminde okura siirekli hatirlatilan
“mektup” baskarakter on altinc1 yasina girdiginde ortaya cikar. Bu, Sezen tara-
findan yazilmis goziiken bir intihar notudur. Ancak annesinin evinde bulunan
mektuptan Sezen haberli goziikmez, kendisinin yazmadigin ileri siirer ve uzun-
ca bir siire bunu yazanin pesine diigser. Buna kargin herkesin ilgisi onun iizerine
cekilmistir. “Oykiinme” dedigi mektuptan ii¢ y1l sonra aslim kendisi yazar:

“Sonunda gidiyorum.

Kimsenin sucu degil.

Bu kez mektubu gercekten ben yaziyorum.

Artik tamamen gidiyorum.

Sezen

(Ikizlerden biri)”

Oykiide verilen bu “asil” mektuptan sonra bakis agisi degistirilir ve hika-
ye etmeyi digoykiisel anlatic1 devralir ve tamamlar. Oykiiniin tam bu nokta-
sinda okurun temsilciligini yapan babanin sorusu iizerine Unzile, Sezen’in
yasami boyunca bir oyun oynadigini, “Sezin” diye bir ikiz kardesi oldugunu
varsaydigim anlatir. Kurmaca karakterler, intihar mektubunun altinda yer
alan “ikizlerden biri” ifadesinin ne anlama geldigini ogrenirken bu kez oku-
run kafasi karigmastir.

Unzile’yle -kurallarim yalmzca ikisinin bilip kabul ettigi- oyun oynayan
bendykiisel anlatici, acaba okura da oyun mu oynamistir? Bagtan beri mektu-
bu yazdigim inkAr ettigi halde bir benzerini dykiinin sonunda yazmis olma-
sina ve var sandigy/saydigi “ikizi”’nin oykiiniin diger karakterler tarafindan
dogrulanmayisina bakarak Sezen’i, Wayne C. Booth'un tanimladig1 anlamda
giivenilmez anlatici® olarak m1 kabul etmeliyiz? Ya da elimizde kurmaca ka-
rakterin celiskisini agiklayabilecek bilimsel bir bilgi var midir?

Psikiyatri jargonuyla dissosiyatif kimlik bozuklugu denen patolojide has-
ta, cogul kisilik gelistirerek kisilik boliinmesi yasamakia, kimi zaman sergi-
ledigi davraniglar1 bir bagkasinin farz etmekte ve eylemlerini hatirlayama-
maktadir.”

Bu psikolojik olgudan hareket ettigimizde Sezen’in yasadiginin oyundan
daha fazla bir sey oldugunu, ¢ocukluk déneminde -anlaticinin da metinde
vurguladigi- anne sevgisini yeterince alamayan karakterin travma yasadigini
ve bunun da aileden gelen kalitsal duyarlig: tetikleyerek onda ¢ogul kisilik
patolojisi olusturdugunu soyleyebiliriz. Aslinda kurmaca karakter okuru ya-
niltmak istegiyle davranmamus, yarattig1 ikiz kardes “Sezin” karakterini ger-
cekten i¢inde yasamig ve yasatmistir.

¢



sinin bir tezahiirii olarak hatirlayamamaktan mustarip olan Sezen, zihninde ya-
ratmig oldugu “Sezin” karakteriyle yazmis oldugu bu mektubun hicbir sekilde
farkinda olmamustr. Diigiim ¢oziiliip bagkarakter aklandigina gére bu aldatma-
ca kimin isidir? Geriye okurla Oyun oynayabilecek bir kisi kaliyor: Yazar.

19. yiizyilda Balzac, Stendhall, Flaubert, Dostoyevski gibi klasik roman-

ogrendiklerini eserinde estetik bir arag olarak degerlendiriyor. Bilin¢ béliin-
mesinin bu 6ykiide kullanilmasinm sebebi, ruhsal bir siireci biitiin ciplakli-
giyla gozler 6niine sermek degil, psikolojik bir olgudan retorik olarak yarar-
lanarak okuru sasirtmak istegidir. Yazar tarafindan kurnazca hazirlanan bu
tuzak, okuru hem diisiindiirecek hem de ona estetik zevk verecektir. Bir bu-

nin neredeyse tamami bendykiisel anlaticiun sestyle ve bakis acisiyla sunul-
mugken onun 6liimiinden sonra Oykiileme isi dis6ykiisel anlaticy tarafindan
ustlenilir. Boyle keskin bir gecisin yapilabilmesi i¢in digOykiisel anlaticinin
Oykiiniin bagindan beri metinde en azindan ortiik bicimde var olmas; ve bas-
karakterin zihnini yansitici olarak kullanmasi gerekmektedir. Oysa baskarak-
terin kendi hikayesini anlattig1 kisimlara bakti$imizda bunun zihinsel bir mo-
nolog biciminde diizenlenmedigini, anlatilanlarin dogrudan bir okuru muha-
tap aldigim goriiyoruz. Ancak asil metin diizleminin i¢ine giren ve layt mo-
tif 6zelligi gosteren metin pargalar1 sayiklamay1 andirmasi ve belli bir tutar-
lilik g6stermemesi bakimindan zihinsel s6ylem ozelligi sergiliyor. Dolayisiy-
la yalmzca bu ikincil metin diizleminde klasik anlamda bir yansitici biling
kullamlmig oldugunu kabul edebiliriz.

Peki Gyleyse asil metin diizlemindeki sOylemin el degistirmesini nasi]
1zah edecegiz? Eger Oykiiniin ilk kismini bagkarakterin elinden ¢cikmig bir
gunliik olarak kabul edersek anlaticy degisikliginin nasil yapildigini kolayca

aciklayabiliriz. Bu argiimanin ortaya ¢ikardig: giicliik ise metinde gunliigii
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cagristiracak herhangi bir olgunun, zayif bile olsa herhangi bir ima’nin bu-
lunmuyor olmasidir. Buket Uzuner igsel bakis agisindan dissal bakis acisina
gecerken odak degisikliginin nasil olanakh oldugunu gostermeyerek gele-
neksel okur-yazar uzlasimim zorlamis goziikiiyor. Bu naif bicimde yapilan
teknik bir hata midir, yoksa kuralin ortadan kaldirilmasi yoluyla anlatida ye-
ni bir olanak m1 aranmaktadir? Yazarin diger dykiilerinin incelenmesi soru-
ya yanit vermeyi miimkiin kilacaktir. <1

| Buket Uzuner, “ikizlerden Biri”, Karayel Hiiznii, Remzi Kitabevi, Istanbul 1993, s. 47-72.

2 Carl Gustav Jung, Analitik Psikoloji, ¢ev. Ender Giirol, Payel Yayinevi, 2. basim, [stanbul 2006, s. 37.

3 Wayne C. Booth, Kurmacanin Retorigi, Metis, Istanbul 2012, s. 170.

4 Vedat Sar, “Dissosiyatif Kimlik Bozuklugu: Tan1 ve Nozolojik Sorunlar”, Klinik Psikiyatri, Ankara
1988, S. 1, s. 13-21.
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