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Ozet: Yeni Osmanli Tarih-i Edebiyyiti adli eser, Kopriilii-zdde Mehmet
Fuat ve Sehabeddin Siileyman tarafindan ortaklasa hazirlanmistir. Bu eser, pek ¢ok
bakimdan bilimsel bir edebiyat tarihi ornegidir.
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Abstract: The literature history, called Yeni Osmanli Tarih-i Edebiyydti is
arranged jointly by Kopriilii-zdde Mehmet Fuat and Sehabeddin Siileyman. This
work is a scientific research example, from the many viewpoints of literature history.
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Yeni Osmanh Tarih-i Edebiyyati
a. Tasnif Sistemi

Kopriilii-zade Mehmet Fuat ve Sehabeddin Siileyman'in birlikte
hazirladiklar1 bu edebiyat tarihi, yazarlarin kendi ifadelerine gore iki biiyiik
devreye ayrilmigtir:

Birinci Devre: "Maye-i Sark ile beslenen, gidasini Acem, Arap
edebiyatindan ahz eden Asik Pasa'dan baslayarak, Akif Paga-Sinasi devrine
gelen devr-i tarihi-i edebi,
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Ikinci Devre:"Akif Pasa ile baslayan, mayesini Garp'tan ahz eden, hala
devam eden devr-i edebi-i tarihi..." (s.39)"

Bu biiylik ana devreler arasinda '"tesekkiillerine", "teessiirlerine",
"inkilablarina" gore fikir ve inanglar nazariyeler itibariyle birtakim ortak

hatlara sahip olduklarindan yazarlar, ikinci derecede birtakim devirler daha
ayirmak gerektigi diisiincesindedirler.

Buna gore birinci ana devrenin alt devreleri:

1. “Asik Pasa ile baslayarak Siileyman Dedeleri, Yaziciogullarini,
Seyhileri ahz eden, hissiyyat-1 avam ile Nev Felatuni efkar oksayan, esasini
Celaleddin-i Rtimi'den ahz eden birinci devir..." (s. 40)

2. "Hamzavilerle, Ahmedilerle baslayan Sinan, Ahmed Pasalari,
Necatileri, Zatileri, Fatihleri sinesinde saklayan devir." (s. 40)

3. "Bakileri, Fuzilileri, Hayalileri, Rahileri, Yahya Beyleri, Sabrileri
muhtevi devir." (s. 40)

4. "Nabileri, Sabitleri, Nazimleri yagatan devir" (s. 40)

5. "Nedimleri, Galipleri, Ragip Pasalari, Vehbileri, Siirtrileri, Izzet
Mollalar1 soyleten devir." (s.40)

Yazarlar, bese ayirdiklart bu ilk ana devrenin alt devrelerine ayrica su
isimleri vermislerdir:

Birincisine "Devr-i Tasavvuf", ikincisine "Saray Edebiyati Devri",
iiglinciisiine "Devr-i Kemal", dordiincilistinne "Devr-i Fikri", besincisine
"Devr-i Sahsiyyet ve Inhitat" (s. 40)

Ikinci biiyiik devreyi de kendi iginde dort alt devreye ayirmaktadir:

1. “Akif Pasa'dan baslayarak Edhem Pertev Pasalari, Resit Pasalari,
Ziya Pasalari, Sinasileri ihtiva eden bir "Devr-i Teceddiid ve bi-karari" (s.
41)

2. "Hamit, Ekrem, Kemal ile baslayan bir "Devr-i Takarrur" (s. 41)
3. "Naci ile zuhtir eden bir Devr-i Fetret" (s. 41)

! Kopriilii-zide Mehmet Fuat - Sehabeddin Silleyman, Yeni Osmanli Tdrih-i Edebiyydti,
Sirket-i Miirettibiyye Matbaasi, 1332, 5.39

Not: Bundan sonraki alintilar, bu kaynaktan yapilacak ve alinti yapildiktan hemen sonra
yalnizca sayfa numarasi verilecektir.
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4. "Edebiyyat-1 Cedide ile taayyiin eden Devr-i Rikkat ve Tekemmiil"
(s. 41)

Boyle bir tasnifin neye gore yapildigini yazarlar soyle agikliyorlar:

"Maamafih su tasnifat en ziyade hutiit ve esasat-1 miisterekeye malik
olan nikat itibariyledir. Bu esasl biiylik hatlardan ma-ada derece-i salise ve
rabiada kalan diger birtakim hutlit-1 miisterekeyi havi birgok mesalik-i
edebiyye bir asirda bulunabilir, lakin haiz-i ehemmiyyet olan en ziyade
nazar-firib, asrin temayiilatini muhtevi bulunandir.” (s. 41-42)

Yukarida siniflamasi verilen Osmanli edebiyat tarihinden bagka
yazarlar, "Tirk Edebiyyat-1 Kadimesi" adim1 verdikleri bir dénemin de
tasnifinden s6z etmektedirler. Bu ¢er¢evede Eski Tiirk Edebiyati iki devreye
ayrilmaktadir.

1. Birinci Devir

Orhun ve Yenisey kitabeleri gibi sonra Turfan'da elde edilen dua
kitaplari, kahramanlik hikayeleri gibi belli bir kisinin sanat eseri olmaktan
ziyade bir kavmin ortak irlinii sayilabilecek eserleri kapsar ki bu devir
hakkindaki aragtirmalar kavmin rihunu daha ziyade gostermekle beraber
lisan1 bir mahiyyeti haizdir.

2. Ikinci Devir

Bu devirdeki eserler ise maliim sahsiyetlerin ferdi iriinleri olmak
itibariyle daha fazla bir edebi degere sahip olmasina ragmen Tiirklerin ruhi
ozelliklerini goOstermek bakimindan Birinci Devir eserlerinden daha
degersizdir. (s. 77-78)

Yeni Osmanli Tarth-i Edebiyydtimda tasnifi verilen edebi donemlerin
disinda "Mukaddime" ve "Medhal" baslikl1 iki boliim daha yer almaktadir.

"Mukaddime" boéliimiinde edebiyat tarihi kavrami etrafinda yogunlagan
baz1 diisiince ve tanimlar, edebi eserlerle diger sanat eserleri arasindaki
iligki, bir edebi eserin tahlili, viicuda getirdigi tesirler, cografi ve sosyal
cevre, ekonomik sartlar, siyasi hayat, inanglar, ahlak ve giizel sanatlar
hakkinda baz1 degerlendirmeler bulunmaktadir.

"Medhal" boliimiinde ise Tiirkler, dilleri, medeniyetleri, Eski Tiirk
Edebiyati, Osmanli Hiikiimetinin tesekkiiliinden onceki Anadolu Tiirkleri,
Selcuklular, medeniyet ve dilleri, Mevlana, Sultan Veled ve Yunus Emre'den
soz edilmektedir.
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Yazarlar, Yunus Emre gibi bazi tasavvufl halk sairlerine yer vermekle
birlikte biitlin ziimre edebiyatlarin1 ele alip degerlendirme yoluna
gitmemistir.

b. Dénem Anlayisi

Sehabeddin Siileyman ve Kopriilii-zade Mehmet Fuat, edebi donemlere
yaklagimlarinda biiylik dlglide bilimsel bir bakis agisina sahiptirler. Gerek
donem anlayislarim1 kuramsal diizeyde ortaya koyuslarinda gerekse bu
diisiincelerin uygulamaya konulugunda bilingli bir tavir gozlenmektedir.

Yazarlar, toplumun gecirdigi siyasi, sosyal gelisim ve degisim
donemlerinin edebiyata yansidigi goriislinii ileri stirmektediler:

"Bir milletin stiret-i teessiis ve tesekkiilii, devre-i kemal ve tevakkufu,
devre-i inhitati edebiyyatinda okunur, goriiliir, el ile temas edilircesine
anlagilir." (s.6)

Bununla birlikte edebl donemlerin belirleyicisi olarak toplum bi¢iminin
degisiminin esas alimmasi1 gerektigi ve bunun en saglikli yol oldugu fikri
ortaya atilmaktadir. (s.33)

Edebi donemler bu sekilde ayrilsa dogru olur mu? Olmaz mi1? Gergekte
her asir, her zaman, sahsiyet yani tahassiis, tefekkiir, eda, ozetle iisllp
bakimindan birbirine benzemeyen, sahsi eserleri i¢ine almaktadir; sahsi
olmayan eserlerin degerleri olamaz; sahsi olmayan, umumi seviyenin iistiine
cikmayan eserlerin edebiyattan sayilmayacagi goriisiindedirler; zira onlari
zaman er geg siler, atar. Miinferit bir sahsiyete sahip olmayip da sanatkarane
bir degere sahip olan eserler ise gayr-i sahsi degil, kavmin sahsiyetini
tagimaktadir: Eski Yunan Edebiyati gibi... (s.33)

"Binaenaleyh edvar-1 edebiyyeyi inkilabat ve tekamiilat-1 cemiyyete
gore tefrik etmek en dogrusudur." (s.34) diyen yazarlar, edebi dénemlerin
neden cemiyetin gecirdigi inkilaplara gore belirlendigi konusunu da séyle
acikliyorlar:

"Cemiyet, yeni bir inkildba veya yeni bir teessiis ve tesekkiile tabi
oldugu zaman da edebiyatin yol bulmak icin c¢alistigi, titredigi, kararsiz
oldugu goriiliir... O zaman edebiyat karanlikta gezen adamlar gibidir. Yolunu
bulmak icin elleriyle miitemadiyen birer istinadgah ararlar, bulmaya
caligirlar. Cemiyet teessilis ve takarrur ettigi zaman edebiyat da teessiis ve
takarrur eder." (s.35)

Kopriilii-zdde Mehmet Fuat ve Sehabeddin Siileyman'in bu konuyu,
ayrintili bir sekilde ele aldiklar1 goriilmektedir. Nitekim "Bir Devr-i
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Edebinin Hudldu Nasil tayin Edilir" (s.31) baslikli yazida hemen hemen
biitiiniiyle bu konu tartigilmaktadir.

Edebi donemin tesekkiiliinde etkisi olan unsurlar olarak da, muhit ve bir
onceki donem olmak tizere iki etken sayilmaktadir. (s.55)

Edebi donemlerin ele almisina gelince; yazarlar  donem
degerlendirmelerini genellikle en sonda vermektedirler. S6z konusu
degerlendirmeler icinde donemin sosyal, kiiltiirel ve siyasi durumlan
verilmekte, Tiirk fikir hayatinin ve dilinin gelisimi 6zetlenmektedir.

Ornegin "Devr-i Kemal"de su degerlendirmeler yer almaktadir:

"Devr-i Kemal"e gelince lisin azametli, fikir azametli, debdebeli,
tantanali, giiriiltiilidir." (s. 40)

Goriildiigi gibi donem hakkindaki yorumlar, yilizeysel kalmaktadir.

"Saray Edebiyati Devri"nden de dilin, eskisine oranla daha miitekamil,
fikirler ve hislerin daha ince oldugu sdylenmekle yetinilmekte ama bu
yargilar  bilimsel  kavramlar ve  bir  program  ¢ergevesinde
sergilenmemektedir.

Yazarlarin edebi donemleri ortaya koymada bagvurduklar1 yollardan
birisi, o donem edebiyatinin dayandig: fikri ve kiiltiirel temelleri 6zellikle
vurgulamasidir. "Devr-i Tasavvuf'ta bunun acik bir Ornegini gérmemiz
miimkiindiir. Nitekim "Hiikiimet-i Osmaniyyenin Tesekkiilii ve Tasavvufun
Tesirati, Dini Siirler" alt bagliginda; Osmanlinin dogusu, ortaya ¢ikisi,
Beyliklerden Osmanlinin siyriligi, Osmanlinin temelinin tasavvuf iizerine
kuruldugu ve Osmanlinin baslangicinda tasavvufi siirlerin goriildigi
vurgulanir. Bu yazida devamla:

"Binaenaleyh Osmanli tarihinin mukaddimesini devr-i tasavvuf agtig1
gibi tarih-i edebiyatint da yine devr-i tasavvuf agiyor." ifadesi yer
almaktadir. (s.133)

Donemlerin fikri ve kiiltiirel durumunun yaninda siyasi durumlarindan
da s6z edilmektedir. Yine aymi sekilde "Devr-i Tasavvuf'un siyasi
goriiniimii, donemin sonunda ortaya konulmaktadir. Bu genel
degerlendirmelere gore "Fetret Donemi"ne kadar Anadolu'da, Avrupa'nin
dogusunda ve giineyinde yalniz bir hakim kalmigti: Osmanli padisahi... Tiirk
hiikkiimdar1 kendi tebaasindan imis gibi Bizans imparatorunu kullaniyor,
istedigi zaman imparatorlar diisiiriip, yeniden tayin ediyordu.

Dis politikada oldugu gibi, i¢ politikada da idari ve askeri islerin
miitemadiyen tekamiil ettigi tizerinde durulmaktadir. (s.176-177)
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Boylelikle edebi donemin aydinliga kavusmasinda fikri, kiiltiirel, tarihi
ve siyasi 0zellik ve sartlarin ortaya konulmasi geregi vurgulanmaktadir.

Hatta bu durum, bazi donemlerde biraz daha genislemekte, yukarida
sozii edilen unsurlara ek olarak donemin ilim ve tip; mimarhk ve dil
alanlarindaki diizeyi de anilmaktadir.

"Saray Devri"nin sonunda yer alan "Bu Devrin Heyet-i Umumiyyesine
Bir Nazar, icmal-i Siyasi ve ictimai, Acem Edebiyatinin Tesiri, Terakkiyat-1
Fikriyye ve Medeniyye, Terakkiyat-1 Mimariyye, Lisanin Tekamiilii" baslikli
boliimlerde donem edebiyatiyla diger bilim ve sanat alanlar1 arasinda iliski
kurulmaya c¢alisgitlmistir. Ancak bu iliski dogrudan degil, dolayli bir
sekildedir.

Ornegin mimariden soz ederken:

"Mimari de devrin bu halet-i kibaranesinden istifade etmis, bir ¢ok
mebani-i aliye viiclida gelmistir." (s.301) climlesiyle donemin edebiyat ve
sanat diizeyinin yiiksekligiyle diger alanlardaki gelismiglik arasinda
paralellik kurulmaya ¢aligildig1 diiilincesindeyiz.

c. Edebi Tiirlere Yaklasimi

Kopriilii-zade Mehmet Fuat ve Sehabeddin Siileyman, edebiyat tarihini
yalnizca sgiirin tarihi olarak kabul eder bir tarzda goriiniirler. Bu durum,
gerek siir tlirli tizerindeki kuramsal fikirlerin ortaya konmasinda, gerekse
edebiyat tarihinin diizenlenmesindeki uygulamada ortaya ¢ikmaktadir.

Nesir tiirli lizerinde pek durulmadigi gibi, eserde nesir yazarlarina
hemen hemen hi¢ yer verilmemistir. Ancak bundan Sadeddin, Pecevi, Ali
gibi birkag 6rmek istisna tutulabilir.

Yazarlarin siir tiirtine iligkin diisiince ve degerlendirmelerini soyle
Ozetleyebiliriz:

Siir, insanligm baslangicinda bir kavmin ortak iiriiniiydii. Once nazim
vardi, buna karsilik nesir yoktu; o da bir kisinin degil, toplumun miistereken
ortaya koydugu bir seydi. Ciinkii o zamanda sosyal hayat ortak ve toplum bir
reisin idaresi altinda yagsamak durumundaydi. Edebiyat da cemiyetin tesiriyle
ortaya ¢ikiyordu... Zaman ilerledikce, cemiyetler biiyiidiik¢e is boliimii ilkesi
de kendini gostermeye bagladi, insanoglu mesleki siniflara ayrildi, siir de bu
sosyal durumdan etkilendi ve belli bir sinifin ortak mali oldu... Nihayet
sahsilik duygusu insanligin hayatinda bir ihtiya¢ haline geldi. Siir de sahsi
oldu. Demek ki edebiyat dogrudan dogruya bir zamanin, bir cemiyetin
tesirinde kaliyor ve bu unsurlarin izlerini tasiyor. (s.7)
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Siirin dogusuna dair 6zetledigimiz bu diislincelere ek olarak "siir nasil
tevelliid etti?" sorusuna siirin "ilm-i ahval-i rith nokta-i nazarindan bakilacak
olursa din ile beraber saha-i arzda zuhdr..." (s.10) ettigi seklinde cevap
verilir.

Yazarlar, siiri genel olarak soyle tarif ederler:

"Siir; mana-y1 vasi ve samiliyle ibdaat-1 sanatkaranenin hey’et-i
mecmiasindan ibarettir." (s. 10)

Onlara gore siirin mengei tarih Oncesinin en karanlik devirlerinde
aranmalidir; hatta siir, insanin yeryiiziinde gozlerini actigi dakika ile
baslamistir. (s.12)

Insanligin baslangicinda siirin nasil oldugu konusunda da yazarlar, su
diisiinceyi ileri siirerler:

"Siir uzviyyet-i beseriyyenin bir netice-i tabiiyyesidir demistik; bu
nazariyeden ilerleyerek ibtida-y1 beseriyette asar-1 si'riyyenin nasil oldugunu
istihrac edebiliriz. insan denilen mahluk her seyi kendi seklinde gdrmek
ister... O, her seye bir hayat, bir rth, bir irade verir... Esasen onda ii¢ sey
vardir: Muhayyile, hassasiyet, irade... Agacta, yerde, gokte, giineste,
kamerde, gecede, gilindiizde, yildirnimda, yagmurda, denizde hiildsa biitiin
esya ve hadisatta kendisinde mevcut bu ii¢ hassay1 goriir... Onlar1 kendine
benzetmekle anlayabilir, idrak eder." (s.13)

Bu degerlendirmelerden anlasilacagi gibi siir, muhayyile, hassasiyet ve
irade sahibi olan insanin esyaya ruh ve irade vermek istemesinden
kaynaklanmaktadir.

Genel anlamda siir felsefesi diyebilecegimiz bu yorumlardan sonra
yazarlar, giiri de kendi ig¢inde bazi tiirlere ayirir ve bunlara iliskin bazi
degerlendirmelerde bulunurlar.

Hamasiyyat, es'ar-1 kahramane, sarki ve destan tiirlerinden s6z edilerek
bu edebi tiirler hakkinda bilgi verilmektedir. Yazarlarin bu kavramlarla ilgili
yorumlarini sirayla verelim:

Es'ar-1 Kahramanane:

Yazarlara gore hamasiyyat ile kahramanlik siirleri birbirinden farklidir.
Kahramanlik siirleri, hayattan alinmig kahraman tiplerin maceralarim dile
getirirler.

"Hamasiyyat ile es'dr-1 kahramanéneyi birbirinden ayirmak zarGridir.
Es'dr-1 kahramanane az ¢ok yasamis, muhayyile-i kavmde az ¢ok yer
edinmis ve az ¢ok esatiri bir simaya malik olmus tipleri gosteren es'ardir.
"Koroglu" hikayesi gibi" (s.15)
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Hamasiyyat:

Hamasiyyat, sairlerin savasa 6zendirici, costurucu siirleridir. Daha ¢ok
soyut karakterdedir:

"Hamasiyyat ise cenk ve cidile meyyal, askerlige asik zevatin yazdigi
yahut suaranin harbe dair ibda ettikleri es'ardir" (s.15)

Sarki:

Sarki, sahsilikten ¢ok milletin ortak ruhuna terciiman olan edebi
eserlerdir:

"Sarkilara gelince... Bunlar kavmin rihundan nebean eder ve iislib-1
miisterek denilen seye sahsiyyetten ziyade merblt bulunur. Her kavim,
yasadig1 muhitin, derelerin, baglarin, daglarin hiilasa mehasinin tesirdtindan
azade kalamaz ve bu tesiri haricen izhar mecbiriyyetinde kalir..." (s.16)

Destan:
Destan, milletin tarihi olaylarinin 6nemini ve heyecanini terenniim eder:

"Destanlar bir kavmin rih-1 miisterekinden nebean eder, onun bir an-1
tarthisinin, bir an-1 teheyyiiciiniin veya bir an-1 kahramananenin vekayiini
nakl ve hikaye eyler..." (s.29)

Buraya kadar yapilan agiklamalardan da anlasilacagi gibi yazarlar,
hemen hemen yalnizca siir tiirli lizerinde durmuslar ve yalnizca sairleri ele
almiglardir. Boyle olmasina ragmen onlar, edebiyat tarihi aragtirmasinin
sadece siir tirii ile yetinmemesi gerektigini vurgularlar. Ayrica edebi
eserleri, tarihin muhtelif zamanlarini incelerken musikiyi, mimariyi, resmi,
heykeltragligi, hatta rakst da ele almalidir demelerine ragmen bu
diistincelerini eserlerinde uygulamamislardir. (s.18,19)

Bu kuramsal diisiincelerden baska eserde edebi tiirler agisindan bir
boliimleme bulamamaktayiz. Yalnizca "Devr-i Tasavvuf' adli donemin
sonunda yer alan "Icmal-i Siyasi ve Ictimai, Nazim ve Siir, Terakkiyyat-1
Fikriyye" baglikli alt boliimde kisaca donemin siiri {izerinde durulmustur.
(s.174)

d. Edebi Sahsiyetleri Degerlendirisi

1. Biyografik Bilgiler

Sehabeddin Siileyman ve Fuat Kopriilii, edebi sahsiyetleri ele alirken
onlarin sanatgi kisiliklerinin olugmasinda kendi kabiliyet, bilgi ve kiiltir
birikimlerinin yaninda ¢evrenin de etkisinin 6nemini vurgulamaktadir:
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"Fi'l-hakika sanatkarin tevelliidii hususunda tesirat-1 muhitiyyenin biraz
sebebden hali kalmadig1 maliim bir keyfiyettir. " (s.51)

Yazarlar, sanatgilar1 siralamada zamandizimsel sirayr pek nazara
almamuslardir. Onlarin bu konudaki 6lgiileri:

1. Zamanin "rihiyyetini" en dnce hissetmis olmak,
2. Donemin dilini en 6nce basarili bir sekilde kullanmis olmak,
seklinde 6zetlenebilir.

Ornegin Ahmed-i Dai "Saray Devri"nin ilk sairi olarak alinmis. Bunun
yaninda zamandizimsel siraya gore Seyhi, ondan sonraya alinmasi
gerekirken daha onceki "Devr-i Tasavvuf'ta yer almistir. Boyle bir tutumun
gerekeesini yazarlar, s0yle acikliyorlar:

"Devr-i serayiye Ahmed-i Dai ile basliyoruz. Mima ileyh fi’l-hakika
Siileyman-1 evvelin sarayinda, fasila-i saltanatta bulunmus, Sitileyman
Celebi'ye, Seyhi'ye, Ahmedi'ye refakat etmis ise de Devr-i Tasavvuf'tan
ayrilmis zamanin rihiyyetini en evvel hissetmis, Devr-i serayinin lisanini en
evvel muvaffakiyyetle istimal eylemis bir sair olmakla bu devir sairlerine
mukaddime teskil etmesi muvafik gorilmiistir." (s.190)

Yazarlarin, sanatgilarin biyografilerini verirken bilingli bir sekilde
iizerinde durduklar1 konu, onlar1 kuru bilgiler yigin1 halinde sunmak yerine
sanatcinin  fikri ve edebi yoOniinii aydinliga kavusturacak sekilde
sergilemektir. Bu bakimdan yazarlara gore bir "muharririn" su veya bu
memuriyette bulunmasi degil, o memuriyetlerde bulundugu zamandaki
"teessiir ve tahassiis"leri, su veya bu kadinla evlenmesi degil, ask hakkinda
muhtelif zamanlardaki algilayis bi¢imleri, su veya bu tarihte yasadig1 degil,
o tarihten ne gibi his ve fikirler topladigi, o zamanlardaki olaylar1 ne sekilde
gordiigii dnemlidir. (s.50)

Yukarida 6zetlenen diisiinceler, su ciimlelerle tamamlanir:

"Bir muharririn hayat-1 husi@isiyyesinde tedkikat lizumu ise bu rfiha,
derinlige niifuz i¢indir. Ve bu hayat-1 husGsiyyeyi karistirir, arastirirken

daima muharririn asil rihuna, asil heyecanatina daha vazih, daha asikar bir
surette gosterecek noktalara sitab etmeli, onlarla istigal eylemelidir." (s.50)

Bu kuramsal diislincelerin uygulamaya ne 6l¢iide yansidigina gelince bu
konuda fazla iyimser olamiyoruz.

Ciinkii sanatcilarn biyografik bilgileri, tezkirelerdeki bilgilerden ya
biraz fazla ya da hemen hemen esit 6l¢iidedir.
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Bu yargilar1 birkag 6rnek {izerinde somutlagtirmaya calisalim:
Ahmed-i Dai'nin; nerede dogdugu ve bildigi yabanci diller,

Necati'nin; ¢cocuklugu ve yetistigi yer, asil adi, aldig1 gorevler ve 6liim
tarihi,

Baki'nin; dogum tarihi, kimin sulbiinden geldigi, adi, cocuklugu,
meslegi, tahsili, lakab1 ve 6limi verilmektedir.

Suras1 da var ki sanatcilarin hayat hikayeleriyle ilgili bilgiler, belli bir
diizene gore degil; rastgele yer almaktadir.

b. Eserleri Veris ve Degerlendiris

Kopriilii-zade Mehmed Fuad ve Sehabeddin Siileyman, sanatcilarin
eserlerini tanitici biitlin bilgileri vermemis, bazilarini tam, bir kismmi da
eksik bir sekilde belirtmislerdir.

Diger taraftan eserleri ele alip degerlendirme ve meydana getirdikleri
etkileri arastirmanin gerekliligini vurgularlar;

"Tarih-i edebiyat itibariyle bir eser-i edebinin viiclida getirdigi tesirat
tedkik etmek de zarGridir." (s.55)

Ayrica yazarlar, edebi eserlerin "ictimailigi" iizerinde de dururlar.
Onlara gore sanat eserleri, daha 6zelde edebi eserler, dogrudan dogruya
sosyaldir.(s.4-5)

Bu arada yazarlar, eskilerin degerlendirme bigimlerini begenmediklerini
soylemekle birlikte kendi metotlarin1 da ortaya koymaktan geri durmazlar.
Nitekim onlara gore eskiler, eserin ruh ve hayatina, zamaniyla olan
miinasebetlerine, yazariyla eseri arasindaki baglara bakmazlar ve verdikleri
hiikiimler, yiizeyseldir. (s.42-43)

Edebi eserin nasil tahlil edilmesi konusuna gelince yazarlar, eserin i¢
yapisinin tahliliyle ugrasilmast gerektigi goriisiindedirler. Buna gore esere,
sanat¢inin ruhi durumu ve heyecanlariyla yaklagsmak gerektigine inanirlar:

"Bindenaleyh tedkikat-1 tarihiyye-i edebiyyede bulunurken en ziyade
eserin tahlil-i dahilisiyle istigdl etmeli, sanatkarin duydugu heyecanati
tamamiyle hissetmeye caligmalidir.

Bir eserin rGhundaki vahdeti, heyecani, aheng-i heyecani okumak,

hissetmek sanatkarin rithuna niifiz etmek, sanatkarini tamamiyla anlamak,
bilmek demektir"(s.44)



Kopriiliizade Mehmet Fuat ve Sehabeddin Siileyman’in “Yeni Osmanli Tarih-i... 91

Bununla birlikte bir edebl eseri yalniz bir pencereden arastirmak
yetmez... Clinkii sanat eserlerinin de zamani tizerine pek biiyiik tesiri vardir.
(s.51)

Yazarlarin verdigi bu kuramsal diislincelerin uygulamadaki bir 6rnegi
olarak da Nabi'nin Hayriyye'sine iliskin degerlendirmeyi aliyoruz:

“Nabinin Hayriyye'si her ne kadar ogluna yazilmis, ithaf edilmigse de
zamanin tenkidinden, zamanm verdigi bedbini dolayisiyla her seyi siyah
gormeden baska bir sey degildir. Filhakika onlar birer nasihattir, fakat
altinda o zamanin biitlin ruhu, biitin hayatt medfindur. Ne bedbin, ne
siifliyet-perver, ne miskin bir ahlak diisiinmiis, bu suretle devrinin tizerindeki
tesirini gostermistir. (s.376)

c. Edebi Kisilikle Tlgili Bilgi ve Degerlendirmeler

Sanatcilarin edebi yonleri, genellikle kendilerine ayrilan bdliimiin bas
taraflarinda yer almaktadir. Bu degerlendirmeler arasinda {izerinde durulan
noktalar1 6rneklerle birlikte maddeler halinde siraliyoruz:

1. Sanatcilarin dil ve edebiyata getirdigi yenilik.

Necati'nin "hareket-i fikriyye ve hissiyye" bakimidan biiyiik bir edebi
inkilab meydana getirdigi vurgulanmaktadir. (s.243)

Baki'nin bu alandaki katkilar1 da su sekilde dile getirilmektedir:

"Baki'nin en biiyiik meziyetlerinden biri zamanimin halet-i rihiyyesini
tamamiyle mass ve temsil etmesi, ona gore bir lisdn ve edebiyatin miiessisi
olmasidir’(s.312)

2. Sanatgilar arasi karsilastirmalar.

Necati, Hamdi ile karsilastirilarak onun kadar biiylik bir sair olmadigi
belirtilir. (s.246)

3. Sanat¢inin donemin o&zelliklerini eserlerinde yansitabilmesi. Buna
ornek olarak da Baki'yi verebiliriz. (s.312)

Bunlardan bagka yazarlar, hemen hemen her sanat¢inin dil ve iisliibuna
su veya bu ol¢iide deginmislerdir.

Sonug olarak Sehabeddin Siileyman ve Kopriilii-zade Mehmet Fuat’in
ortaklasa yazdiklar1 edebiyat tarihleri, biiyiik 6l¢lide modern edebiyat tarihi
anlayisina uygundur. Edebiyat tarihi yontemi bakimindan biiyiik dlciide
bilimsel bir bakis acisina sahiptirler. Fakat edebiyat tarihini yalnizca siirin
tarihi olarak kabul etmek eksik bir yaklagimdir. Nesir tiirii {izerinde pek
durulmadig1 gibi, eserde nesir yazarlarina hemen hemen hi¢ yer
verilmemistir.
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