“TAS MERCIMEK TARLASI” ORNEGINDEN HAREKETLE
YER -SU’LARDA BIiTKILERIN TASA DONUSMESI"

Tiirk Mitolojisi’nde dikey baglamda evren {i¢ boliim olarak kabul edilir:

GOK
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v

YERALTI

(Sekil 1)

Yertistii ve yer alt1 denilen tabakalarin sayisini1 Tiirk diinyas1 boy ve topluluklarinda 7,
9 ve 11 olarak degisebilmesi ise yine séz konusu Tiirk boy ve topluluklarinin inanglariyla
ilgilidir (1) Samanin trans halindeyken ulastigina ve bdylelikle her tiirlii sorunu ¢ozdiigiine
inanilan gogiin cesitli sayidaki katlarin1 zaman icinde farkli degerlerle de oOrtiistiiglinti, bu
baglamda “yeriistii” tabakalarinin “yer alt1” tabakalarindan daha degerli tutuldugu (2) da, yine
hepimizce malumdur:

GOK ( AK, UGURLU ERKEK)
A

v
YER ( KARA ,UGURSUZ, DiSi )
(Sekil 2)

" Prof. Dr. Nerin YAYIN, Tarihi ve Kiltiri ile Zile Sempozyumu Bildiriler Kitabi (6-9 Ekim), Tokat 2011, ss. 467-
470.



Ug béliimlii evren Tasavvurunda orta, kisim yasadigimiz diinyay: ifade etmekte olup
“diinya” “doniliyd”, “dlinya” gibi yasadigimiz diinyayr belirtenlerinin yaninda “ceriisti”,
“cerciizii”, “cerbeti” gibi terimlerle de anlatilmaktadir. Uzerinde yasadigimiz diinyanin Tiirk
Mitolojisindeki adi ise “Yer-Su”dur (3). Bu baglamda Yer-Su’lar1 diinya lizerindeki canli-
cansiz her tiirlii varlik olarak kabul etmek gerekir. En giizel 6rnegi “Cer Suvdin Ati, Tarihtin
Cas1” adli ¢aligmada da verildigi iizere, Kaya, deniz, gol, akarsu, dag, agac, kale, bitki, sehir
(biiytik ve kiiciik), her ¢esit hayvan Yer-Su’lardan sayilir (4) ve Tiirk Diinyasi, bu baglamda

sayisiz efsanelerle doludur.

GOK

Yer - Su(Dinlyo6,Diynd,Cerbeti, Ceriist, Cerciizi

YER

(Sekil 3)

Tirk Mitolojisi, dolayisiyla Tirk kiiltiirlinde gordiigiimiiz  Yer-Su’larla ilgili
efsanelerin bir kismu bitkiler tizerine olup Tiirkiye’de ve Tiirk diinyasinda pek c¢ok Ornegi
bulunan bu anlatmalar iizerindeki ¢alismalar ise, giderek artmaktadir. Bu baglamda Saim
Sakaoglu’nun “101 Anadolu Efsanesi” (5) ve “101 Tiirk Efsanesi” , Mustafa Gok¢eoglu’nun
“Efsanelerimiz” (7) adli ¢alismalar1 ile yine Sakaoglu’nun “Efsane Arastirmalar’” (8) adli
metin ve inceleme nitelikli kitabini, Mehmet Onder’in “Anadolu Efsaneleri” (9) ¢alismasiyla

Bakaoglu’nun “Kibris Efsaneleri” (10) konulu makalesini belirtmek, yerinde olacaktir.

Yukarida da belirttigimiz iizere Yer-Su’larla ilgili efsanelerden bir kismi bitkilerle
ilgili olup gene belirttigimiz arastirmacilarin eserlerinde yer alan “Nevruz Cigegi”, “Sitma
Agac1”, “Arpayla Bugday ve Burcak”, “Kizboyu Cicegi”, “Nigde Elmas1”, “Tas Harman”

bunlardan sadece birkagidir.

Bildirimizin konusu da bu baglamda olup bir efsane 6rneginden hareket ederek daha
cok “insanin tasa doniismesi” seklinde gordiigiimiiz “Tas Kesilme™yi, bitkilerle ilgili
efsanelerde incelemektir. Buradan hareketle c¢alismamizda Mehmet Yardimecr’'nin “Tas

Mercimek Tarlas1” (11) adli derleme ¢aligmasi esas alinacak, tas kesilmeyi igeren



benzerleriyle de karsilastirilarak inan¢ unsurlu yaninda mit ve ritiiel baglaminda da

degerlendirilecektir. Tas Mercimek Tarlasi efsanesi, kisaca soyledir:

Bir zamanlar Zile’nin yanindaki Hiiseyin Gazi yatirinin bulundugu kdyde yasayan
yasli bir kari-koca ve “dogan aya sen dogma, ben dogayim” diyen giizel bir kizlar1 vardir. Kiz
zamani gelince komsu kdyden kimsesiz, yoksul biriyle evlenir, gider. Bir miiddet sonra kizin
bir bebegi olur; ancak sanssizlik bu ya ¢ocugu alti aylik olmadan gen¢ gelin, kocasini

kaybeder, yapayalniz kalan kiz, ¢aresiz baba evine doner.

Bu arada babasi 6lmiis; annesi yine ayn1 kdyden fakir ve aksi bir adamla evlenmistir.
Evini zar-zor ge¢indirmekte olan {ivey baba basta olmazlansa da iki kadinin yalvarmalari

sonunda {ivey kizin1 bogaz tokluguna evine alir.

Bu arada bebek hastalanmis; siirekli aglamakta ve giderek zayiflamaktadir. Duruma
kayitsiz kalan ve bebegin doktora gitmesi gerektigini dillendirildiginde, onceleri “ben sizin
karnimizi zor doyuruyorum, bebegi nasil doktora gotiirlir, ila¢ alinm?” diyen aksi adam
sonunda iivey kizina “Hiiseyin Gazi tepesinde bir tarlam var. Cok dik oldugundan g¢ift
¢cikamiyor; ben de yaslandim, gidemiyorum. Kazmayi al git, tarlaya mercimek ek. Mercimek

iki ayda tahil verir. Derle-topla, gotiiriip sat, parasiyla da ¢ocugunu tedavi ettir’, der.

Bunu duyan caresiz kadin bebegini sirtina sarar ve kazmay: eline alarak tepeye ¢ikar.
Agaci salincak kuran ve bebegini yatiran kadin hemen tarlayr kazmaya, girisir, daha sonra da
mercimekleri topraga eker. iki ay icinde bir yerine iki veren mercimek tarlasim goren kadin

sevincinden yerinde duramamakta; salincaktaki bebek ise inlemelerini giderek arttirmaktadir.

Mercimeklerin olgunlasip yolunacak hale geldigini goren geng¢ kadin ise giristigi
sirada gogsiiniin sizladigini hisseder ve ¢cocugunu emzirmek {izere salincagina yonelir. Bir de

ne gorsiin? Bebegin cansiz viicudu karsisinda, kaskati kesilmis yatmaktadir.

Cilgina dénen gelin dyle bagirir, feryat eder ki, civarda duymayan kalmaz. Iste tam o

sirada Hiiseyin Gazi yatirindan dogru:
Mercimegin tas ola!
Mercimegin tas ola!

diye derinden birses etrafa yayilir. Bu sesle beraber zavalli anne ruhunu teslim eder ve sesin
geldigi tepeye ¢ikan kdoyliller mercimek tarlasinin tasa donistiigiini goriirler; anne ile

cocugunu da yatirin yanina defnederler.



O giin bugiin bu tarla Tas Mercimek Tarlas1” diye bilinir, tarlanin taglar1 da mercimek

renginde olup mercimek tanesi kadar kiigiiktiir.

Hikayesini kisaca 6zetledigimiz bu efsane ile ilgili degerlendirmelerimiz, su sekilde

olacaktir.

1. Her seyden Once insanin taga doniigmesini anlatan “Gelin Kayas1” tipindeki
efsanelerde gordiiglimiiz “tas kesilme” (12) motifi, bu efsanede “mercimegin tasa doniismesi”
seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Insani yerine “mercimek™in ge¢mesi ise tamamen yasanilan
cografya ile ilgili olup s6z konusu bolge insaninin inanglarinin cografyasindaki unsurlarla,

ifade eder.

2. “Tas Mercimek Tarlas1” ile “Gelin Kayasi, Gelin Kaya, Tas Kesilen Kaya” icerikli
efsanelerin hepsi de “yiizer-gezer efsane” (13) niteligindedir. Ciinkii her iki ornek (veya
orneklerde) tede tas kesilme ortaktir; degisenler sadece “insan” ve “mercimek’tir. Tas kesilme
sebebi ise yine ortak olup her ikisinde de magdur tarafin ya da kutsallarin durumu

begenmeyip ettikleri “tas olsun!” yollu dua veya dilekleri buyruklaridir.

3. “Tas Mercimek Tarlas1”, Sakaoglu’nun yayinladigi “Tas Harman” adl1 efsaneyle de

neredeyse birebir ortiismektedir. Nitekim:
- “Mercimek”in yerini “harman”m,
-“Gelin”in yerini “yolcu”nun,
-Bebegin tedavisi” yerine “atin doyurulmasinin,
-“Zalim tlivey baba’nin yerine “anlayigsiz harman sahibi’nin

Gectigi her iki efsanede de “...tas ola” seklindeki kargis ile “bitkinin tasa doniismesi

ortaktir. Bu baglamda s6z konusu iki efsane i¢inde “yiizer- gezer efsaneler” demek gerekir.

4. Aragtirmacilara gore “mit” bir ritiiele bagli olan, s6z konusu efsaneyle ilgili ritiielin
aciklamayi iistlenen anlatidir. Zaman iginde (birbirinin varyantlar1 hari¢) gerek efsanedeki
hikayenin, gerekse ritiielinin degismesi ise kiiltiirel kimlikle yakindan ilgili olup inang yonii

belirgin bir anlatmadir. Ritiieli yasatan da “mit”in efsanesidir (14).

“Tas Mercimek Tarlas1” da bir mittir. Ciinkii yakin zamanda bile bu tarladan alinacak
ufak taslarin tizerlerine asan Hiiseyin Gazi yatirinda namaz kilan insanlar her dileklerinin

olacagmma inanmakta; hatta ¢ocugu olmayan kadinlar bu taglar1 yutarak muratlarina



ereceklerini diistinmektedirler. Bahsettigimiz biitiin Tas Mercimek Tarlasi efsanesine, bagl

ritlieller, bu bolgede hala yagamaktadir.

5. Mitoloji ¢alisanlarma goére “Rit” ,bir efsaneye bagli ritiielin, téren havasinda
uygulanmasidir. Bir bagka ifadeyle “rit” bir téren , bir ayin beraberinde uygulanan ritiieller ve
bu ritiicli agiklayan efsanedir (15). Bu yoniiyle bir tiyatro oyunu gibi toplumu etkileyen, ona
diizen veren bir 6zellige sahiptir (15). Tarihi bir ger¢ek olarak kabul etmeyenlerin de oldugu

“Rit” (16) baglaminda

“Tas Mercimek Tarlas1” bir rittir. Clinkli az 6nce soziinii ettigimiz {lizere dilekleri
olanlarin oOzellikle c¢ocuksuz kadinlarin uyguladigi “s6z konusu tarladan alinma taslar

boynuna asma”, “cebinde bulundurma”, “yutma”, “Tiirbede namaz kilma” ritliellerin ¢ogu

gruplar halinde ve dualar esliginde gerceklestirilmektedir.

6. “Tas Mercimek Tarlas1” efsanelerin “mit”’e doniismesini gosterme agisindan da son
derece dikkat gekicidir. Bir donem Raglan’in “Once ritliel ortaya ¢ikmustir, efsanesi ise bu
ritlieli agiklamak {lizere sonradan yaratilmig veya yazilmistir” (17) seklindeki 6zellikle bizde
hi¢ kabul gérmeyen tezinin yanlishigin (18) bir kere daha ortaya koyan bu duruma gore “Tas
Mercimek Tarlas1” efsanesi en az yarim asirdir bilinmektedir. “Tas Yutma”, “Tas Asma” gibi
ritlieller ise efsanenin Hiiseyin Gazi kdyliniin disina yayilmasiyla, daha sonraki siirede ortaya

cikmustir.

7. Efsanelerde evren tasavvuru baglaminda Tirk felsefesinin izleri son derece
belirgindir. Gok yani evrenin iist kismi Yer-Su’lara ve Yer altina bakarak daha yiice
degerdedir. Buna gore, Yaratilis efsanelerinde gordiigiimiiz bu durum Tas Mercimek Tarlasi
efsanesinde de karsimiza ¢ikmakta; “Mercimegin tas ola” bedduasi gokten duyulur duyulmaz

mercimek tasa doniismektedir.
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Sonu¢ olarak diyebiliriz ki; “mitin olusumu”, “mit ve ritlielinin iligkisi” “ritin
olusumu” ile evren tasavvurunda dikey anlamda “gdok” iin Yer-Su’lara hakimiyeti baglaminda
“Tas Mercimek Tarlasi”nin ¢ok giizel bir 6rnek oldugunu bir kere daha vurguluyor ve
ilgililere bu efsanenin ait oldugu koyiin, efsanedeki kisilerin ve Hiiseyin Gazi tiirbesinin

kiiltiir turizmine ve elbette kiiltiiriimiize yapacagi katkiy1 hatirlatmak istiyoruz.
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