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Ozet

Postmodernizmin Tiirkiye'de tartigiimaya baslandigi 1980 sonrasinda postmodern ka-
bullerden hareket eden Tiirk entelijensiyas: postmodernizmi edebiyatta cogulculuk ve 6zgiirlesme
olarak takdim etti: Yaganan siirecte postmodernizmin filozofik arka plam, Tiirk edebiyat diinya-
sinda genellikle ihmal edildi ve postmodernist anlati 6rnekleri, biiytik dl¢lide yeni anlati teknikleri
iizerinden degerlendirildi. Ozellikle 1990’dan sonra, postmodernizmin Tiirk romanina egemen
oldugu soylenebilir. Edebiyat diinyasinda, postmodern anlatilardaki yeni kurmaca teknikleri
ovgiiyle karsilandi; ancak modernizmle hesaplasan, deger kavramim dislayan yeni tematik tutum
tizerinde pek durulmadi; daha dogrusu bu konuda, birkag istisna diginda, elestirel bir yaklagim
sergilenmedi. Bu bildiride postmodernizmin ‘¢ogulcu estetik® anlayisinin anlat igerigini nasil
sekillendirdigi tizerinde durulacak, bunun 1980 sonrast Tiirk romanindaki yansimalar tartigila-
caktir.

Anahtar Kelimeler: Postmodernizm, 1980 sonrasi Tiirk romani. ¢ogulcu estetik,
modernizm.

Tiirkiye gibi modernlesme siirecini heniiz tamamlayamamis; gelismekte olan
itllkeler arasinda sayilan toplumlarda postmodernizm, 6zellikle Sovyet Blogunun yikil-
maya baslamasindan sonra yeni liberal politikalar ve uygulamalar olarak kendini gos-
terdi. Baslangigta bunun ¢ok ciddi bir diiiinsel degisim projesi oldugunu anlayamadik.
Yasamimizi kolaylastiran teknolojik vyenilikler dikkatimizi gekti. iletisim devriminin
diinyayr mahallemiz kadar yakinlastirdigina, bilgiye ulasmanin parmaklarimizin ucunda
olduguna tanik olduk. Bu yeni duruma 6vgiiler diizen gecmiste ayr kutuplarda olan
yazarlarla, televizyon yorumculariyla karsilastik. Bazi yazarlanin ulus devlet, tarihle
yiizlesmek, ¢ogulculuk, Cumhuriyet konularinda geleneksel sol veya sag yaklasimlara
uymayan, daha dogrusu deger kavramina gecmiste atfedilen anlamlan sorgulayan go-
riislerini daha sik okumaya basladik. )

Edebiyat diinyamizdaki degisme de hemen hemen aym yillarda basladi ve top-
lumsal yasamimizdaki degisme karsisindaki hayranlik dolu saskinhigimiza benzer bir
yaklasim ile ‘cagdas olanin estetigiyle’ iretilen metinleri karsifadik. Akademik camia,
1990’1t yillardan itibaren, pek de alisik olmadig:. sekilde giincel edebiyat hakkinda
onaylayici bir tavir gelistirdi. N

Postmodernizm, 1960’ h yillarda Fransa’da ortaya ¢ikan 1970’1i yillardan itiba-
ren de ABD’de yayginlasan bir diigiince akimi olarak takdim edilmektedir.' Baslangicta

" Prof. Dr.. Gukurova Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat Bolimii, ADANA.



postmodernizmin modernizmin bir uzantis1 olup olmadig tartisthyordu: ancak bugiin
postmodernizmin Aydinlanma hareketiyle baglayan modernizm projesiyle ciddi bigimde
hesaplasan bir diigiince hareketi oldugu kabul edilmektedir. Postmodernizm, estetik
yenilenmeden 6nce, modernizmin toplum projelerini sorunsallastiran, bir anlamda da
Bau diisiince diinyasimin kendisiyle hesaplasmasini da iceren bir h.uckettu Bir baska
agidan da bu, kiiresellesmenin diigiinsel arka planim olusturmaktadir.” Kapitalizmin
1960’11 yillardan itibaren yeni bir yapilanma igine girdigi ve ulusal sinirlar icinde hare-
ket eden sermayenin hizla uluslararasi bir karakter kazandigi, ucuz is giictiniin bulundu-
gu iilkelere yoneldigi, bu yeni sermaye hareketlerine engel olabilecek ulus devlet yapi-
lanmalarini1 asmaya gayret ettigi, postmodern diisiincenin ulus devlet elestirisinin de bu
¢abalara denk geldigi gozlenmektedir.

Kiittiir kuramcisi Terry Eagleton, Kuramdan Sonra adh kitabinda. Bat diinya-
sinda 1960’11 yillardan sonra gergeklesen zihniyet degisimini kiiltiir kurami ¢ergevesin-
de yorumlarken kimi zaman ironik somutiastirmalarla postmodernizimin kiiltirel algi-
larda ve ¢alismalarda ne kadar 6nemli bir sarsint1 yarattigini anlatir:

“Yapisalcilik, Marksizm, post-yapisalcihik ve benzerleri. artik eskisi gibi seksi
konular degil. Simdi seksi olan sey, daha ziyade seksin kendisi. Akademinin vahsi
sularinda, Fransiz felsefesine duyulan ilgi, yerini Fransiz opiiciigiine gosterilen tevec-
cithe birakti... Kiiltiir kurami okuyan 6grenciler arasinda, beden ¢ok moda bir konu
bashgina doniistii; ama iizerinde fikir iiretilen genellikle erotik beden oluyor. aghk

ceken beden degil.”?

Eaglaton, Bat1 diinyasindaki diisiinsel degisimi, kendine 6zgii ironisiyle teshir
ederken ortaya cikan sonucun bir bakima fotografini ¢ekmeyi deniyor ve ozellikle
1970°li yillardan itibaren ortaya siiriilen yeni liberal politikalarin biiyiik bir amneziye
(hafiza kaybi) yol actiginin altini ¢iziyor.

Postmodernizmi anlamak i¢in bu amnezi yaklasimindan yola ¢ikilabilir. Clinkii
postmodernizm, Aydinlanmaci modernizm projesini, her acidan mahkiim ettigi ve hii-
manist etik degerleri, modernizmden kaynaklanan ulus devlet gibi toplumsal yapilanma
modellerini reddettigi, daha dogrusu milliyetgilik, din, Marksizim gibi ‘biiyiik anlatilar’
adim1 verdigi toplumsal yapinin temelini olusturan her tiir ideolojiyi smunxallasnrdm
i¢in bir bliylik hafiza kaybi 6nermektedir.

Postmodernizm, modernizm projesinin biiyiik dlgiide tekgi, dayatmaci oldugu--
nu savunmaktadir. Ozellikle uluslasma siirecinde Bauli toplumlarin kendilerinden ol-
mayana kars1 dislayici, 6tekilestirici bir yaklasim gelistirdigi, bir dogu imgesi yarattigt
kabul edilmektedir. Batinin kendini mesrulastirmak icin uyguiadigi oryantalist politika-
lara getirilen elestiriler, giderek ulus devlet anlayisini da sorunsallastirmaktadir. Ulus-
lasmanin, ancak Oteki yaratmakla, bunun da toplum igindeki farkliliklarr asimile eden,
farklr toplumlar: diglayan bir anlayisla miimkiin oldugunu ileri siiren diisiiniirler, kendi-

' Dilek Doltas, Postmodernizm Tartismalar ve Uvgulamalar. Telos Yaymncilik, Istanbul, 1999, 5. 23.

* David Harvey, Postmodernligin Durumu, 1999 adli kitabinda postmodernizmi kapitalizmin yeni
asamasinin bir iiriini olarak takdim eder.

* Terry Bagleton, Kuramdan Sonra. (gev. Uygar Abact), Literatiir Yaynlari, [stanbul. 2004, s. 2-3
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lerinin de moderniteyi veya ulus devlét modelini sorgularken aym otekilestirici yakla-
simi sergilediklerinin farkinda degilmis gibi goriinmektedirler. Ayrica ulus devlet yapi-
sinin Batida terk edildigine dair en ufak bir kamit da yoktur. Bugiin Batidaki deneyim
ornek alinarak gerceklestirilen gelismekte olan ilkelerdeki uluslasma siirecleri, daha
bityiik bir tehlike altindadir. Ciinkii postmodernizm. ulus devlet yapilanmasinin 1srarla
irk¢iliga kayan versiyonunu modern devlet yapilanmasimin tek ornegi olarak takdim
etmekte; ulusal devletlerin toplumdaki degisik alt kiiltiirlerin bir bileskesi oldugunu
gormezden gelmektedir. Bu da az gelismis toplumlarda, ciddi mikro milliyet¢i dalgalara
yol agmaktadir.

Postmodernizm, modernizmin tekgi, otekilestirici yaklasiminin karsisina ¢ogul-
culugu koymustur. Bunu yapmak i¢in de, modernizm i¢in 6nemli olan baz1 kavramiari
sorunsallagtirmigtir. Tarihi bir anlati olarak kabul edip, tarihsel ilerleme ve degisim
fikrini reddetmek ve islevsizlestirmek, bu baglamda ilk akla gelen yaklasimlardan biri-
dir. '

Derrida’nin ve Foucault’nun her tiir gercekligin metinsel oldugu yaklasimi, bi-
limsel bilgiyi de tarih yazimini da edebi anlatilardan ayirmayan, daha dogrusu gercgegi
yansitma konusunda hicbir hiyerarsik ayrimi kabul etmeyen bir sonu¢ dogurmustur.’*
Tarihin bir anlati olarak kabul edilmesi, gegmise dair bilinenlerin hepsini goreli hale
getirmektedir. Tarihin toplumlarin uluslagsma siireci i¢inde icat ettikleri bir sey oldugu
diislincesi, postmodernizmin asiinda modernizmle hesaplasmasinin yanstmasidir. Iler-
lemeci modernist proje de ge¢misi yikarak gelecegi kurma iddiasindaydi; ancak o, tarihe
bir deger atfediyordu; gelecegi kurmak igin tarihin sosyo-ekonomik. sosyo-kiiltiirel
degisme yasalarini anlamak gerektigini savunuyordu. Postmodernizmin ise en 6nemli
ozelliklerinden biri, cogulculuk adina deger kavramini reddetmek olmustur. Tarih yazi-
mina da bilime de ulus devlet yapisina da karsi ¢ikigtn altinda bu yaklasim bulunmakta-
dir.

Derrida’'nin insanligin iirettigi her seyi metinsellik ¢er¢evesine sokup
modernizmin anlatilarint yapr sékiimiine ugratmasinin ‘gercek’ ve ‘deger’ kavramlarini
ortadan kaldirmaya yo6nelik bir sonucu olmustur, Bu diisiiniirler, cogulculuk ilkesinden
hareket ederek deger kavramim sorgulamistir. Ciinkii ‘deger’, bir hiyerarsik bakist zo-
runiu kilar; oysa postmodernist diisiiniirler, degerli olanla degerli olmayan ayirmini,
siralayici, otekilestirici bulmuslardir. Bu baglamda ¢ogulculuk, her diisiinceye, inanisa,
cinsiyete, kiiltiire esit mesafede durmak; hi¢bir hiyerarsik yaklagim kabul etmemektir.
Postmodernizm, modernizmin ayriliklan diglayan, birlestirici yaklagimina karsy, farkh-
liklari 6nemseyen, her tiir farkhiligin toplumda kendini ifade etme 6zgiirliigiinii savunan
ve farkliliklara esit mesafede duran toplumsal sistemleri destekleyen bir diisiince gelis-
tirmigtir. Postmodernist -diistincenin agik¢a her zaman ifade edilmese de. benimsedigi
toplumsal model, liberal degerleri yasama gegiren yapilanmalardir.

Edebiyat diinyasinda postmodernist yaklasimlar, bu modernizm hesaplasmasi-

nm yan iriinlerinden biri olarak ortaya ¢ikmustir. Postmodern diisiincenin ¢ogulculuk
anlayisi, postmodern estetigin de 6ziinii olusturmaktadir. Aslinda sanatsal iiretim siire-

* Bu konuda bkz. S. Dilek Yalgin-Tekin, Yeni Tarihselcilik Kurami ve Tiirk Edebiyannda Postmodern
Tarih Romanlari, Ak¢ag Yaynlari, Ankara, 2005, s. 22-37.
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cine, postmodern diigiincenin miidahil olmamasi, postmodern bir edebiyat kurami ortaya
koymamasi beklenirdi. Ciinkii kuramlastirma, postmodernist ¢er¢eveden bakildiginda.
kural koyucu, yani bir yamyla swwrlayicy,  teklestirici bir eylemdir. Ancak
postmodernizmin nasil bir edebiyat estetigi olusturduguna dair, postmodernizmin ede-
biyata yansimasina dair makale ve kitaplarin sayisi, gittikce artmaktadir.

Postmodern edebiyat, tiirlerin sinirlarinin iyice belirsizlesmesine yol agmistir,
Tiire ait kurallar koymak, postmodernizmin o ¢ok meshur merkezsizlestirme anlayisina
aykirt olacagindan, eski tir adlarni ve ozellikleri bu dénemde anlanm yitirir.
Postmodernist edebiyat, kendini en iyi, adina artik roman denmeyen anlat tiiriinde ifade
edebilmistir.

Bizde postmodernist edebiyatin ilk algilamisinda, postmodern edebiyat teknikle-
ri 6n plana ¢ikarilmis olsa da, aslinda bu anlayisla yazilan eserler, postmodern oluslari-
ni, dstanlati, pastis, kolaj gibi anlati tekniklerini kullanmalarindan almamaktadiriar.
Hatta, postmodern anlati teknik ve taktiklerini kullanmayan; ama postmodern durusa
sahip bir¢ok anlatidan s6z edilebilir. Hatta bu anlatilarda kullanilan anlati tekniklerin
biiyik ol¢iide modernist romanlardan devralindigr  bile sdylenebilir. Ancak
postmodernist tavir, metnin kurgusundan icerigine kadar her 6zelligiyle yeni bir anlayist
zorunlu kilar. Ashina bakihirsa postmodernist diistincenin modernizmle hesaplasmasinin
metin dizleminde edebiyat eserlerinde de gercekiestirildigini soylemek miimkiindiir.
Modernist romanlarla aym teknikleri kullaniyor olsa bile postmodernsit anlati. bu tek-
nikleri modernist anlatifar: yapisokiimiine ugratmak i¢in kullanr.

Postmodern anlati, Foucault’ nun merkez/iktidar ¢6ziimlemesinden yararlanmis-
tir. Metnin kurgusundan baslamak iizere, modernist yazarin metindeki iktidari kirilmis;
okur merkezli bir metin anlayis1 gelistirilmis; kigisel soylem, yerini metinlerarasihga

birakmustir. '

Merkez/iktidar olgusunun reddedildigi ortamda. postmodern anlatlarda da bir
iktidar mekanizmas1 olarak kabul edilen deger, merkezsizlestirme teknikleri kullaniimak
suretiyle sorunsallagtirilmistir. Bir yandan trivial olanla sanatsal olan hi¢bir estetik sinit- -
lama yapilmadan metin demokrasisi icinde yan yana yer almis, bir yandan da etik bir
durustan ozellikle kagimimistir. Bu baglamda metnin okuyucuya iletecegi tezler de,
antitezleriyle birlikte verilerek anlamini yitirmigtir. Metin, ciddiye alinacak bir tezden
yoksun birakilinca da geriye oyundan bagka bir sey kalmaz. Rosencu, bu konuda
postmodern yaklasimi sOyle vurgular: “Eger siiphecilerin iddia ettikleri tizre hakikat
diye bir sey yoksa o zaman geriye kalan tek sey oyundur, sozciiklerin ve anlamin oyu-
nu.” Anlamin yitirildigi, sdylenmedik soziin kalmadigina iman edildigi postmodernist
anlatida her sey metnin icinde oynanan oyuna doniistiiriitmiistir. Diinyaya, insanhga.
topluma dair sunulacak bir deger yoktur artik. Bunlarin mimetik edebiyat anlayisinin
eskimis ve yikilmasi gereken ogeleri oldugu diistiniildigii icin, okura sunulacak eglen-
ceden baska bir sey kalmamistir. Postmodern edebiyat, insana dair degerlerin yitirildigi.

* Rosenau’dan aktaran {smet Emre, Postmodernizm ve Edebivar. Am Yayincilik, Ankara. 2006, s. 113.
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tarflsllacak hi¢bir seyin kalmadifi bir diinya sunar bize.® Postmodernizm. “amag¢”in
yerine “oyun”u koyar.

Postmodern kiiltiir, modernizmin bireye yiikledigi anlami da sorunsallastirmis-
tir. Baglangicta toplumsal kimligiyle tanimlanabilen birey, modernist edebiyatta kendi
varolusunu sorgulayan, yabancilasmis, bunalimlh bireye doniismiistiir. Ister toplumsal
" bir varlik olarak algilansin, isterse yabancilasmis olsun modern edebiyatta birey en
onemli dgelerin basinda geliyordu. Clinkii modernizm, Tanr: merkezli bir diinya kavra-
yisindan insan merkezli bir diinya anlayisina gecmisti. Edebiyatta da insan veya birey,
bu yiizden edebi metnin merkezinde yer almistir. Merkezsiz bir diinyayr savunan
postmodernist diisiiniirler, birey fikrine, asinn abartili ve bir merkezi isaret ettigi, deger
koyucu oldugu icin karst ¢crkmuslardir® Postmodern edebiyatta da, bu yaklasima bagh
olarak modernist bireye hi¢ de benzemeyen yeni bir ‘6zne’ anlayis1 gelistirilmistir.
Postmodernist 6zne, degisken olusunun yaninda, yeni kavranisiyla artik iyice silikles-
mistir. Postmodern metinlerden yansiyan 6zne, biitiinsel, tutarh, tarihi insa eden veya
sorgulayan birey degil, siirekli bir olug halinde bulunan, etkileyen, etkilenen. tutarlilik-
tan, biitiinliikten yoksun, yazarin kuklasina doniismiis bir kimliktir. Bu yeni 6zne anlayi-
s1, edebiyattan insani olanin uzaklastiriimast sonucunu dogurmustur.

Postmodern anlatinin teknik ve igerik 6zellikleri, goriildiigii gibi, biiyiik dlgiide
modernizmin edebiyat ve sanat algilarin1 yikmak fizere kurgulanmistir. Paradoks gibi
goriinse de modernizmi otekiler yaratmakla itham eden postmodernizm, modernizmi
edebiyat diizleminde de otekilestirmeye galismaktadir.

Postmodernist anlati, yasadigirmz postmodern ¢agin neredeyse biitiin 6zeflikle-
rini kapsamaktadir. Postmodernizm, giiniimiizde neoliberal uygulamalarla uyum igin-
deymis gibi goriinmektedir. Idealsizlestirilmeye ¢alisilan toplumda, hedonizm en gecerli
yasama bicimi olarak sunulmaktadir. Edebiyat diinyasinda da ayni yaklasimin hizia
yayginlastigt; hesaplasma, sorgulama pratigini yitirmis romanin eglence-oyun ekseninde
bir metaya donistiigii gozienmektedir. Modernist romam elitist olmakla itham eden
postmodernizm, romamn/edebiyatin pazarlanmasi gereken bir iirtine doniistiiriilmesine
yol agmistir. Cogulcu estetik, anlatiyr merkezini kaybetmis bir konuma getirmis; ‘de-
ger’sizlestirmistir.

Tiirk romaninin postmodernizmle imtihani, diger akimlara gére ok daha erken
ve hizli olmustur. Tiirk romaninda biiyiik bir zihniyet degisikliginin {ilkede neoliberal
politikalarin uygulanmaya basladigi doneme denk gelmesi tesadiif degildir. Kiiresel
sermayenin Tiirkiye'ye de el atmasi, daha onceden Ongoriilmemis siyasal ve kiiltiirel
doniisiimlere yol agmlstlr,9 Bunun yaninda 1980 sonrasinda yasanan depolitizasyon
siireci, siyasal 6nermeler iceren edebi metinlere okur ilgisinin azalmasina yol agcmistir.

 Bu konuda bkz. Yildiz Ecevit, Tiirk Romaninda Postmodernist Acilimlar, fletisim Yayinlari, Istan-
bul, 2001, s. 71-79. Ecevit, postmodern anlatinin metin i¢i oyun anlayigini, bunun yansitmaci birey-
toplum eksenli i¢erik anlayisini karmak i¢in yapildigini onaylayict bir sdylemle agiklamistir.

thap Hassan’in modernizmle postmodernizmi kargilastirdigt meshur listesinde “amag”in kargisinda
“oyun” bulunmaktadir. bkz. Postmodernligin Durumu, s. 59.

bkz. Postmodernizin Tartigmalar ve Uvgulamalar, s. 26-27.

Ahmet Oktay, Postmodern Tahayyiile Itirazlar, Inkilap Kitapevi, Istanbul, 2000, s. 82.
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Postmodernist anlatilar ise, okur kitlesine siyasal veya toplumsal bir tez suninuyordu.
Eglence vaat ediyordu.

Tiirk romanindaki ilk postmodernist anlati 6rnekleri de yine 1980°den sonra
yayimlanmaya baslamistir. Ama ciddi sekilde Tirk roman gelenegindeki kirtlmanin
1990’h yillardan itibaren yasandig: soylenebilir. Tirk romanindaki postmodernist Or-
- nekler, Batidaki onciillerinden farkhi egilimler iginde olmamus; Tirk romani, tarihinde
ilk kez, Batida ortaya ¢ikan bir edebiyat anlayigina fazla gecikmeden ayak uydurmayi
basarmistir. Bizde Orhan Pamuk, Hilmi Yavuz, Ahmet Altan, Buket Uzuner. ihsan
Oktay Anar gibi yazarlann ilk 6rneklerini verdigi postmodern roman, hizla yayginlik
kazanmustir. Gliniimiizde postmodernist Tiirk romani, hem teknik hem de icerik baki-
mindan i¢inden kurallar ¢ikarilan, yam bir anlamda kendini yinelemeye baslayan bir
siirecin igine girmigtir."

Postmodernist Tiirk romanlarinda da Batidaki 6rneklerde oldugu gibi. ¢ogulcu
estetik, ana belirleyici unsurlardan biri olmustur. Ustkarmaca, pastis. kolaj,
metinlerarsilik gibi tekniklerle, hem metnin kendi i¢ine kapanmasi saglanmms hem de
anlatilan her seyin metinselligi vurgulanmstir. Ornegin Hilmi Yavuz un romanlarinda
iistkurmaca, metnin ana eksenini olusturmaktadir. Okuyucu, bir taraftan metnin labirent-
lerinde dolagtiniirken bir taraftan da, gercek¢i ve modernist romann bildik roman tak-
tikleri ve temalart sorunsallastiriimistir. Hilmi Yavuz’un Feami K.nin Acaip Seriivenlert
adl anlatisinda gercek¢i ve modernist roman anlayislarinin parodisini iirettigi goril-
mektedir. Ahmet Altan’in Dort Mevsim Sonbahar adh romaninda da. iistkurmaca kulla-
nibmistir. Bunun gibi, anlatimin kurmacah@ini okuyucuya vurgulayacak degisik anlat
taktikleri, baska romanlarda da basariyla uygulanmistir.

Tiirk romaninda 1980 sonrasinda goriilen ‘postmodernist agilimlar’. yeni anlat
tekniklerine indirgenmis gibi goriilmektedir. Ancak dikkat edilitse liberal diiglincenin
Tiirk toplumunun yakin gecmiste yasadigi modernlesme ¢abasimi degersizlestirme yak-
lastmina, biyiik anlatilar olarak nitelenen ideolojilerin sorgulanmasina Tiirk edebiyatin-
daki postmodernist yazarlarin da katildigt anlagilir. Bu baglamda Ahmet Altan™in ro-
manlar1 antmsanabilir. Dirt Mevsim Sonbahar ve bzellikle Sudaki Iz adh romanlari.
Tirkiye’deki sol harekete getirdigi elegtirilerle dikkat ¢ekmistir. Ahmet Altan, Kili¢
Yaras: Gibi ve {syan Giinlerinde Agk’ta ise Cumhuriyet ideolojisinin i¢inden ¢iktigina
inandig Ittihatg1 gelenegi sorgular.

Cogulculuk, ¢agdas Tiirk romaninda icerik diizleminde de yansitilmaya ¢ahsii-
maktadir. Ozellikle karsithiklar, ayn: metin kurgusu icinde yan yana, hiyerarsik konum-
landirmaya tabi tutulmadan yer alabilmektedir. Daha dogrusu postmodern anlati, ger-
cekligi metinsel bir gergeklik olarak anladigi igin kolajlarla uyumsuzluklari, karsilasma-
st olanaksiz olan seyleri metne yerlestirebilmektedir. Postmodernist anlatinin ¢ogulcu-
lugu oncelikle metinsel bir cogulculuktur. Gergekgi romanin, yazarin ideolojik tercihle-
rini tagiyan ve Batihlagma, egitsizlik gibi temalar etrafinda donen; modernist romanin
yabancilagmis bireyi 6n plana alan yaklagimimi sorunsallastiran postmodern romanda,

" Tiirk edebiyat diinyasinda da postmodern romanin teknik ve icerik Szellikieri. Tiirk romamndaki

uygulamalar iizerinde genis kapsamlt incelemeler yapiimistir. Bu konuda Yildiz Ecevit ve ismet
Emre’nin kitaplanni animsatmakta yarar var.
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artik yazar herhangi bir distincenin taraftar1 degildir. Daha dogrusu, tek ana tema etra-
finda dénen roman anlayisi terk edilmis; roman karsithklarin metin igi demokrasi geregi
yan yana sergilendigi bir igerige biirtindiiriilmiistiir. Ornegin Kara Kitap, Bevaz Kale ve
Benim Adun Kirhuzi romanlarinda Orban Pamuk, Bau ile Dogunun birbirinin igine
gegebilirligini 6zellikle vurgular. Bevaz Kale’de efendinin koleye. kolenin efendiye
doniismesi, simgesel olarak Bati ve Dogu kiiltiirlerinin birbirini kapsayabildikleri vur-
gusunu tagimaktadir. Elif $afak’in Pinkan romaninda mistik olanla seytani olan kendine
yolculuk yapan Pinhan’in bedeninde bir arada bulunur. Pinhan hem erkek hem kadindir.
"Buket Uzuner’in Balik Izlerinin Sesi romaninda diinyanin gelmis gegmis biitiin dnemli
diisiiniir ve sanatcilar1 zaman-mekén birlesmesinden azade, fantastik bir kurgu iginde bir
araya getirilir. Bunun disinda dinsel olan ile diinyevi olan, agk ile pornografi. ylice olan-
la bayagi olan vs. onlarca karsitiik metnin demokrasisinde kendilerini temsil ederler.
Ancak postmodern anlatilardan yansiyan ¢ogulculuk, okuyucuyu hicbir diisiinceye ulas-
tirmaz. Clinkii postmodern diisiinceye gore savunulacak deger yoktur. Bu da giinii yasa-
van, bilinci televizyonlarda sekillendirilen, topluma edebiyatin da zevkten ve eglence-
den baska verecek hicbir seyi kalmadi anlamina gelmektedir.

Genis kitleyi giincelin ‘soguk’ siyasal ve toplumsal sorunlarindan, ben kimim
arayisindan kurtarmak i¢in postmodernist yazarlarin en biiyiik siginaklarindan biri tarih
olmugtur. Umberto Eco’nun postmodernist tarihsel roman icin yol agict olarak kabul
edilen Giiliin Adi romanimin yayimlanmasindan sonra Tiirk edebiyatinda da tarihsel
roman modasi baslamustir. Giiliin Adi’nin formiilleri kullamlarak Tirk edebiyaunda da
postmodern tarthsel romanlar tiretilmistir. Toplumlarin tarihindeki 6nemli dontim nokta-
larina, tarihe yon veren kisilere ve olaylara yer vermeden, giiniin estetik ve toplumsal
sorunlan tarihe tasinarak siradan kisilerin gerilim ve cinayet yiikli maceralan kurgu-
lanmistir. Orhan Pamuk’un Benim Adim Kirmizi, Ihsan Oktay Anar’'in Puslu Krralar
"Atlast ve Amat adh romanlan Giiliin Adr formiillerini kullanan romanlardandir.

Bu romanlar, eski bildik tarihsel romanlardan farklidir. Belli bir tarihsel biri-
kimle, hatta siki bir arsiv/belge bilgisiyle tiretilmelerine ragmen bu yeni tarihsel roman-
larin amaci tarihsel gercekligi yeniden iicetmek degil, aksine belgeye dayal tarih¢iligi
yapis6kiimiine ugratmakur. Bir bakima son zamanlarda say1s1 olagan dist artan tarihsel
anlatilar, biyografik anlatilar, tarih bilincini degersizlestirmek, islevsiz kilmak gorevini
iistlenmis gibidirler.

Aslina bakilirsa son on yil i¢inde edebiyat diinyamiza sokulan ve tarihi fon ola-
rak kullanan romanlarin ¢ogunu fantastik kurgular olarak nitelemek yanlis olmayacaktr.
Batida oldugu gibi Tiirk romaninda da gergek diinyayla iletisimi en aza indirilmis fan-
tastik romanlarin sayisinda artis dikkat cekmektedir. Binbir Gece Masallari nin fantas-
tik diinyasint kesfeden Tiirk yazarlari, i¢ i¢e gegmis dykiilerle kurulu, okuyucuyu diigsel
bir Dogu imgesiyle karst karsiya getiren romanlarinda, biitin giiciinii diisselliinden
alan diinyalar kurmaktadirlar. lhsan Oktay Anar’in ve Tayfun Pirselimoglu nun roman-
larini, rahatlikla fantastik tiir icinde degerlendirmek mimkiindiir.

33



Sonug

Sonug olarak postmodernizm, Tiirk roman geleneginde 6nemli bir kiriimaya
yol acmus gibi goriinmektedir. Okuru eglendirmeyi ana amag haline getiren: toplumsal.
siyasal ve kigisel sorunlarla ugrasmaktan vazgecen yazarlarimiz, Ahmet Oktay’in teri-
miyle konusursam, emperyal kanona uygun diisen iriinler ortaya koymaya devam et-
mektedirler. Bu romanlardan yansiyan Dogu imgesinin ise genis boyutlu olarak tartisil-
masi gerektigini diigiiniiyorum. Postmodernist yazarlarin birbirlerini taklit ederek. buna
metinlerarasimi kullanarak da diyebilirsiniz, egzotik bir diinya kurduklarini. bunun da
oryantalist Dogu imgesine hizmet ettigini sOylemek miimkiindiir. Oryantalist bakis
agisi, sadece tarihsel/fantastik romanlarda degil, Kar gibi giincel siyasal roman olma
iddiasindaki romanlarda da hissedilmektedir. Orhan Pamuk ve Elif Safak gibi, Bauh
okuru hedefleyen yazarlarda oldugu gibi, heniiz dig dlinyaya agilamamis yazarlarda da
mistik, zamansiz, egzotik bir Dogu imgesi dikkat ¢ekmektedir. Binbir Gece Masalla-
ri’na oykiiniilerek anlatilan her olaganiistii 6ykd, tipki Amin Maalouf’un romanlarinda
oldugu gibi, Batinin carpik Dogu imgesini pekistirmektedir. Edebiyat clestirisinin hii-
kiim bildirmekten vazgecip kendini yorumla ve 6zellikle tamtimla sinirly bir alana hap-
settigi bir ortamda, postmodernist Tiirk romaninin bu yeni agilim1, bir sorun olarak her
tarlii degeri dislams, kendi hazci okur kitlesini yaratmig; Doguya Doguyu oryantalist
bir ambalajla pazarlayabilmistir.
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