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TURKIYE TURKCESI AGIZLARINDA {-1} ZARF-FiiL EKLi
IKILEMELER

Leyla KARAHAN®

Ozet: Tiirkive Tiirkcesi agizlarinda {-1} ve {-A} zarf-fiil ekli ikilemelerin kullamimi hece sayisina;
cografi dagihimi da agiz gruplarina gore farklilik gosterir. Tek heceli fiillerde ikileme, {-A} zarf-fiil
eki ile yapiulir. Cok heceli fiillerde ise {-A}ve {-1} zarf-fiil eki kullamlir. {-1} ekli kullanim, Bati Grubu
icindeki bazi agizlarla simrlidir. Bu ¢alismanmin konusunu, agizlardaki {-1} zarf-fil ekli ikilemelerin
cografi dagilimi ve tarihi lehgelerle baglantist olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: ikileme, zarf-fiil ekleri, {-1} zarf-fiil eki
The Reduplications Constructed with {-1} Gerundium Morphem in Turkish Dialects

Abstract: The use of reduplications constructed with {-I} and {-A} gerundium morphems acquire a
different character on the basis of the syllable number. Its geographic distrubiton also varies
according to the dialect groups. The reduplication of one syllabelled verbs is made with {-A}
morphem. As for multi-syllabelled verbs both {-1} and {-A} morphems are used. The use of
reduplications with {-1} morphem is restricted with some dialects of Western Group. This study deals
with the geographic distrubition of reduplications with {-I} morphem and its relation to historical
dialects.

Key Words: reduplication, gerundium morphems, {-1} gerundium morphem

GiRis

Tarihi lehgelerde islek olan {-1} ve {-A} zarf-fiil eklerinin Tirkiye Tiirkcesi yazi
dilinde ¢ok sinirlt bir kullanim alani vardir. {-1} zarf-fiil eki, Tirkiye Tiirkgesi yazi
dilinde sadece “gelivermek, altkoymak” gibi birlesik fiillerin yapisinda bulunur. Bu
eklerle ikileme yapilmaz. {-A} zarf-fiil eki ise hem “kosabilmek, yazadurmak” gibi
birlesik fiillerin yapisinda hem de “kosa kosa, yaza yaza” gibi ikilemelerde yer alabilir.
Ozellikle {-A} eki, “gece, kala, ile, gére, diye” gibi anlamli ve gorevli bazi1 kelimelerde
kaliplasmustir. Islek bir zarf-fiil eki olan {-ArAk} i yapisinda da {-A} zarf-fiil eki
vardir. {-A} ve {-1} zarf-fiil eki, artik bugiin Tiirkiye Tiirk¢esi yaz1 dilinde fiillerden
zarf gorevli kelimelerin yapiminda kullanilmamaktadir.

{-1} zarf-fiil eki, Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda yazi1 diline gére daha genis bir
kullanim alanina sahiptir. Bu eklerle yapilan zarf-fiiller, agizlarda yazi dilinden farkl
olarak s6z diziminde tek basina kullanilir. Rize ili agizlarindan “Ben de beragu gideyim
(Giinay 2003: 187) orneginde “beragu” kelimesi “birakarak” anlaminda birak-
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fiilinden {-1} zarf-fiil ekiyle yapilmis bir zarf-fiildir. Trabzon agizlarindan “Ordan ali
harcarsin (Caferoglu 1994: 176)” drneginde de al- fiili {-1} zarf-fiil ekiyle birlesmistir.
Van agizlarindan “Biitiinini sel gotiirii denize doldurdi (Caferoglu 1995: 26)
ornegindeki gotirii kelimesinde {-1} zarf-fiil eki vardir. {-1} eki, boylece miistakil bir
zarf-fiil eki olarak tarihi lehgelerdeki tarz ve baglama islevini agizlarda da devam ettirir.
Bu kullanimlarin Dogu ve Kuzeydogu Grubu’nda 6rneklenmesi, Batt Grubu’nda bdyle
orneklerin olmamasi agiz gruplarini belirlemede bir 6l¢iit olmalidir.*

{-1} zarf-fiil eki, Tirkiye Tiirk¢esi agizlarinda yazi dilinden farkli olarak
ikilemelerde de kullanilir. {-A}’l1 ikilemeler kosa kosa, gide gele 6rneklerinde oldugu
gibi yazi dilinde de vardir. Ancak yazi dilinde {-1} zarf-fiil ekli ikileme yoktur. Bu
bildiride, Tirkiye Tiirkcesi agizlarinda {-1} zarf-fiil eki ile yapilan ikilemeler cle
almacaktir.

TURKIYE TURKCESi AGIZLARINDA {-1} ZARF-FiiL EKLi iKILEMELER

Agizlarda tnli zarf-fiil ekleriyle ({-A} ve {-I}) yapilan ikilemeler, fiil tabanindaki
hece sayisina ve agiz gruplaria gore farklilik gosterir. Tek basina zarf yapiminda gérev
almayan {-A} zarf-fiil eki, ol¢linli dilde ikilemelerde kullanilir. Tek heceli fiil
tabanlarinda ikileme, biitiin agizlarda {-A} eki ile yapilir. Agizlar bu bakimdan 6Sl¢iinlii
dille ortlislir. Ancak ¢ok heceli fiil tabanlarinda ikileme, bazi agiz gruplarinda o6l¢iinlii
dilde oldugu gibi {-A} eki ile yapilirken, baz1 gruplarda diizenli olarak {-1} eki ile
yapilmaktadir.

Artvin agizlariin bir boliimii ile Trabzon ve Rize agizlarini igine alan Kuzeydogu
Grubu ile Giineydogu ve Dogu Anadolu Boélgesinin biiyiik bir boliimiinii igine alan
Dogu Grubu agizlarinda tek veya ¢ok heceli biitin fiillerde ikileme, {-A} zarf-fiil eki ile
yapilir. Bu agizlarda {-1} ekli ikileme yoktur.

Bat1 Grubu agizlarinda tek heceli fiillerde ikileme, dl¢iinlii dilde oldugu gibi {-A}
eki ile yapilir. Cok heceli fiillerdeki ikilemelerde ise Bati Grubu agizlariin bir
kisminda diizenli ve sistemli olarak {-1} zarf-fiil eki kullanilmaktadir. Bu gruptaki bazi
agizlar i¢in karakteristik ve ayirict olan bu 6zellik, hem gruplar aras1 hem de grup igi
smiflandirmalar i¢in 6nemli bir 6lgittiir. {-1} zarf-fiil eki, Bati Grubu’ndaki Adana,
Amasya, Ankara, Cankiri, Corum, Eskisehir, Gaziantep, Hatay, Icel, Kahramanmaras,
Karaman, Kayseri, Kirsehir, Kilis, Malatya, Nevsehir, Nigde, Osmaniye, Sivas, Tokat,
Yozgat agizlarinda ¢ok heceli fiillerle yapilan ikilemelerde yaygin olarak
kullanilmaktadir.? Bu agizlar, Bati Grubu’nun 9 alt agiz grubundan IV (kismen), VI,
VII, VIII, ve IX. Gruplarinda yer alir (Karahan 1996):

dolani dolani (Adana-Osmaniye; Yildirim 2006); dikili dikili (Amasya; Avct
1988), calisi ¢alist (Ankara; Akca 2012); yuvalani yuvalani (Cankiri; Kiremit
1986); donderi donderi (Corum,; Caferoglu 1941), meleyi meleyi (Eskisehir,
Pilanci 1991); c¢agrisi ¢agrisi (Gaziantep, Giil 1999); yalvart yalvart
(Hatay; Oztiirk 2009), ohuyu ohuyu (Icel; Oztiirk 2009); dénder, déonderi
(Kahramanmaras; Erdem-Kirik 2011); aglasi aglasi (Karaman, Uysal

! Bu galismada sozii edilen agiz gruplar, Karahan 1996°daki siniflandirmaya dayanmaktadir.

2 Heniiz agiz 6zellikleri yeterince incelenmemis yéreler bulunmaktadir. Calismalar ¢ogaldikga {-I} ekli
kullanimim dagilim haritasina yeni eklemeler yapilabilecektir. Aksaray, Konya, Kirikkale agizlarinda da
bu kullanimin oldugunu sorusturmalarimiz sirasinda tespit ettik; ancak yazili bir kaynaga dayanmadigi
icin haritaya eklemedik.



2011); vurusu vurusu (Kayseri; Caferoglu 1948); aglayi aglayr (Kiwrsehir,
Giinsen 2000), giimliiyii giimliiyii (Kilis;, Giil 1993); sihili sthili (Malatya;
Giilseren 2000), gaynayr gaynayr (Nevsehir; Korkmaz 1963); sevini sevini
(Nigde, Biiyiikakkas 1996); irasi urasi (Sivas; Dogan 2001); hoplayt
hoplayr (Tokat; Caferoglu 1944); annasi annasi (Yozgat, Demirezen 1995).

Bu ydreler disinda da seyrek ve diizensiz olarak {-1} ekli ikilemeler goriiliir. Demir,
Ordu ili agizlan ile ilgili calismasinda dineni dineni, topalli topalli 6rneklerini vererek,
{-I} ekinin sik karsilasilan bir ek olmadigina vurgu yapar (Demir 2001: 150). Alkaya
da Orta ve Dogu Karadeniz agizlarindaki ikilemelerle ilgili ¢alismasinda Ordu ve
Trabzon agizlarindan Ornekler verir. Onun Trabzon agizlarindan vermis oldugu
garisduru garigduru 6rmegi, bir Cepni yerlesim yeri olan Besikdiizii’nden alinmistir ki
bu yore agizlari, Kuzeydogu degil Bati Grubu agizlarini temsil etmektedir. Alkaya’nin
ikilemelerdeki {-1} ekini “{-a} /{-e} zarf-fiil ekinin {-1} /{-i} {-u}’ya doniismesiyle
meydana gelen” bir zarf-fiil eki olarak nitelemesi (Alkaya 2008: 41), Erdem’in bu ekle
ilgili olarak kullandig1 “linlii daralmasi1” ifadesi (Erdem 2011: 137) gbzden gegirilmeye
mubhtag bir hiikiim gibi durmaktadir.

Bati Grubu’nun Ege ve Marmara Bolgesi agizlarinda {-1} ekli tek tik ikileme
orneklerine rastlanir. Marmara Bolgesinin Trakya agizlarinda ve bu agizlarin devami
olan Balkan agizlarinda da ikilemelerde {-I} eki hi¢ kullanilmaz. Bati Grubu’nun Bati
Karadeniz agizlarinda da -bir iki 6rnek disinda- {-1} ekli ikilemeye rastlanmaz.

Agiz caligmalarinda kullanim sikligir ve il smirlart igindeki kullanim cografyasi
verilmedigi i¢in {-I} ekli ikilemelerin Bat1 Grubu ic¢indeki dagilimi ile ilgili kesin
hiikiimler vermek zordur. Ancak I¢ Anadolu Bolgesi ile bu bdlgeye yakin olan Adana-
Osmaniye, Amasya,Tokat, Corum, Gaziantep, Hatay, Icel, Kahramanmaras, Kilis,
Malatya illeri agizlarinda bu kullanimin yogun oldugu anlasilmaktadir (Harita:1).

Bati Grubu igindeki Aydin, Denizli ve Manisa agizlarinda goriilen kelime sonu
tinliilerinin daralmasi egilimi, tek heceli fiillerde kullanilan {-A} zarf-fiil ekinin de
daralmasina yol agmistir. Bu agizlarda giilii giilii, yapt yapr (Manisa, Aydin;, Korkmaz
1956), gorii gorii (Denizli; Derin 1985) gibi o6rneklerdeki zarf-fiil eki aslinda {-1}
degil, {-A} zarf-fiil ekinin yore agizlarinin egilimine bagl olarak daralmis seklidir. Bu
agizlarda c¢ok heceli fiillerde de {-A} eki kullanilir ve egilime ragmen ek, ¢ok heceli
fiillerde daralmaya direnir.

IKILEMELERDE {-1} ZARF-FiiL EKININ TERCiHi, FONETIiK BiR OLAYDAN MI
KAYNAKLANIYOR?

Tiirkiye Tiirkcesi agizlarinin bir kisminda ¢ok heceli fiillerin ikilemeleri neden {-A}
degil de {-1} eki ile yapilmaktadir? Bu tercih, fonetik bir sebepten mi
kaynaklanmaktadir? Bu sorularin cevaplarini, 6rnekler tizerinden diisiinelim.

So6z gelimi yazdirt yazdiri, vurusu vurusu, sevini sevini 6rneklerinde ikinci hecenin
dar unlili olmasi, yazdira>yazdiri, vurusa>vurusu, sevine>sevini seklinde ileriye
dogru bir benzesme ile {inlii daralmasi olabilecegi ihtimalini akla getirir. Nitekim {-
IncA} zarf-fiil eki, boyle bir benzesmeden dolay1 bazi agizlarda son tinliisiinii daraltarak
{-Incl} seklinde kullanilmaktadir. Ancak {-1} ekli ikilemelerde iinlii benzesmesinin
roliinden s6z edilemez. Oyle olsayd: ikinci heceleri genis iinliilii olan dolan: dolam,



parladr parladi, yalvart yalvari, aglast aglasi, urasi uirasi, annasi annagt orneklerinde
ayni ek bulunmazdi.

{-I} eki ile yapilan meleyi meleyi, aglayr aglay: 6rnekleri ise bize /y/ tinsiizliniin
tinliiler tizerindeki daraltici etkisini diisiindiirse de dolani dolani, yalvart yalvarr vb.
ornekler bize her 6rnekte /y/ tinsiiziiniin bulunmadigini gosterir. {-I} ekinin kullanildig
agizlarda, -fonetik yapilari nasil olursa olsun- ¢ok heceli biitiin fiil tabanlarinda ikileme,
{-I} eki ile yapilmaktadir.

Cok heceli fiillerdeki {-I} ekli bu kullanim1 “daralma egilimi” ile de agiklamak
miimkiin degildir. Son hecede {inlii daralmasi1 egilimi, sadece Bati Grubu’nun Ege
Boélgesi agizlarinda (Aydin: dolmu, kéfiii; Denizli: zopu; Izmir: oyi, anmi-; Manisa:
yazmi, Korkmaz 1956; Kiitahya: kini, orti, Giilensoy 1988; Mugla: baski, dolmu, Akar
2004; Usak: burdu, Giilsevin 2002) yogun olarak goriiliir. Buna ragmen bu agizlarin
cok heceli fiillerde {-1} ekli ikilemeleri kullanmadigl/ nadiren kullandigi dikkat
cekicidir.

O halde ikilemelerde kullanilan {-1} eki, {-A} zarf-fiil ekinin fonetik sebeplerle
daralmis sekli de degildir.

{-1} ZARF-FiiL EKIiNiN TARiHi VE BUGUNKU LEHCELERDEKiI DURUMU

{-1} eki, Eski Tiirk¢ceden beri metinlerle takip edilen bir zarf-fiil ekidir. Bilindigi
tizere {-A} ve {-1} zarf-fiil ekleri Koktiirk, Uygur, Karahanl, Harezm, Kipgak ve Eski
Anadolu Tiirkcesi metinlerinde tek basina zarf ve sifat yapiminda, ikilemelerde, birlesik
fiillerde islek olarak kullanilmistir. Bazi edatlarin yapisinda da bu ekler vardir.® Bu
metinlerde hangi fiillerden sonra {-1}, hangi fiillerden sonra {-A} zarf-fiil ekinin
kullanildigi, istisnalart olmakla birlikte biiyiikk Olgiide sistemlidir. Mesela Kutadgu
Bilig’de bu eklerle ilgili sistem soyledir®:

1. Tek heceli fiillerde genellikle {-A} eki kullanilir: aga, aga, aka, arta, ata, awa,
aza, baka, bice, busa, buza, ege, ese, ige, ite, iwe, kege, keze, kisa, kite, kopa, toga, kuca,
oge, ope, orte, sake, sece, sewe, soke, tege, teze, tida, tuta, tiite, tiize, uka, tike, yaka,
yapa, yaza, yete, yiga. Bu kural korku, ozu, san¢u , secii, tegii, yatu, yetii
orneklerinde bozulmustur.

2. Tek heceli olan ancak tinliiyle veya /1/, /t/, /y/ ve peltek /d/ tinsiiziiyle biten fiiller,
{-1} <zarf-fiil eki alir: ayu, oyii, sayu, yiyii; alu, bilii, bolu, kalu, kilu, kelii, kolu, olii;
baru, birii, kirii, kori, turu, uru; kodu, kiidii, todu, udu. Bu kuralin da istisnalar1 vardir:
bile, sala, yala, sere, sora, siire, tire, yore.

3. Cok heceli fiillerde, {-1} zarf-fiil eki kullanilir: a¢inu, adri, agirlayu, alkayu,
alkitu, alsu, arturu, asayu, atayu, aynu, aytu, baknu, basnu, berkitii, bitiyii, biitrii,
eymenti, eglii, estii, ewrilii, kavrilu, ingiklayu, igdileyii, iletii, ingriinii, tingrunu, irlii,
irklii, ithi, itnii, kakilayu, kavsuru, irtesi, yanduru, kingrii, kondiirii, korkiti, koriinii,
kulaglayu, kiiceyii, kiidezii, odguru, odlu, ograyu, okiyu, saknu, iidiirii, ogrenii, ogretii,
oldiirii, ozelii, saknu, satgayu, sernii, sewnii, signu, sinayu, sozleyii, sii¢iyi, Sstiginii,

3 {1} ve {-A} zarf-fiil eklerinin Eski Tirkcede, Gzellikle Maniheist ve Budist cevrelerde yazilmis
metinlerde sifat yapma isleviyle ilgili olarak bkz. Ferruh Agca, Eski Tiirkgede {-A/ -I/ -(y)U} Unlii Zarf-
Fiil Eklerinin Farkli Bir Islevi Uzerine.

* Bu malzeme, “Resit Rahmeti Arat, Kutadgu Bilig -ITI, Indeks”ten alinmustir.



talulayu, tanglayu, tapnu, tatganu, tegnii, tegrii, tengleyii, tezginii, tingrunu, tinglayu,
tileyii, tirlii, tutsu, tutzu, tiiketi, tiitsii, udlayu, ukturu, ulasu, uliyu, ulgadu, ursu, uzatu,
tiglhi, iindeyii, iistikii, yakru, yanasu, yandru, yangzatu, yasru, yazlu, yetli, yiglu,
viglayu, yingiileyii, yoriyu, yiigri. Bu kuralin yalwara, kadra, katgura gibi pek az
istisnasi vardir.

{-A} ve {-1} zarf-fiil ekleri ile {- (Dr}, {-r}, {-Ar} genis zaman ekleri arasinda,
eklendikleri fiillerin fonetik yapis1 bakimindan biiytlik 6l¢lide benzerlikler vardir. Erdal
1979°da ve Ercilasun 1979-83’te genis zaman eklerindeki bu sistem ortaya konmustur.
Zarf-fiil ekleri ile genis zaman ekleri arasindaki benzerlige isaret eden Ercilasun,
Karsilagtirmalr Tiirk Lehgeleri Grameri’ndeki degerlendirmesinde her iki ek arasinda
koken bakimindan bir iliski kurmaktadir. Ona gore “Eski Tiirk¢e doneminde genis
zamamn {-Ur} olan fiillerin zarf-fiil eki de {-U}, genis zaman: {-Ar} olan fiillerin zarf-fiil
eki de {-4} olmaktadir. Bu paralellik ekin kékeni bakimindan énemlidir. Kokence bir
iliski olmasaydi boyle bir paralellik olamazdi” (2006: 387).

Kutadgu Bilig’deki {-A} ve {-1} zarf-fiil ekleriyle ilgili bu sistem, Koktiirk, Uygur,
Harezm, Kipgak ve Eski Anadolu Tiirkgesi metinlerinde de {-1} istisnalarla- boyledir®.
Ikileme 6rneklerinin fazla oldugu Nehcii’l-Feradis’te farkli hece sayili fiillerle yapilan
korka eymenii, baka aylanu, oynayu kiile, korka titreyii gibi ikilemelerde bile hece
sayisi, fiilde kullanilacak zarf-fiil ekini belirlemekte, ikilemeyi meydana getiren tek
heceli fiil {-A}, ¢ok heceli fiil {-I} ekini almaktadir. Bu sistem, Cagatay ve Osmanl
Tiirkcesinde {-A} ekinin kullanim alaninin genislemesiyle degisir. Eckmann, Cagatay
Tiirk¢esinde iinsiizle biten fiillerden sonra {-A}; iinliiyle biten fiillerden sonra {-y} zarf-
fiil ekinin kullanildigini, {-1} zarf-fiil ekinin arkaik oldugunu, bu ekin siirde bazen
vezin geregi kullanildigini belirtir (1988: 107-108). Osmanli Tiirk¢esi metinlerinde {-1}
ekinin kullanimi son donemlerde azalir. Kartallioglu’nun 16, 17 ve 18. yiizy1l Osmanli
Tiirkcesindeki ses diizeniyle ilgili yaptigi ¢alismadan, {-I} ekinin son donemlerde
birlesik fiiller disinda- kullaniminin azaldigi anlasilmaktadir. Ayrica ayni ¢aligmada
Parigi’den (17.yy) sirtiini siirtiini, aglayu aglayu, yoklayu yoklayu, salimi salini,
Meninski’den (17.yy) aglasi aglasi gibi {-1} zarf-fiil ekli ornekler verilirken

® Kutadgu Bilig’de bu eklerle yapilan ikilemeler fazla degildir: aginu siiginii, sanu saknu, irtesii yandru,
bilii bilmeyii, alsu tutsu; adra sege, sevnii kiile, aga hem yora (Arat 1979).

6 Koktirkceden 6rnekler: {-A}: aca, asa, basa, bica, bintiire, egire, kege, oza, sanca, sika, siire, tida, tike,
toga, tuta, uga, yana, yana, {-1}: al, artat, w¢gin, iti, tokiiti, yiigiirti, yapit, yiiziiti; {-U}: adrilu, ayu,
basadu, bolu, ebirii, ertii, esidii, i¢ginu, itinii, kazganu, kilu, kezii, kérii, kiizedii, opulu, toru, udu, yanturu,
yaratinu, yatu, yelii, yiigiiri, yiyii (Tekin 2003).

Uygur Tiirkgesinden ornekler: Irk Bitig’den; {-A}: aca, u¢a, yara, yore, ogire, kavira, béle, wa taya,
tuta; {-U}: adwrtlayu, basinu, bililii, kogiirii konturu, engleyii mengleyii, odguru, yiigiirii, arit, tegzinii
(Tekin 2004). Altun Yaruk’tan; {-A}: aka, asa, aza, bata, belgiire, bole, biike, biite, coma, kege, tiise, uca,
uka, yada, yapa {-1}: agilayu, alu, alisturu, atkanu, ayu, baru, bilii, evrilii, kilu, kilinu, kodu, korii, serilii,
sozlesti, tegzinii, tiyii, tileyii, turu, uru, yaratu, yiglayu, yiglasu, yiigiirii (Kaya 1994).

Harezm Tiirk¢esinden 6rnekler: Nehcii’l-Feradis’ten; {-A}: ewe asuka , evre cevre, kosa kosa, siza siza,
sanga sanga, yenge yvence, {-1}: sekrisii sewniisii, yalwaru yiglayu, yigrenii yigrenii, baru kelii, izleyii
isteyii (Ata 1998).

Eski Anadolu Tiirkgesinden 6rnekler: Yusuf ve Zeliha’dan; {-A}: baka, dpe, gore, kaza, asa, kila; {-1}:
sevinii, tanisi, utanmayu, utanu, korkudu, yanu, kavlasu, tutinu; Dede Korkut’tan; {-A}: doge dige, done
done, kova kova; {-1}: siiriyi siiriyi, sinayu, isteyii, kovalayi, karsulayu, aviayu (Ergin 1963).

Kipgak Tirkgesinden 6rnekler: {-A}: mine, kiile, bura, boga aglayu; {-1}: aglayu, ¢comelii, dondiirii, kéli,
kizlenii, yasiri, yuyu (Giiner 2013). Bir Kipgak sahasi eseri olan Giilistan’da sadece {-A} ve {-y} zarf-fiil
ekleri vardir (Karamanlioglu 1989).



Carbognano’dan (18.yy) sadece eriye eriye, sevile sevile, seve seve, yiiriiye yiiriiye,
kaziya kaziya gibi {-A} ekli 6rnekler verilmigtir (2011: 288-295).

Bugiin Kipgak ve Karluk grubu lehgelerinde {-A} ve {-y} zarf-fiil eki
kullanilmaktadir; {-1} zarf-fiil eki yoktur. Bu ek, Oguz Grubu lehgelerinden Tiirkmen,
Azerbaycan ve Gagavuz Tiirkgesinde de birlesik fiiller disinda yoktur. Cuvas ve Saha
Tiirkgelerinde, Giiney Sibirya lehgelerinde -Tuva Tiirkgesi disinda- {-1} eKki
kullanilmaz. Tuva Tiirkgesindeki kdre, kornii, adwrli, boldungu (boldunus-u) gibi
orneklerdeki diizen, Eski Tiirkcedeki sistemi andirmaktadir (Tiirk Lehgeleri Grameri,
2007). Bu hiikiimler, yazi dilleri ile sinirhidir; agizlar bu hiikiimlerin disina ¢ikabilir.
Nitekim olgiinlii Tirkiye Tiirk¢esinde de birlesik fiiller disinda kullanilmayan {-1} eki
baz1 Tirkiye Tirkcesi agizlarinda ¢ok heceli fiillerle yapilan ikilemelerde sistemli
olarak kullanilmaktadir.

TURKIYE TURKCESININ BAZI AGIZLARINDAKI {-1} ZARF-FiiL EKLi iKiLEMELERIN
DUSUNDURDUKLERI

{-1} zarf-fiil ekinin Tiirkiye Tiirk¢esinin bazi agizlarinda ¢ok heceli fiil tabanlariyla
yapilan ikilemelerde kullanilmasi sunlar1 diisiindiirmektedir:

1. {-I} ekli ikilemeler, agiz gruplar i¢in belirleyici ve ayirici bir dlgiittiir. Bu 6lg¢iit,
Bati Grubu agizlarint Dogu ve Kuzeydogu Grubu agizlarindan ayirir. Bati Grubu
agizlarinin ancak bir kismina 6zgii olan bu ek, sinirlt kullanimryla alt agiz gruplarini da
belirlemede 6nemli bir rol oynayabilir.

2. Tiirkiye Tirkgesi yazi dilinde {-I} ekinin birlesik fiiller disinda kullanilmayis1, bu
yazi dilinin olusumunda Rumeli agizlariin etkisini diisiindiirebilir. Edirne, Kirklareli ve
Tekirdag agizlartyla, sinir 6tesindeki Balkan Tiirk agizlarinda {-1} ekli ikileme yoktur.
Istanbul Tiirkgesi temelli yaz1 dili, bu ve bagka 6zellikleriyle Rumeli agizlarina yaklasir.
Cografi yakinlik, tarihi gercekler de zaten bu diisiinceyi desteklemektedir.

3. {-1} zarf-fiil ekinin benzesme, daralma gibi fonetik olaylar sonucu ortaya
c¢ikmadigr agiktir. EKin, tarihi lehgelerde ¢ok heceli fiil tabanlarinda sistemli kullanima,
bugiin Tiirkiye Tiirkgesinin bazi agizlarinda da devam etmektedir.

4. Eski Anadolu Tiirkgesi yazi dilinin kurulusunda yazi dili-agiz iliskisi problemi,
Tiirkolojinin tartisilan konularindan biridir. Eski Tirkiye Tiirk¢esinin (hatta 16 ve 17.
yiizy1l Osmanli Tiirkgesinin) {-1} eki ile ilgili 6zelliginin sadece Bati Grubu agizlarinda
yasiyor olmasi, bu sorunun ¢oziimiine katki saglayabilecek bir veri olabilir. Eski
Tiirkiye Tirkgesi ile Batt Grubu agizlarindaki bu paralellik, Eski Tiirkiye Tiirkcesi yazi
dilinin kaynagi olan ag1z veya agizlar1 belirlemede bir ipucu olarak degerlendirilebilir.

5. Carbognano’dan ve kavait kitaplarindan hareketle 18. yiizyildan itibaren {-1}
ekinin birlesik fiiller disginda yazi1 dilinde kullanilmadigi/kullaniminin  azaldigt
anlasilmaktadir. Bu tablo, {-1} ekini sadece birlesik fiillerde kullanan bugiinkii 6lgiinlii
Tiirkiye Tirkcesinin {-I} ekini tek basina veya ¢ok heceli fiil ikilemelerinde
kullanmaktan ne zaman vazgegtigi hakkinda da bir fikir verebilir.



Harita: 1

{-I} Zarf-Fiil Ekli ikilemelerin Agizlardaki Cografi Dagilimi
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