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Ozet: Namik Kemal’in mektuplari, dili ve icerigi ile Tiirk nesir tarihinin énemli
belgeleridir. Mektuplarin dili yazarn, tiiriin ve dénemin dil anlayigini ve Tiirkgenin
19. yiizyildaki gériintimiinii yansitir. Bu mektuplarla yapilacak karsilastirmalar,
Tiirkgenin en az yiiz yillik bir zaman diliminde gecirdigi degisikleri gozler dniine
serecektir.
Anahtar Kelimeler: Namik Kemal’in dili, mektup, mektup dili, Tanzimat nesri, 19.
yiizyil Tiirkgesi

Notes On The Period, Literary Genre And The Writer In Namik Kemal’s Letters
Abstract: The letters of Namik Kemal are valuable sources of Turkish prose history in
respect to the language and content. The language of the letters reveals the literary
viewpoint of the writer, genre and the period as well as the perspective of the Turkish
language in the 19 ™ century. These comparisons of the letters will demonstrate
various changes undergone in Turkish within at least a century-long period.
Key Words: Namik Kemal’s language, letter, letter language, Tanzimat
(reorganizations era) prose, Turkish language in the 19" century

Namik Kemal’in devlet ricaline, dostlarina ve yakinlarina yazdigr cok sayida
mektup, icerigi ile oldugu kadar dili ve iislubu ile de yazarin kendisi, donemi ve
Tiirk nesir tarihi icin ¢ok Onemli belgelerdir. Edebiyatimizda mektup tiiriiniin
kaliplasmis gergeve ve sekillerin digina ¢ikarak tabii ve samimi bir ifade vasitasi
héline gelmesinde Namik Kemal’in roli biiyiiktiir (Akiin 1972: VII). Mektuplarinin
dili, ne sadece Namik Kemal’e 6zgii bir tercihi, ne de sadece bu tiiriin tabiatine
uygun bir tavrt yansitir. Tiitk nesir tarihi, ayni donemde, ayni tiirden eserler
verdikleri hélde birgok yazarm sade dilden siislii/sanath dile giden ¢izginin farkli
noktalarindan okuyucuya seslendigini, bu noktalarmn belirlenmesinde ¢ogu zaman
tirlerin etkili oldugunu, hatta birden fazla tiirde eser veren bir yazarin sade dil ve
siislii dil tercihinin tiirlere gore degisiklik gosterdigini; muhatap, amag vb. sebeplerin
de bu tercihte rol oynadigimi kaydeder. Elbette sadelik veya siisliiliik bir yazarin
veya bir eserin dilinin tek 6zelligi degildir. S6z varligi, climlenin boyutu, metnin
kurgusu ve oOrgiisii, kullandig1 estetik unsurlar, kisaca yazarin dili kullanmada
kendine 6zgii tarzi ve tavri, yani Gslubu... Ayn1 donemde eser verseler de mesela bir
“Recaizade Ekrem dili” vardir; bir “Namik Kemal dili” vardir; bir “Hamid dili”
vardir. Hepsi kendi kaleminden ¢ikmis olsa da Namik Kemal’in bir “siir dili”’nden,
bir “roman dili”nden veya bir “mektup dili”’nden bahsetmek hi¢ de yanlig degildir.

Tanzimat’tan sonra mektup tiirliniin gelismesinde siirgiin hadiselerinin roliine
isaret eden Tansel, bu alanda en ¢ok yazanlarin basinda Namik Kemal’in geldigini
ifade eder (Tansel 1967: XIV). Geng yasta Avrupa’ya kagan, dondiikten sonra da
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zorunlu gorevlerle Istanbul’dan uzaklastirilan, bdylece dmriiniin en az on sekiz yilin
gurbette geciren Namik Kemal, gerek Istanbul’da iken gerekse Avrupa, Magosa,
Midilli, Rodos ve Sakiz’da bulundugu yillarda resmi makamlara, edebiyatc1
dostlarma, arkadaslarina, aile bireylerine mektuplar yazmustir. 1867 yilinda babasina
Avrupa’dan yazdig1 bir mektupta haftada en az yiiz mektup yazdigini sdylemesi;
Ebuzziya Tevfik’in, sadece kendisine gonderilen mektuplarin 1500°i buldugunu
ileri stirmesi Namik Kemal’in ne kadar ¢ok mektup yazdiginin birer delilidir (Akiin
1972: VII). Oglu Ali Ekrem Bolayir’in ifadesiyle Kemal icin de kendi mektuplar
pek kiymetli idi. En ziyade seve seve yazdigr seylerin mektuplar: oldugunu daima
soylerdi. Hususi mektuplarin envai adeta tahdid ve kasredilemeyecek kadar kesirdir.
Zira merhum yalniz kendisinin degil, dostlarimin, arkadagslarinin, ¢ocuklarinin
sakirdlerinin, hatta hizmet¢isinin mektuplarini yazmaktan bir lezzet, bir haz duyardi
(Akiin 1972: VII). Mektuplarin ¢ogu kaybolmustur. Tiirk Tarih Kurumunca satin
aliabilen mektuplart Fevziye Abdullah Tansel (I. Cilt, 1967; 1I. Cilt, 1969; III. Cilt,
1973; IV. Cilt, 1986) ve Omer Faruk Akiin (1972) tarafindan yayimlanmustir.

Akiin, mektuplarin bir yazarin ruh halini, bir olay karsisindaki tepkisini,
diisiincelerini, yasanildigi anda ifade edilmis olmalari bakimindan daha sadakatle
aksettirdikleri goriisiindedir (1972: I). Andre Maurois’e gére mektup yazanlar ya
mektubu diisiincelerini dogrudan anlatmak icin kullanirlar, ya anlatacak az seyleri
bulundugu i¢in basit olaylar1 hayalleri ile zenginlestirip mucizevi olaylar halinde
sunarlar ya da benliklerini biitiin sicaklik ve canlilif1 ile ortaya atarlar. Tansel,
Namik Kemal i¢in bunlarin hepsini sdylemenin miimkiin oldugunu, ama onun
mektuplarinin, daha ¢ok kendi benligini oldugu gibi 6nlimiize seren “giliniin birinde
basilacagi akla gelmeksizin muhatab1 ile konusur gibi yazilan samimi mektuplar”
oldugunu ifade eder (Tansel 1967: XLVIII). 17. yiizyill baslarinda Osmanli’da
mektup yazimu ile ilgili makalesinde Woodhead, miingseat mecmualarinin kazanilmis
bir servet olarak dostlugun, bir sanat olarak edebiyat kavraminin ve resmi makam
sahibi ulema ve limera arasindaki iligkilerin dogasina dair bir seylerin anlamina
isaret ettigini, bunlarin hem dostluk iligkilerini hem de mesleki ve kiiltiirel himaye
iligkilerini anlamak amaciyla yapilacak calismalar i¢in birer kaynak oldugunu
belirtirtmektedir (2010: 234-235). Namik Kemal’in de kisiligi ile ilgili tespitlerde
herhalde bagvurulacak en iyi kaynak, onun mektuplaridir.

Namik Kemal’in mektuplari, bir donemin sosyal ve siyasi olaylarina; siir, roman,
nesir, dil, imla, alfabe vb. konulardaki edebi tartismalarina 151k tuttugu gibi, seving
ve mutluluklariyla, 6fke ve kizginliklartyla, c¢aresizlikleriyle, iiziintiileriyle,
heyecanlariyla okuyucuya bambagka bir Namik Kemal de tanitmis olur.
Mektuplarda edebiyat¢t bir Namik Kemal vardir, vatansever bir Namik Kemal
vardir, muhalif bir Namik Kemal vardir, evlat, baba, dost Namik Kemal vardir.

Namik Kemal’in mektuplarinda kullandigi dil, muhatabiyla olan resmiyet,
yakinlik ve dostlugun derecesine, mektuplarda sézii edilen konularin - sosyal, siyasi,
edebi, kigisel, ailevi vb.- niteligine, olaylar karsisinda duydugu 6fke, seving, nefret,
lizlintii, sevgi gibi duygularin siddetine gore degisir. Onun bir devlet adamina
yazdigi tebrik, tesekkiir, sikdyet, rica vb. amagli mektuplar ile arkadaslarina siir,
nesir, dil, yazi vb. edebi konularla, yeni ¢ikan kitaplarla, siyasi ve sosyal olaylarla
ilgili diistincelerini anlattig1 mektuplarmn dili ayn1 degildir. Hele damadina ve kizina
yazdigi mektuplarm dili, digerlerine hi¢ benzemez. Dolayisiyla dili {izerinde
yapilacak degerlendirmelerde de bu husus 6nemlidir.
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Namik Kemal, resmi mektuplarmi basta Sultan II. Abdiilhamit olmak iizere,
¢esitli makam sahiplerine yazmigtir. Bunlarin bir kismi, miingeat mecmualarindaki
eski mektup oOrneklerine benzeyen, kalip bir diizenle, Arapga, Farsca kelime ve
tamlamalarla yiiklii kalip bir anlatim tarziyla yazilmis, edebi sanatlarin ve secilerin
bolca kullanildigy, kisisel tislubu tam olarak yansitmayan mektuplardir. Mektuplarin
ozellikle hitap ve bitis ciimlelerinde bu benzerlik daha belirgindir.'

Mektubu -edebi olsun veya olmasin- diger yazili anlatim tiirlerinden ayiran en
onemli fark, hitap sozleri ile baslayip selam, dua, temenni ihtiva eden sozlerle sona
ermesidir. Namik Kemal’in resmi mektuplarindaki bu bdliimler, kaliplagsmis saygi
sozleridir. Sultan II. Abdiilhamit’e gorev yerinin degistirilmesi i¢in Midilli’den
yazdig1 bir mektubun hitap ciimlesindeki su ovgii sozlerine, makama yazilan pek
¢ok eski mektupta rastlamak miimkiindiir:*

Mektubuna Sevketlu, kudretlu, merhametlu, azametlu veliyyii’'n-ni’'met-i bi-
minnetimiz, veliyyii'n-ni’met-i dlemiyan, padisiah-1 cihan ve gehen-sih-1 ‘amimii’l-
ihsan Efendimiz Hazretleri’nin dsitan-1 dsuman-iinvan-i zillu’llahierine ma riiz-1
zerre-i bi-mikdarlaridwr. cimlesiyle baslayan Namik Kemal, maruzatini beyan
ettikten sonra mektubunu Mertebe-i liydakat-i kemteranemi ta’yin ise, san-1 me’ali-
san-1 husrevanelerine dittir (C. III, 133, 136) sozleriyle bitirir. Devlet ricalinden,
mesela Nazif Pasa’ya Ma 'riiz-i bende-i minnet-darlaridir ki (C. I, 347); Avni
Efendi’ye, Izzetlii Efendim (C. I, 302); Veys Pasa’ya Saddetlii Pederimiz Efendimiz
Hazretleri (C. II, 55); Silleyman Hiisnii Pasa’ya Seyyidii’l-Ahrar Efendimiz
Hazretleri (C. 1I, 400); Erzurumlu Said Pasa’ya Huzir-i Sami-i Cendb-1 Saddret
Penahi’ye (C. 11, 178); Ma riz-1 Caker-i Hak-berdaberleridir (C. III, 453) seklindeki
hitaplarla baslayan resmi mektuplar, genellikle Bdki ferman efendimizindir (C. I,
260), Baki herhalde emr ii ferman hazret-i men lehii’l-emrindir (C. I, 260), Amma
yine her halde re’y ii ferman Efendimiz indir (C. I, 413), Cevdbiniza muntazirim (C.
1, 131) gibi kalip sozlerle sona erer.

Namik Kemal’in arkadaslar1 ve edebiyat¢1 dostlarina yazdigi mektuplarda ise
hitaplar ve bitis ciimleleri, muhatabi ile yakinligin derecesine gore bazen samimi,
bazen de saygili bir ifade tasir. Sami Pasazade Halim Bey’e Izzetli Kardesim, Beyim,
Efendim (C. IlI, 3), Birader-i Muhteremim Efendim (C. II, 474); Silleyman Hiisnii
Pasa’ya Gergekten Devletlii Pasam, Kardegim Efendim (C. II, 351), Devletli
Kardegim Pasam Efendim Hazretleri (C. II, 342); Sirvanizade Hakki Bey’e
Beyefendi Hazretleri (C. I, 237) der; mektuplarint Baki ferman efendimizindir (C. I,
260), Cevabimiza muntazuiim (C. I, 131) gibi sozlerle bitirir. Namik Kemal,
edebiyatci dostlar1 Abdiilhak Hamit ve Recaizade Ekrem’e Kardesim (C. I, 426),
Kardesim Hamid’im Efendim (C. I, 404), Kardesim Hamid’im (C. I, 375), Birdder-i
Ekrem’im Efendim (C. I, 284), Kardesim Ekrem’im Efendim (C. I, 295) seklinde
samimi sozlerle hitap eder. Diger arkadaslarina yazdigi mektuplarda da ayni
samimiyet vardir. Zeynii’l-Abidin Resid’e bazen Kardesim Efendim (C. I, 323),
Kardesgigim (C. I, 272), bazen de Begimiz (C. I, 282); Kapdan Hiisnii Efendi’ye

Eski mektuplarin oOzellikleri i¢in bkz. 1. Cetin Derdiyok, Eski Edebiyatimizdan
Gliniimiize Mektuplarda Bigim, Tiirk Kiiltiirii, S. 415, Kasim 1997, s. 665-671.

Bu yazida Namik Kemal’in mektuplarindan alinan biitiin drneklerin kaynagi, Fevziye
Abdullah Tansel’in “Namik Kemal’in Hususi Mektuplar1” adli kitabidir. Alintilarin
yanina sadece Tansel’in eserinin cilt ve sayfa numarast verilmis; her drnekte yazar ve
tarih belirtilmeye gerek goriilmemistir.
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Birdader (C. II, 279); Mustafa Resid Bey’e Evidd (C. II, 277); Bereketzade Ismail
Hakki Bey’e, Kiiciik Agabey (C. II, 471); Faik Resad Bey’e Begim (C. I, 262)
diyerek baslanan mektuplar Baki bekd-y1 dfiyet (C. I, 230) ve genellikle Baki
gozlerinden operim (C. I, 233), Bakisi selamet ve uhuvvet (C. I, 249); Baki dua (C. 1,
335), Baki uhuvvet iki goziim kardesim (C. I, 395) sozleriyle tamamlanir.

Namik Kemal’in ailesine yazdigi mektuplarinda hitap ve bitis climleleri
bunlardan ¢ok farklidir. Babasi Mustafa Asim Bey’e bir mektubundaki Velini 'metim,
Sebeb-i Hayatimin Sebeb-i Hayati Olan Efendim (C. 1V, 125) hitabi;, FElbette
bendenizi duadan unutmazsiniz velini’'metim, sebeb-i haydtim efendim (C. IV, 126)
bitis sozleri, sevgi ve minnet ifadelerdir. Namik Kemal, kizi Feride Hanim’a
mektuplarinda Hanim Kizim (C. I, 469), Hamim Kizcagizim (C. 11, 77), Hanimefendi
Kizimiz (C. 1V, 435), Efendim Kizim (C. II, 160), Feridecigime (C. III, 354), Iki
Goziim Feridecigim (C.I, 365), Irdde-i Séhdne ile Nikih Olunacak Hanimefendi
Hazretleri (C. 111, 159), Efendim Pidecigim, Aferin Cigik Halacigim, Aferin (C. 11,
221), Annast (C. III, 440), Ruh-1 Evvelim Feridem (C. III, 229), Benim Iki Goziim
Kizcagizim (C.I, 473) gibi sevgi, sefkat sozleriyle seslenir ve mektuplarin1 Baki
gozlerini operim hanim kizim (C. I, 476), Baki dua iki goziim Feridecigim (653/111-
398), Baki sag ol, var ol hamim kizim (C. 11, 189), Baki daima afiyette ol kizim (C. 11,
186), Baki seni Cendab-1 Hakk in hifzina emdnet ederim kizim (C. II, 160), Gozlerini,
yanaklarint operim, efendim kizim (C. III, 408), Iki géziim, camm cigerim
Feridecigim (C. III, 355), Belki saglarimi, kaslarmi, goézlerini, yanaklarmni,
dudaklarmmi operim (C. I, 475), Baki gozlerini, burnunu, agzimi (Hepsi pistir a)
operim vesselam (C. III, 234) gibi sevgisini yansitan sdzlerle sona erdirir. Namik
Kemal, damadi Menemenli Rif’at Bey’e de samimi ve teklifsiz bir {islupla Rif’atcik
(C. II, 483), Rif’atcigim (C. II, 483), A imani yok (C. II, 302), Seni imdni yok seni
(C. 1V, 456), A Baba (C. 1V, 148) seklinde hitap etmekte ve mektuplarimi Bdki selam
ve selamet (C. II, 124), Bilenlerin ciimlesine seldm kardesim (C. II, 130) gibi
sozlerle bitirmektedir.

Namik Kemal’in mektuplarindaki s6z varligmin niteligi de mektubun
gonderildigi makama, kisiye ve konuya gore degismektedir. O, resmi mektuplarinin
bazilarimi veya bazi kisimlarini bu tiiriin gelenegine bagli olarak biraz da hiiner
gosterme kaygisiyla ¢cok fazla Arapga, Farsga kelime ve tamlamayla yazar. Kiilfetli
sOyleyis, genellikle mektubun hitap ve bitis bolimlerinde yogunlasir; maruzat
boliimlerinde nispeten azalir. Kara 2001°de onun resmi mektuplarindan biri esas
alinarak yapilan istatistige gére Namik Kemal % 64 oraninda Arapga, %4 oraninda
Farsga, %4 oraninda Batili kelime ve % 28 oraninda Tiirk¢e kelime kullanmustir
(Kara 2001: 62). Bu oranlarin bazi resmi mektuplarda Tiirk¢e aleyhine degistigi
goriilmektedir. Mesela Namik Kemal’in Midilli’den Sultan Abdiilhamit’e yazdig1
21. 5. 1880 tarihli mektupta sadece % 25 oraninda ¢ogu yardimei fiil, edat ve zamir
olan Tiirk¢e kelime vardir (C. III, 11).

Mabeyn-i Hamaytn-i Padisahi Ser-Kitabet-i Alisi’ne yazdigi mektubun bir
climlesi soyledir: Had ve istihkdk-1 kemteranemin bin kat fevkinde olarak hazine-i
ihsdn-1 bi-imtindn-i cendb-1 miiliikaneden ndil oldugum ma’iset, iddre-i hakiraneme
baligen md-belag kdfi ise de hasbe’l-kader Istanbul’da mevkuf bulundugum
miiddetce terakiim iden mads-1 kemteranemin hakk-1 kemteranemde ma’siimiyyetten
baska bir sey tebeyyiin etmedigi cihetle i’tdsi nizamdt-1 ‘ddile-i cendb-1 hildfet-
pendhi muktezasindan bulunduktan bagska... (C. II, 408). Climle boylece siiriip
gitmektedir.
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Arkadaslaria, edebiyat¢i dostlarina yazdigr mektuplar ise daha sadedir. Namik
Kemal, dil ve edebiyat konularmi tartigtigt mektuplarinda yer yer sadelikten
uzaklassa da genel olarak anlasilir bir dil kullanmigtir. Kara 2001°de bu tiir
mektuplardan birinde yapilan istatistik sonucuna gore kelimelerin % 69’u Tiirkce, %
24’1 Arapga, % 4’1 Farsca ve % 4’1 Bat1 dillerindendir (Kara 2001: 62). Bu oranlar
mektuptan mektuba degisir. Abdiilhak Hamid’e yazdig1 bir mektupta siihiilet (C. 1,
426) kelimesini kullanan Namik Kemal’in, kizina yazdigi mektupta ayni kelimenin
Tirkgesi olan kolaylik (C. III, 412)1 tercih etmesi muhatabin mektuplarin dilini nasil
yonlendirdiginin bir baska delilidir. Hamid’e yazdig1 bir mektupta gecen Zditen senin
on iki misrd ihtiyar edigin on ii¢ aded-i menhiisundan kacinmak ve Nagme lerini on
sekize hasredisin nezr-i Mevldnd’ya mutdbik olmak miitdleasina mebni degildi ya.
Edebiyatin ashabina cumhiir-i edeb demisler. Hayal o cumhiir iginde hurr-i-
mutlaktir...(C. II, 392) sozleri, yabanci kelime bakimindan donemin yazi dili
anlayisindan farkli degildir. Boyle ciimlelere, Namik Kemal’in bir konu hakkindaki
diisiincelerini, yorum ve elestirilerini anlatirken rastlanmaktadir. Recaizade Mahmud
Ekrem’e yazdig1 bir mektuptaki su ifadeler ise, sadeligin duygulardaki samimiyeti
disa vurmada giiclinii gosteren giizel bir ornektir: Simdi bu mektubumu yazdigim
gece, Atala’ni okudum. Bir aglamak istedigim gece idi; ben de istedigim kadar
agladim. Kardegsinin halini bilirsin. Beni diinyada hi¢bir keder aglatamaz; bi’l’akis
giildiiriir; hattd cigerime bir ok saplasalar yine giilerim. Giilemedigim halde hi¢
olmaz ise yarali arslan gibi swiritirim; yalniz mahabbet aglatabiliyor. Ben de yalniz
mahabbet yolunda aglamak istiyorum (C. I, 284-2835).

Namik Kemal, ailesinden en fazla babasi Mustafa Asim Efendi’ye, kiz1 Feride
Hanim’a ve damadi Menemenli Rif’at Bey’e yazmistir. Bu mektuplarin dili, ¢ogu
yerde giinliik konusma dilini, hatta yer yer hasbihal iislubunu yansitan bir anlatim
tarzina doniistir. Mektuplarinda a, aman, ha tinlemlerini ¢ok sik kullanmasi biraz da
bu iislubuyla ilgilidir: Nigin okumusum? Onu soyleseniz a (C. II, 38), Dikkat etsen a
(C. II, 158), Soyledi degil a, soylemis (C. II, 148), Simdi sen bana baksan a... (C. IV,
422), Riiyalarimi bilirsin a, seni birinde iyi, birinde keyifsiz gordiim (C. I, 472),
Aman, neme lazim (C. I, 198), Aman beybabacigim, bu defa génderdikleriniz nasil
kalem?(C. III, 378), Amma tuhaf seyler séylersin ha... (C. IV, 216).

Onun Midilli’den kizina yazdigi bir mektupta kullandig: ifadeler, bugiiniin
konusma dilinden farksizdir: Resimler icin ihmal etmiyorum kizim. Fotograf¢i
burada yok; gelmesini bekliyorum. Ru’yd i¢in ben de kavgaya baslayacagim; zditi
sen, benim ru’yama girmekten kesildin. Ndsid Bey’e ayrica mektubum var; kekligini
de gonderdim. Ona yem olarak bir parc¢a bugday vermeli... Beybabamiz benden dla
bilir ya... Ben de tutmugum ndfile gevezelik ediyorum (C. II, 281). Damadi
Menemenli Rif’at Bey’e yazdigi bir mektupta Namik Kemal sanki muhatabiyla
konusuyor gibidir: Elimde cevapsiz kalmis tic mektubun var. Dinle! Kitap mes elesi
fenad degil... Sen, Allah’t seversen bizim Siriye havadisini nerden igitmistin?...Hem
bana baksan a... (C. III, 299-300).

Namik Kemal’in s6z varligi, duygulariin -6fkesinin, kizgiliginin, sevgisinin-
siddetini de yansitir. Ahlaksizliklariyla ilgili halk arasinda soylentiler dolasan
Diyarbakirli Mehmed Na’im Efendi’ye Istanbul’dan génderdigi mektupta ¢omlek-
tinet, diinbelek sohret, hammal-i fitne-ber-diis, dellal-i musibet-furiig, Ebii cehl-i
ekmel, Feldtin-1 echel, seddesiz cehl-i miirekkeb, seddeli merkeb, hayvin-1 nahik,
behey habis (C. I, 5-6); bir meseleden dolayr kizdigi Manastirl Rif’at Bey’e
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Midilli’den gonderdigi mektupta Ulan musibet... (C.II, 39) diye seslenir. Ahmet
Mithat Efendi’ye kendi aleyhinde yazdig1 bir fikradan dolay1 kizan Namik Kemal,
damadi Menemenli Rif’at Bey’e yazdigi mektupta ondan katir pust diye soz
etmekte, ayn1 mektupta Ahmet Mithat tarafindan doviilen Lasdik Sait i¢in Sa’id’in
Allah belasint versin. Kdski biri daha ¢iksa da kafasim farsa... (C. II, 231)
demektedir. Kizina yazdigi mektuplarin dilinde ise ¢ocuklarma olan sevgisini,
sefkatini hissetmemek miimkiin degildir. Oyle ki bu duygular onu yer yer cocuk
diliyle konusmaya bile yoneltmistir: Ekrem yaramazik ediyormus, Capkin elime
gegse de, ellerini isirsam (C. I, 468), Seni de tutuyom da titikltyyom, dpiiyom da
optiyom... Dalkavuklukar yapti, ditti (gitti). Dine (gine) deliyo (geliyor)(C.1I, 478).
Kiz1 ve ogluna yazdig1 bir mektupta torunundan sz ederken de ayni dili kullanir:

..Muvaffakcigimin timizi-timizi (kirmizi kirmizi) nanaklarin (yanaklariny) operim
(C. 1V, 221).

Namik Kemal’in mektuplarinin séz varligi son derece renklidir. Yazdig siir,
roman ve tiyatrolarda nadiren gegen, hatta belki de hi¢ gegmeyen giinliik konusma
dilinden ve halk dilinden birgok unsuru, kelimeyi, deyimi, ataséziinii, kalip sozii,
argo ifadeyi kullanma imkanini ona bu mektuplar vermistir.’

Feride Hanim’a mektubundaki Ak hanim kizim, ah, pek aglang, pek yasl, pek
tuzludur amma...(C. III, 225) sdziinde gegen ve ¢ok aglayan anlaminda kullandigi
anlasilan aglang¢ kelimesi; Ey pis kalem, sen de kirilirsin, pérsiiklenirsin, bilmem ne
haltedersin (C. 1V, 235) soziindeki pérsiiklenmek fiili, bugiinkii Tiirk¢e Sozliik’te ve
Kamus-1 Tiirki’de yoktur. Namik Kemal, bir baska mektubunda Hava yazladi;
keyifsizlik de gecti (C. I, 249) derken, yazlamak kelimesini yazin gelmesi, havalarin
isinmast anlaminda kullanir. Ayni kelime Tiirkge Sozlikk’te ve Kamus-1 Tiirki’de
yazi bir yerde gecirmek; bahar gelmek seklinde farkli bir anlamla yer alir. Ara swra
tutaragina rast gelir ise cesaret de gosterir idi (C. II, 282) climlesindeki tutarak
kelimesi i¢in Tiirkge Sozliik’te sara karsiligi verilmekte ve halk agzindan oldugu
belirtilmektedir. Aynm1 kelime Tiirkiye Tiirk¢esi Agizlar1 Sozligii'nde ise sara ve
direnme, inat anlamlariyla yer alir. Basimda da biraz sangilik var (C. II, 124)
soziindeki sersemlik, saskinlik anlaml sangilik, Tirkce Sozlik’te yer almasina
ragmen islek bir kelime degildir. Italyanca mandarino kelimesi Namik Kemal’in
dilinde mandarina’dir (C. 1V, 124); kelime heniiz mandalina olmamistir. Nasil
bildigimizden sasmamak mesleginde mihlanir dururuz bilmem (CII, 240)
climlesindeki mihlanmak fiili Tirkge Sozlik’te vardir; Kamus-1 Tirki’de yoktur.
Beybabam anneme yesilleniyor diyebilirsin (C. IIlI, 34), Simdi, martavala kulak
asacak kadar ¢ocuk degiliz (C. I, 210) ciimlelerindeki yesillenmek, martaval
kelimeleri de Kamus-1 Tirki’de vardir; Tirkge Sozlik’te ise argo kaydiyla
verilmistir. Hay musibet teres (C. I, 252), Hwsizlik etmeyen bir herif, hirsiz
pezevenkligini kabul eder zannetmisler (C. III, 266) ifadelerindeki teres, pezevenk
kelimeleri Tiirkge Sozliikk’te kaba s6z olarak belirtilmistir. Mektuplardaki hele bak
su hasbaya... (C. III, 463), onu ziftlendik (C. III, 6), seni ¢ifit seni (C. I, 474), biraz
da Ekrem’e dwlanacagim (C. III, 257), ... bilmem hangi nushasina bir ¢arsanba
karist resmi dercetmisti (C.1V, 657), ... bilmem ne haltetmig (C. IV, 170) sozlerinde
gecen hasba, ziftlenmek, ¢ifit, dwrlanmak, ¢carsanba karisi, haltetmek kelimeleri,

*  Niikhet Tor’iin “Namik Kemal’in Mektuplarinda Halk Dili ve Halk Kiiltiiri Unsurlarr
(Namik Kemal Sempozyumu Bildirileri, Gazimagusa, 27-28 Nisan 1998, Dogu Akdeniz
Universitesi Fen ve Edebiyat Fakiiltesi Yaymlari: 1, Gazimagusa 1998, s. 159-170)
baglikl1 yazisinda bu unsurlarin bazilarina deginilmistir.
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Namik Kemal’in  s6z varliginin kaba diye nitelendirilebilecek ilgi ¢ekici
Ornekleridir.

Namik Kemal mektuplarinda bolca deyim kullanir. Bunlarin bir kismi, bugiin de
kullanilmaktadir: Hazir bu giinlerde bir yasima daha giriyorum (C. II, 267),
Sozlerinin kokiine kiran mi girdi (C. 1, 287), Isin b...unu ¢ikardilar (C. I, 192),
Herifler har vurdular, harman savurdular (C. I, 390), Ciinkii beyimizin de ensesinde
boza pisirmek iktizd ediyor (C. I, 355), Herhdlde geg olsun da gii¢ olmasin demekten
baska ¢are yok (C. I, 256), Bizim mdhut Naim, Cildir’a cehennem olup gittikden
biraz sonra... (C. I, 13), Biiyiimiigsiin, boyumuzu 6l¢iistiik. Adeta basimla berdber
geldin, sen zdten basimla berdbersin ya C. I, 473), Neme ldzim, zift ye! (C. I, 476),
Akla yelken edersem, kis gelmeden c¢agiririm ha, sonra karismam (C. IV, 273),
Fakat alti kaval iistii seshdane tavsifine mazhar olmaktan kurtulamiyor (C. II, 415),
Baktik ki yine ipe un serip duracaklar... (C. IV, 199). Bu ifadeler, bir yasina daha
girmek, kiran girmek, igin b...unu ¢itkarmak, har vurup harman savurmak, ensede
boza pisirmek, ge¢ olsun da gii¢ olmasin, cehennem olup gitmek, basinla berdber
olmak, zift yemek, akla yelken etmek, alti kaval iistii sishane, ipe un sermek gibi
deyimlerin eskiligi ve yast hakkinda bize fikir verebilmektedir.

Namik Kemal, mektuplarinda kaynaklarda yer almayan veya farkli yapilarla yer
alan deyimler de kullanir. Mesela Gdyet giizel, hatira tuz konmasin ammd kendi
kadar giizel bir hava ile gitti. (C. III, 363) sozlerinde gecen hdtira tuz konmak
deyimi TDK’nin Atasdzleri ve Deyimler Sozligii’nde yoktur. Bazi deyimler ise
bugiine gore farklilik gésterir: Bir adam atese saldwrilip da arkasindan ben onu
tanimam denilmez (C. I, 210), Akibet, sdye-i himmetimizde prens kaldi ve isler
yolunu aldi (C. I-110), ...ve can burunlarina gelmistir (C. I, 210), ... hepinize,
topunuza kantarlyr atmak lazim geliyor (C. I, 271) sozlerinde gegen atese
saldwrilmak, yolunu almak, can burunlarina gelmek, kantarlyr atmak deyimleri,
TDK’nin Atasézleri ve Deyimler Sozliigii'nde atese atmak, yoluna girmek,
cant burnuna (burnundan) gelmek, kantarliy1 savurmak seklinde gegmektedir.

Namik Kemal’in s6z varlig1 iginde atasdzleri de énemlidir. Su ciimlelerde Jtle
cuvala girilmez, Allah kardesi kardes yaratmis, kesesini ayrt yaratmig, aci patlicani
kiragi ¢almaz gibi bugiin de yasayan atasozleri kullanilmigtir:

Hig it ile ¢uvala mu girilir... (C. I, 231), Alldh, kardesi kardes, kesesini ayri
yaratmig meseli meshiir ise de bizim icin kabil-i tatbik degildir (C. III, 10), Aci
badincant kiragi urmaz (C. 1V, 436).

Namik Kemal’in mektuplari, yazarin ve mektup tiiriiniin dili yaninda Tiirkgenin
19. yiizyildaki goriinimiinii de yansitan, 6zellikle donemin s6z dizimi 6zellikleri
hakkinda énemli bilgiler veren birer malzeme degeri tasir’.

Mektuplarda gegen bazi zarflar ve sifatlar, bugilinkii Tiirkgeden farkli bir yap1 ve
kullanim &zelligine sahiptir: Ben mektuplarinizi vaktiyle (vaktinde) aliyorum (C. I,
468), Hele tavsiyeye bir hayliden hayli i’tind etmistim (C. II, 48), Bir derecede
camm stkildy ki ta’vif edemem (C. II, 190), ... biiyiik tesekkiirler ederim (C. I, 195),
I¢lerine karisan Firenkler o giizel yerlerin giizellerinden giizelini ele gecirmisler (C.
11, 29).

*  Funda Kara’nm “Namik Kemal’in Mektuplarinda Sézdizimi” (Atatiirk Universitesi 2001)

baslikli doktora tezinde mektuplarin s6z dizimi ozellikleri gesitli istatistikler verilerek
incelenmistir.
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~ Dahi baglama edati da mektuplarda bugiine gére ¢ok fazla kullanilmaktadir:
Insa’llah simdiye kadar ikisinin dahi cevaplart alinnmuigtir (C. I, 197).

19. yiizy1l Tiirkgesinin ek diizeni bugiinkiinden farkli degildir. Dikkati ¢ceken
yapilardan biri, bugiin artik islekligi kaybolmus olan -mAkilk ekidir. Ek, 19.
ylizyilda ve tabii Namik Kemal’in mektuplarinda islek olarak kullanilmaktadir:
Meb us ta’yin olunmakhgima bu siretle mani olmak istediler (C. II, 10), Insa’lldh
me’'miiliin o belddan kurtulmakligindir (C. II, 365), Ailelerimizin birlikte
bulunmakhgimiza hicbir méni olmadigim soylemis (C. I, 257), Senin Istanbul’a
gitmeklikle, hatta buraya gelmeklikle, benim tarafimdan katiyyen cevaz yoktur (C.
I, 355). -rdk karsilastirma eki de wufarak dikis ignesi boyunda (C. 1V, 656)
orneginde geger; ek bugiin artik 6l¢iinlii dilde kullanimdan diigsmiistiir.

-(Dr, -Ar sifat-fiil eklerinin bugiine gore ¢ok islek olarak kullaniliyor olmasi da
donemin bir bagka oOzelligidir: Bununla berdber Fdtih asri da siir i¢in bizlerce
terakki-i edebiyat gosterir bir zaman degildir (C. II, 436), Bilirsin ya Rif’at béyle
yerlerde dalkavukluk eder takimdan degildir (C. II, 98), Ben de omriimde benim
Tiirkge yazdigim kadar siir’atli yazi yazar bir Firenk gérmedim (C. II, 191),
Zannederim ki mekteb takimini kendi iclerinde bile benim kadar iltizam eder kimse
yoktur (C. II, 212).

Mektuplarda birden fazla ornekte sdyer kelimesi -s4 ekli bir fiil olmadan
kullanilmustir: Sayet bir daha teahhur ettirirler de nice suda’t miicip olur (C. I, 208),
Bu izdhati sayet kitabin adini yanlis bellemisimdir diye veriyorum (C. I, 135);
Kimseye soylemeyiniz,; sdayet pederin kulagina gider; ben hald hastayim (C. I, 404).

Tiirkgenin s6z dizimi, s6z varliginin aksine tarih boyunca pek az degismistir. 19.
yiizyilda yazilmis mensur eserlerin dili ile bugiinkii nesir dilini bu bakimdan
kargilagtirmak, s6z diziminin degismeye ne kadar direngli oldugunu gosterecektir.
Buna ragmen aradan gecen yiiz yillik siiregte goriilen degismeleri, dilin tabiatinin
gerektirdigi olagan kimildanmalar olarak gormek miimkiindiir. Mektuplarda tespit
ettigimiz bugiinkii kullanimdan farkli yapilar, Namik Kemal’in kisisel tasarrufu
degil, baska eser ve yazarlarda da goriilebilecek bir donem 6zelligidir (Bkz. Karahan
2009). S6z dizimindeki degismeler daha ¢ok kelime gruplarinda goriiliir.

Birlesik fiillerin yapisinda gorev alan yardimci fiillerden eylemek, olunmak ve
buyurmak fiillerinin bugilinkii Tiirk¢eden farkli olarak cok kullanildigi dikkati
cekmektedir. Aslinda donemin bagka eserlerinde de durum aymidir. Bugiin eylemek
yardimci fiili iglekligini tamamen kaybetmistir; o/unmak yardimer fiili yerine ise
bugiin daha c¢ok edilmek fiili tercih edilmektedir. Buyurmak fiili ise diinden bugiine
hep nezaket ve saygi ifadelerinde kullanilmig; ancak zaman iginde islekligi
azalmistir:

Sakin mektibumu okuyup da benim igin telds eyleme (C.I, 233), Sevket’in
hayaldtina taklid eyledim (C. I, 25), Divdn-1 alileri igin mutasavver olan
mukaddimeyi tertib eyledim (C. I, 24), Burada cumhur cemdat hakkinda bir sefaat-
name tertib olunuyor (C. I, 303), Hayir yemin olunabilir ki...(C. III, 185), ... bu
hafta muhdaberemizi su iki satira hasretmek mecbiiriyetinde bulundum (C. II, 89),
Onlar da ziyaret-i idde buyurdular (C. II, 430), Simdiye kadar irsal buyurulan
mektiblarin ciimlesi geldi; merak buyurmaymn (C. I, 113).

Mektuplarda, bugiinkii Tiirkiye Tiirk¢esine gore degisik yapilarda kullanilan bazi
birlesik fiiller, Namik Kemal’in tasarrufu degil doneminin bir 6zelligidir:
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Tahammiil gelmiyor (tahammiil edilmiyor) (C.1, 123), Fakat Nef’i Efendi’ye
yazdirtyorsun da sonra sen beyaz ediyorsun (temize ¢ekiyorsun) (C. I, 235),
Feride'nin dis meselesi pek ziyade merdkima dokundu (merakimi celbetti) (C.II,
192), Hikmet benim ile resim aldirdigi (resim ¢ektirdigi) i¢in basi goklere mi erdi?
(C. II, 306), Her posta giinii basima bir hddise ¢ikiyor (hadise geliyor) (C. II, 15),
Bundan on giin evvel bir sitmaya ugradim (yakalandim) (C. I, 394), ...mesgiiliyet-i
kesiresi pek zevkime gitmiyor (hosuma gitmiyor) (C. I, 197).

Birinci unsuru say1 ismi olan sifat tamlamalarinda isim unsurunun bugiinkiinden
farkli olarak ¢okluk ekli kullanilmasina mektuplarda pek ¢ok 6rnek vardir: Birkag
giinler goriistiik (C. I, 266), Kal’enin i¢i bir¢ok mezarlar ile dolmug (C. I, 238),
Vaki’a pek ¢ok tiyatrolarda emsali goriilmiistiir (C. II, 190). Donemin bir gramerini
yazan Tahir Ken’an, “Bir ismin evveline her edat-1 ta’mimi veya iki, dort, on gibi bir
aded-i asli gelirse kelime mecmu ifade edeceginden artik ler ilavesine liizum
kalmaz.” (Karahan-Giirsoy 2003: 205), Hiiseyin Cahit de “Sifat-1 adediyyenin tdyin
ettigi isimlere eddt-1 cem lahik olmaz. Bes kitaplar demek yanlistir, bes kitap
denecektir.” (Karahan-Ergoneng 2000: 90) sozleriyle bu yapilar1 elestirmistir.

Ve baglama edatinin birden fazla isim unsurunu bagladigi yapilar da bugiinkii
Tiirkgeden farklhidir: Sihhat ve dfiyet ve inziva ve siikiinet husiislarinca buradan
nihdyet derecelerde miitesekkirim (C. I, 55), ...bizim bi¢dare Refik Bey’'den dahi
koleraya tutuldugu haberi gelmekle, o giin iyadeti ile mesgiil olarak, ertesi giin dahi
vefdt ettiginden ve kendisine olan muhabbetimin derecesi ma’liim-1 dlileri
oldugundan... (C. I, 25), ... birka¢ lokma yemek ve tadam iizerine bir fincan ¢ay
icmek ve fanilasiz gezmemek ve kasiklardan mi’denin iistiine kadar gelmek iizre bir
fanila kusak baglamak... (C. I, 26). Tahir Ken’an, bu kullanimin “tezyin-i elfaz”’a
hizmet ettigini ve virgiil isaretinin kullanimi arttikca “ve”lerin azaldigini belirtir
(Karahan-Giirsoy 2003: 169).

Namik Kemal, gereklilik ifadesi icin -mA/l ekinden ¢ok lazim gel-, iktiza et-
birlesik fiilleriyle -sa gerek kaliplarini tercih etmistir: Hi¢ ortaya atilmamak Ildzim
gelir (C. II, 107), Insami mektupsuz birakmak lizim gelmez (C. I, 300), ...icrd
me 'mirlarina kat’an miirdcaat etmek iktiza eder (C. II, 338), .. veyd kendine mu’in
peydd etmek igin olsa gerektir (C. II, 159). Olumsuzluk ifadesi i¢in ise daha ¢ok yok
kelimesini -fiil climlelerinde bile- kullanmustir: Bu oglana émriimde bir kerre seldm
verdigim yok idi (C. II, 10), Mesreb-i asikaneye yemin ederim ki miiddet-i omriimde
baoyle sevdal bir zamana tesadiif ettigim yoktur (C. I, 51), Onunla da iftihdr ettigim
yoktur (C. I, 133).

Gibi ile kurulan edat gruplarinin -r... -mdz, -IncA anlamiyla kullanilmasi da
dikkati ¢ekici bir bagka anlam 6zelligidir: Dinlemeyecegimizi, yani o siddetine gégiis
germeyecegimizi anladigi gibi yiizii barigiyor, havayr agiyor (C. 11, 484), Mektuplara
basladigim gibi istifrag baslad: (C. III, 6), Kendi Istanbul’dan avdet ettigi gibi
benim de donmekligim lazim gelir (C. I, 118).

Bugiin -DIk ekli sifat-fiillerle kurulan isim tamlamalarinin Namik Kemal’in ve
donemin diger yazarlarinin eserlerinde sifat-fiill grubu kurulusunda olmasi,
kaydedilmesi gereken bir ozelliktir: Yani kabdhat kendisinde oldugunu kendisi de
i’tirdf eder (C. I, 32), Fakat posta kapanmak iizere oldugunu haber verdiklerinden
bu hafta muhdberemizi su iki satira hasretmek mecbiiriyetinde bulundum (C. II, 89),
Halbuki ben mektithumda yazi okumak iilfet-i nazar ile hdsil oldugunu... séylemistim
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(C. II, 235), Rif’at’in ayag: biraz hiffet kesbettigine memniin oldum (C. III, 408),
Bizim igler yoluna girdigine dair bir tebsir-name géndermisler idi (C. I, 303).
Mektuplardaki -DIk ekli bazi kullanimlarin bugiinkii Tiirkiye Tiirkgesinde -Is’l
sekilleri tercih edilmektedir: Kulunuzun ziyade masraf ettigime sebep nedir? (C. I,
274), Sakin gegen hafta sana mektup yazmadigima giicenme (C. I, 475), Simdiye
kadar mektup veydhut selam génderemedigim, kagitlarimin agildigindan ve benim

harem lakirdisint kimseye duyurmamak istedigimden idi (C. I, 466), Eserin i¢in uzun
s0z séylemedigimin sebebi... (C. I, 295).

Su ciimlelerdeki tekrar gruplart da s6z diziminin bugiine gore degisik yapilari
olarak degerlendirilebilir:

Almanca, Vizental Efendi oyle elli dort derste falanda ogretemez (C. II, 246),
Cdresiz tiyatroya, falanlara ¢ikilyyor (C. I, 123), Ara sira deliginden desiginden
adamlar ¢ikiyor (C. I, 238), Daha icimizde bir¢ok katiller, falanlar da var (C. I,
240).

Namik Kemal’in ciimlelerinde kelime gruplarindan baska doneminin
Ozelliklerini yansitan fiil-tamlayict ve Ozne-yiiklem iligkilerini de gormek
miimkiindiir. Mesela mektuplarda bugilinkii Tiirkiye Tiirkgesinden farkli olarak
taklid etmek, rekdbet etmek fiilleri -A ekli; mahcip olmak fiili -DAn ekli; avdet
etmek, karar vermek fiili -DA ekli tamlayici ile kullanilmaktadir: Caligsam ¢aligsam
ona taklid etmege ¢aliszrim (C. III, 230), Oglu babasina taklid etti (C. III, 304),
Boyle giderse enisteye rekabet edecegim (C. I, 203), Ben zdten ondan mahciip
oldugum i¢in cevap yazamanugtim (C. III, 380), Su habisi bul da mektiibumu ver,
Mustafa ve Halim Beylerden mahcip oluyorum (C. I, 275), Bilmem oralarda da
soguk avdet etti mi? (C. I, 471), Tertip ettigimiz deladil yerine sa¢ koyvermek, fes
giymek megri olmadiginda karar verdi (C. 11, 280).

Bugiin olgiinlii dilde 6znesi topluluk ismi olan ciimlelerde yiiklem g¢okluk eki
almaz; ancak tarihi lehgelerde, dolayisiyla Namik Kemal’in dilinde bu tiir
climlelerde yiiklem ¢okluk eki alabilmektedir: Bizim ahali yine kendine giderler (C.
11, 185), Bendeniz iimit hdlinde, siz ye’s i¢cinde bulundugunuzu mu géstermek
istersiniz? (C. I, 263), ... mahbese bes alti ahbap geldiler (C. I, 317).

Namik Kemal’in mektup dilinde ciimleler, yine konuya ve muhataba gore uzar,
kisalir. Namik Kemal, genellikle kizina yazdigi mektuplarda kisa ciimleler
kullanmustir ki bunlar hasbihal climleleridir: Sen bana ni¢in mektup yazmiyorsun?
Dargin misin? Vallahi merak ediyorum. Hasta misin? Allah askina yaz! Bak ben
sana yaziyorum. Hald keyifsizim; fakat keyifsizligim merdk edecek bir sey degil!
Buranin havasi pek rutiibetli; sinirlerime dokunuyor, basima hafif bir sersemlik
geliyor, istedigim gibi yazamiyorum. Birkag giinden beri hava da a¢ilmis idi. Ben de
yazi ile eglenmege basladim. Iki giindiir yine yagmurdan, doludan bas alamiyoruz;
yine bizim bas sersemligi niiksetti. Her ne ise... Burada yagmurlar Nisan’a kadar
stirermis. Zarart yok, Nisan da yaklasti (C. I, 475).

Resmi mektuplarn iginde kelime sayisi yiizii gegen climleler de bulunur (C. III,
450). Boyle ciimlelerde genellikle zarf-fiiller ve ¢ekim edatlart yardimiyla ciimle
uzatilabilmektedir.

Sonu¢: Namik Kemal’in mektuplari, sekil bakimindan tiiriiniin 6zelliklerini
tasir. Mektuplarin dili, s6z varligr ve ciimlelerin uzunlugu-kisaligi bakimindan,
muhatabina ve konuya bagl olarak degiskenlik gostermektedir. S6z diziminde
goriilen bugiinkii Tiirkiye Tiirkgesine gore farkliliklar ise yazara ve tiire degil
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déneme ait olan ve donemin diger mensur eserlerinde de bulunan ozelliklerdir.
Namik Kemal’in mektuplari, biitiiniiyle yazarin, tiirin ve donemin dili hakkinda
bilgiler verebilecek, Tiirk¢enin tarihine 151k tutabilecek 6nemli belgelerdir.
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