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Oz: SOdi esas sohretini Hafiz Divani, Bostan ve Giilistan'a yazdigr serhlerle
kazanmis bir sahsiyettir. Giilistan serhinde Sem'? de déahil olmak iizere kendinden 6nce
Giilistan'a serh yazanlarla ilgili bir hayli elestiride bulunur. Sem'f'ye yoneltilen
elestiriler bazi yonlerden igige girmis bir hal alsa da bunlart Saglam Nishalara
Mubhalefet Etmekle llgili Elestiriler, Anlamla flgili Elestiriler ve Dilbilgisi, Uslip ve
Nazim Sekilleri ile flgili Elestiriler olarak ii¢ ana bashik altinda toplamak miimkiindilr.
Bu makalenin giris kisminda Sadi ile Sem'i'nin birbiriyle karstlagmalart ilgili rivayetlere
temas edildikten sonra Sem'i’nin dilbilgisi yanlisliklart, iisldp ve selika kusuru ve nazim
sekillerini tespit hususunda diistiigii hatalar gosterilecek ve bu hatalara kars: Sidi'nin
elestirileri zikredilecektir.
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Sudi’s Critics to Sem'i in the Serh-i Gulistan Relating to the
Grammar, Style and Verse Forms

Abstract: Sudi is an author who gained his true fame with interpretation to Hafiz
Divan, Bostan and Gulistan. In Sudi's Serh-i Gulistan, there are many critics to the
previous interpreters of Gulistan, including Sem'i. Although these critics to Sem'i are
complicated in some ways, these can be grouped into three main titles: The critics
relating to the differences from the main copy, the critics on meaning and the critics on
grammar, style and verse forms. In this article, information about Sudi and Sem'i’s
oncountering with each other will be given briefly, then the grammar mistakes, stylistic
errors and the mistakes of verse forms which is existed in Sem'i’s serh will be dealed
and the critics of Sudi to these mistakes will be mentioned.
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GIRIS

Stdi uzun siiren bir tahsil hayatindan sonra II. Sultan Selim’in saltanat
doneminin baslangicinda Sokollu Mehmed Pasa'nin sadarette bulundugu sirada
At Meydani'ndaki Ibrahim Pasa sarayindaki has oglanlara hoca olarak tayin

edilmigtir. Burada belirli bir siire gorev yaptiktan sonra emekli edilmis ve
Omriiniin sonlarina dogru &nce Hafiz Divami, sonra Guilistan ve en sonunda
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Bostan'a serh yazmistir, Oliim tarihi 1006 yilindan sonra olmalidir. Ciinkii Serh-
i Bostan't kendi ifadesiyle 2 Sevval 1006/8 Mayis 1598'de tamamlamistir.”

Mesnevi, Bostan, Giilistan da dahil olmak {lizere oniki esere serh yazan
Sem'd, Sultan II1. Murad ve oglu I1I. Mehmed'le yakin ilgisi olan bir sahsiyettir.
Ayni zamanda Mevlevi olan Sem'i Guilistan serhini kendisinden sehzadelik
doneminde Farsga 6grenen I1I. Mehmed'in ricasiyla yazdigini ve bu serhi bes
ayda tamamladiginmi soéyler (SG: 3)’. Hem Sadi hem de Sem'i dmriiniin son
senelerini Istanbul’da gegirmislerdir. 1011/1603 yilinda dlen Sem'i'nin (Oztiirk
2010: 503) Sudi ile karsilastigini Stidi'den 6grenmekteyiz.

Sidi ile Sem’i’nin Karsilasmasi

Burada sunu belirtmeliyiz ki Stdi eserlerinin higbir yerinde $em'I'nin adimns
zikretmez. Yalniz iki yerde Sem''yle karsilastigini gosteren ifadeler vardir.
Bunlardan birincisi asagidaki beytin serhinde sdyledigi ifadelerdir:

“Bi-sud ki yad hoses bad riizgar-i1 visal
Hod dn girigme kuca reft u an 'itab kuca

Ehl-i Fiirsiin birisinin ki kendiiye hiisn-i zanni galibdir, bir glin yanina
vardim, gordiim ki bu beyti yazmis ve “yad hoses”de dal'in altina kesre komus,
kendiiniin mu'tdd: tizre ve ma’'ndyi da “yad-1 hos™1 olsun dimis. Du'a-gt didim:
Bu terkibde mani da fasiddir, belki yadin dal't sdkin olup sin-i zamir yad
lafzina mukayyed olmak gerek. Zird mana; yadi hayr olsun dimekdir. Herif
ziyade tehevviirinden ve cehlinden miibadere eyleyiip “el-'iyazu billah, kiifti
kabdl eylerim, buni kabidl eylemezem.” didi. Ciinki bu kissa ekébir-i nasdan
birisinin yaninda idi ki bu sahsa ziyade hiisn-i i'tikdds var idi, kiifrini yiizine
vurmadim amma4 haté eyledin didim. Bu tahkikden “ild yevmina hdza” nadimim
ki kiifrine sebeb oldum diyii. Gardbet bundadir ki bu herif eyledigim tahkikde
teemmiil idiip cigerine kar eylemis, irtesi dud-gliya hin-i miildkatda didi ki:
Sizin didiginiz sahihdir, amma benim didigim de sahihdir. Ben de tham tarikiyla
eyitdim ki: Sizin didiginiz hergiz sahih olmak ihtimali yokdur. Murddim kiifri

2 Sidi'nin hayau ve eserleri hakkinda bk. Ibrahim Kaya (2008). Sidi Serh-i Divan-1 Hafiz:
Kelimeler-Remizler-Kavramlar, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Malatya: Inonii Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii. Nazif’ Hoca (1980). Sidi, Hayati, Eserleri ve Iki Risalesinin Metni,
fstanbul: {U Sarkiyat Eastittsii.

? Saglam Niishalara Muhalefet Etmekle ligili Elestiriler'de her iki sarihin hayats ve Gilistan'a
vazdikiari serh hakkinda kisaca bilgi verildigi i¢in bu makalede bunlar tekrar edilmeyecektir Bu
makalede kullanilan kisaltmalar: SG: Stdi, Serh-i Gilistan. SB: Stdi, Serh-i Bostan. SDH: Sidi,
Serh-i Divan-i1 Hafiz. SDH-Y: Sadi, Serh-i Divan-1 Hafiz. yazma nuisha.
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kab@il iderim didigi idi, amm4 murddimi tefattun idemeyiip miiddeds: iizre
musirr old1.” (SDH: 47/48).

Serh-i Divan-1 Hafiz'in yazma niishasinda ilk ciimle su sekilde ge¢mektedir:
“Ehl-i Fiirsiin birisinin ki kendiiye hiisn-i zanni gélibdir, murdd Sem'i'dir, bir
giin yanma vardim.” (SDH-Y: 21a). Ilave edilen “murdd Sem'idir” ara
ciimlesiyle eseri istinsah eden kisi SGdi'nin goriistiigi kisinin Sem'l oldugunu
belirtmis olmaktadir.

Sadi'nin Sem'T'yle karsilagmas: ile ilgili olarak ikinci bilgi miiellifin Serh-i
Bostan adli eserinde karsimiza ¢ikar. Burada sunlar gegmektedir:

“Fariside kendini kati yukaridan zan iden birisine bir giin, kerdar ibareti ve
kerdgér ibaretinde kaf'lar meftih okunmak gerekdir, zird kerd ism-i fiildir,
kerden'den miistak diyicek inkar idiib, kerd kaf'in fethiyle degil kesriyledir fiil
manasina diyii dava eyledi. Dua-gliy miiddeasina sened taleb idicek sened bi'l-
fiil haurimda yokdur, lakin kitablarda yazilmigdir, irad ideyin diyii dava eyledi.
Bu giin yigirmi bir yildir ki batil miiddedsina sened talebindedir. Hasili,
inadindan ve kendiiye bati} zu'mindan mezkir batil miiddeast tizre musirr oldr.
Lakin hos-tab' u idrdk ashdbina mezkir takrir ve tahkiki eylemisim, ziyade
pesend idiip istihsan eylediler ve buyurdilar ki bu tahkiki bu zaméana dek sizden
gayri kimesne eylememiglerdir.” (§B: 1/8-9).

Stdi Serh-i Bostan'in telifine Serh-i Giilistan'in telif tarthi olan 1004/1596
yilindan sonra basladigina gore bu yildan yirmibir yil ¢ikarinca yukarda
zikredilen goriismenin  vuku buldugu tarih olarak 984/1576 yili ortaya
¢ikmaktadir. Her ne kadar Sidi bu kiginin ismini vermezse de Serh-i Bostan'i
tashih ederek basan Bosnali Muharrem Efendi matbu eserin derkenarinda
“Miinaza’a ba-Sem'T” (Sem'i'yle tartisma) diye bir kayit ditsmiistiir.

Yukaridaki ifadelerden Sem'i'nin karakterini gosteren bazi ipuglarina
ulagmaktayiz. Bunlardan birisi “Kendiiye hiisn-i zanni galip” ifadesidir. Yani
Sem'l Fars¢a hususunda son derece iddialidir ve Fars¢a'yr ¢ok iyi bildigini
zannetmektedir. Yine “Fariside kendini kati yukaridan zan iden birisi” ifadesi
de ayni hususu gostermektedir. Bu ifade ile Farsca hususunda eksikleri
oldugunu asla kabul etmeyen ve kendini herkesten daha iyi Fars¢a bilen birisi
olarak géren bir sahsiyet karsimizda temessiil eder. Siidi'nin Sem'i'ye yGnettigi
elestiriler ve bu elestirilerdeki haklilik pay: dikkate alindiginda Sem’i'nin bu
iddiasinin saglam temellere dayanmadigs anlagiimaktadir.

Yukarda Sem'i'nin yanildig1 yeri kendisine hatirlatan Sidi’in sdziine kars
son derece Gfkelenmesi ve higbir ihtiyat payt birakmaksizin “Kafirligi kabul
ederim, fakat bu goriigiiniizii kabul etmem™ gibi bir s6z son derece tehlikeli
oldugu gibi, bu soziin hem genel olarak bilim ahlaki hem de Islam ahlakiyla
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bagdastigint soylemek miimkiin degildir. Ustelik tasavvuf gibi tamamen gururu,
kibri ve bencilligi 6ldiirmeyi hedef alan bir meslege intisabi sdylenen bir
kimseden yanhsinin kendisine hatirlatiimasi karsisinda 6fkelenmek soyle
dursun, sevinmesi ve memnun olmasi beklenirdi.

Stdi'nin Sem'i'ye kars1 kirginh@ ve serhlerinin hi¢bir yerinde adini bile
zikretmeyecek kadar aralarindaki miinasebetlerdeki soguklugun arka planmni
anlamak icin SGdi'nin hayatiyla ilgili su bilgileri hatirlamak gerekir. Sddi
tahsilini tamamladiktan sonra II. Sultan Selim'in saltanatinin baslangicinda
hemsehrisi olan Sokollu Mehmed Pasa (6l. 1579)'nin sadarette bulundugu
sirada At Meydani'nda, bugiinkii Sultan Ahmet civarinda bulunan ibrahim Pasa
Sarayi'ndaki has oglanlara (gilman-1 hassa) hoca olarak tayin edilmistir.
Sddi'nin bu hocalik vazifesinin ne kadar siirdiigii belli degildir. Kaynaklarda
sadece onun az bir emekli maasiyla vazifesinden uzaklastirildigt kaydr vardr.
Belki de bu vazifesinden uzaklastiriimasi, hemgehrisi Sokollu Mehmed Pasa'nin
olimii iizerine vuku bulmustur. O bundan sonra &liimiine kadar inzivaya
¢ekilmis, ilim, tedris ve eserlerini yazmakla mesgul olmustur (Kaya, 2008: 10—
11).

Omriiniin son zamanlari Sultan III. Murad'in (saltanat dénemi 1574—1595)
saltanat donemlerine rastlayan Sidimin en erken 1006/1598 yilinda Slmiis
olabilecegini dikkate aldigimizda onun hayatinin yaklasik son ti¢ yilv TII.
Mehmed'in, ondan 6nceki yirmibir yilinin ise Sultan III. Murad'in saltanat
doneminde gectigi anlasilmaktadir. Sem'i'nin III. Murad'la yakin ilgisi ve
Mesnevi'yi serh etmesi igin padisahin kendisini gorevlendirmesi, ayrica
padisahin, oglu III. Mehmed'e Fars¢a 6gretmesi gorevini Sem'i'ye vermesi gibi
hususlar dikkate alindiginda Sadi'nin biitin bu olup bitenler karsisinda III.
Murad'a kirgin ve giicenmis oldugu sonucuna ulasmak zor degildir. Ciinkii
ehifiyetli ve yeneteklilerin gérevden uzaklastirilmalart ve onlarn yerine
yonetime yakinhg on plana ¢ikan fakat bilgi hususunda eksik kisilerin
gorevlendirilmesi bilim adamlars ig¢in biyiik bir hayal kirkligina sebep
olmaktadir. Kendisi de Serk-i Divan-i Hafiz'da bir beytin serhinde bu
kirginligini agik olarak ifade etmektedir.

Gyt bi-reft Hdifiz ez-ydd-1 Sadh Mansir

Yd Rab be-yddes aver dervis perveriden

Terciime: Dedin veya dersin ki Hafiz, Sah Mansur'un hatirindan ¢ikti, yani
padisah kendisini unuttu. (Bu misranin anlamins verdikten sonra ikinci misranin
anlamuna ge¢meden kendi tarizini belirterek soyle der:) “Sultan Murad Sidi-i
dua-giyint unutdigr gibi.” (Daha sonra beytin ikinci misranin anlamini séyler:)
Yarab, dervis terbiye eylemeyi, yani yoksullart arastirip sormayit padisahin
hatirina getir (Kaya, 2008: 10).
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Stidi'nin baska bir beytin serhinde “Bilginler ve erdemlilerin yerini simdi
cahiller, serefli ve yiice olanlarin yerini ise algaklar ve sefiller istila etti.” diye
soylemesi de gereken ilgiyi gbrmediginin bir gostergesi olarak kabul edilebilir.
Bu tarz sikayetin ifade edildigi beytin serhinde sunlari sdyler:

Sezedem ¢u ebr-i behmen ki derin cemen bi-gurim

Tarab-dsiydn-1 biilbiil bi-niger ki zag dared

Terciime: Behmen ay1 bulutu gibi diinya ¢emenine aglasam gerek. Ciinkii bir
bak hele, biilbiiliin seving ve nese yuvasina simdi karga ve kuzgun yerlesmis,
yani bilginler ve erdemlilerin yerini simdi cahiller, serefli ve ylice olanlarin
yerini ise algaklar ve sefiller istila etmis.

Stdi beytin anlamini bu sekilde 6rneklendirdikten sonra ddnemini
kotillemeyi ihmal etmeyerek “simdiki zamanimizda oldug: gibi” diye bir kayit
diiser. Son ciimlesi ise bir siginmadir: “Allah hayirlar vire.” (Kaya, 2008: 11).

I. DILBILGISI / GRAMER iLE iLGLI ELESTIRILER

Diger elestirilerle i¢ ice girmis olsa da bu tarz elestirileri dort bashk altinda
ele almak miimkiindiir. Bunlarin gectigi yer hem Sidi serhinde hem de birlikte
basildigi Sem'i serhinde biiyiik bir ¢ogunlukla aym sayfada gectigi icin sadece
Farsca metnin iktibas edildigi ilk yerde sayfa numarast verilecek, diger
aciklamalar aym sayfada yapildigs icin onlar i¢in ayrica sayfa numarasi
belirtilmeyecektir. Fars¢a metnin veya agiklamalarin bir sonraki sayfaya sarktig:
durumlarda bir sonraki sayfa numarasi da metnin sonuna ilave edilecektir.

a) S6z Dizimi ile Tlgil Elestiriler

Ciumlede gecen bir kelime veya kelime grubunun nereye ait oldugunu
bilmemek metne yanlis anlam verilmesine sebep olmaktadir. Dolayistyla metnin
dogru anlamlandirilmasi climlenin  Ogelerinin  dogru tespitiyle miimkiin
olabilmektedir. Asagida once Giilistan metni verilecek, daha sonra Sidi ve
Sem'i'nin metne verdigi anlam ayr1 ayr1 gosterildikten sonra Stidi'nin séz dizimi
ile ilgili ifadeleri ve Sem'l'ye yonelttigi elestiri climieleri iktibas edilerek kisa
bazi agiklamalar yapilacaktir. Her iki sarihin anlamlarindaki farkiihgin
belirginlestigi yerler bazen italik yazimla gosterilecektir.

Nd-sezdyi-rd ¢u bini baht-ydr

'Akilan teslim kerdend ihtiyar (SG: 149).

SGdi: Bir na-ehil ve na-makbQl kimseyi ki bahtiyar ve devletmend ve
saddetmend goresin, yani devlet ana yar ve her vechile kaviyyii'l-iktidar goresin,
ukald ancilayin na-seza ve nad-hemvédra mukabele eylemeylip ve aninla
miicadele eylemeyiip ana feslim olmagi ve ser-fiirti eylemegi ihtiyar eylediler.
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Sem'l: Bir nd-makil kimesneyi ¢iinki bahtiyar devletmend goresin, anin gibi
mahalde akillar ol na-seziya ihtiydr: teslim eylediler ve emrine miinkad oldilar,
sen dahi akil isen ihtiyari teslim eyle.

Stdi cimlenin 6geleri hakkinda sunlar soyler: “Akilan miibteda, ve teslim,
kerdend'in mef'il-i evveli, ve ihtiyar mef'il-i sanisi, ve climle-i fi'liyye haber-i
miibtedadir.” Sem'] siirde vezni korumak igin s6z diziminde bazt degisiklikler
olabilecegini dikkate almayarak metni anlamlandirmaktadir. Sayet veznin
bozulmast gibi bir problem olmasayd: ikinci musra “'dkildn ihtivar kerdend
teslim” seklinde olacakti. Sem'i ise feslim olmayr istemek ve tercih etmek
anlami yerine iradeyi teslim etmek anlamini diisiinmiis olmaktadir.

Be-yek nd-tirdside der-meclisi

Bi-renced dil-i hiismenddn besi (SG: 199).

Sadi: Bir meclisde bir na-sdz ve na-hemvar kimse sebebiyle ukald ve
fuzalamin goniilleri ¢ok rencide olup hétirlar: ziyade perisan olur.

Sem'i: Bir edebsiz sebebi ile bir meclisde ¢ok 'dkillarm gonli inciniir.

Stdi “Besi lafzini hiismenddn‘a kayd zann eyleyen bi-hds imis.” diyerek
Sem'l'yi elestirir. Yani “Cok akillilarin gonlii incinir.” degil “Akillilarin gonlii
¢ok incinir.” anlami dogru anlam olmaktadir.

Der beste ¢i sid 'alimu'l-gayb

Ddnd-yr nihan u dskdrd (SG: 233).

Stdi: Kapu baglu olmak ne fa'ide ki ga'ib bilici Allahu Teala gizli ve asikare
isleri bilicidir, yani ana hi¢ bir nesne gizli yok, hep asikdredir, belki gizli
didigimiz bize goredir.

Sem't: Kapu baglanmis olmak ne fa'ide, yani Allah Tedla hazretine, zird
alim-i asikari ve nihanm bilicidir. Eyleye, kapuy! baglamakdan ne fdide hasil
olur.

Sadi “Alimu’l-gayb kendi misrima masrifdur diyen manésim kendi biliir
ancak.” diyerek Sem'i'yi elestirmektedir. Sidi'ye gore bu beyitte iki ciimle
vardir. Birinci ciimle “Der beste ¢i siid”(Kapiy1 kapamanin ne faydasi olabilir
ki) ciimlesidir. Ikinci ciimle “'dlimu'l-gayb ddnd-y1 nihdn u dskdra” (Gaybi
bilen Allah asikar olan seyleri de bilir, gizli seyleri de bilir) ciimlesidir.
Dolayisiyla ‘dlimu'l-gayb ikinci misranin 6znesi konumunda olmaktadir.
Sem'i'ye gore ilk misranin tamams bir ciimledir. Buna gore anlam “Biitiin gizli
seyleri bilen Allah’a karsi kaptyr kapamanin ne faydas: olabilir?” seklindedir.
Fakat metinde ‘dlimu'l-gayb tamlamasinin sonunda herhangi bir hal eki
konulmadi@ icin Sem'i'nin Allah Tedld hazretine seklinde anlam vemesi dil
agisindan poblemlidir. ‘Alimu'l-gayb birinci misrayla ilgili digiinildigi icin
ikinci misrada gizli bir 6zne diistiniilmektedir.
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Ne dn-ki ber-der-i da'vi nisined ez-halki

Vu ger hildf konendes be-ceng ber-hized (SG: 265).

Sidi: Zahir-i dervis ol degildir ki halkdan davd kapusinda otura, yani
halkdan tekaud idiip dava-yr dervislik eyleye ve eger mizacina muhalif vaz'
eylerlerse cenge ve ciddle kiyam gostere. Hasili, dervis ol degildir ki dava-yi
merd idiip halkin cefasina tahammiil eylemeye.

Sem'i: Dervis degil ol kimse ki da'va kapusi {izre otura, ki halkdan bir nice
kimse eger muhalefet iderler, tahammiil itmeyiip cenk ve husiimete kalka.

Sidi “Ez-halki ibaretini misra’-1 sdniye kayd idiip manésini; halkdan bir nice
kimesne eger ana muhélefet ideler, tahammiil itmeyiip ceng ve hustimet itmmege
kalka diyen beytin murddina zerre denlii vAsil olmamis.” diyerek elestiride
bulunmaktadir. Burada ag¢ik bir yanhsa disilmistiir. Sem'T her ne kadar ikinci
misranin bagindaki baglama edatini1 (vu) kaldirarak yerine ki edati koysa da yine
ez-halki ibaresini ikinci misraya baglamaya calismaktadir. O anlam verirken
“halkdan ki” yerine “ki halkdan™ seklini tercih ederek bu tutarsizhg gidermeye
calismaktadir.

Didem gul-i tdze ¢end deste
Ber-gunbedi ez-giydh beste (SG: 267).
Sadi: Bir kubbenin iizerinde tize otla bagh bir nice deste taze giil gérdiim.

Sem'i: Birkag deste taze giil gérdiim otdan bir yigin iizre baglanmis yani bir
mikdar giili bir mikdar giyah iizre baglanmig gérdiim.

“Ez-giyah beste” otdan baglanmig yani otla baglanmis anlamindadir.
Dolayistyla gul-i tdze tamlamasma baghidir. Sem'T ise “otdan bir yigin” seklinde
anlam vermektedir. Béyle olunca herhalde gunbed kelimesini yigin anlaminda
diisinmekte ve ez-giydh gunbedi seklinde bir kelime grubu diisiinmis
olmaktadir. Halbuki anlam otdan bir yigin degil otla bagh birkag deste giil
seklindedir. Sadi “Adetdir giilistinda iplik bulunmasa bir nev'i uzun otluk olur
ki giilleri aninla bend iderler. Pes, ez-giydh ibaretini gunbed'e kayd idiip
ma'nasini; bir Ka¢ deste taze giili gérdiim otdan bir yigin iizere baglanmis, yani
bir mikdar giili bir mikdar giyah iizere baglanmis gordiim diyen ma'tih,
baglanmal s6z s6ylemis.” diyerek Sem'i"yi elestirmektedir.

Bi-grist giydh u goft hamiis

Sohbet ne-koned kerem ferdmis (SG: 267).

Beytin daha iyi anlagilabilmesi i¢in manzumenin bag tarafini hatirlamak
gerekir. Sa'di bu manzumede bir kubbe iizerinde otla baglanmis bir giil destesi
goriince nasil olur da bdyle bir degersiz ot giiliin safinda, giille birlikte
bulunabilir diyerek bu durumu garipser. Sa'di'nin bu s6zii izerine ot aglar ve hal
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diliyle Sa'di'ye “Sus, arkadaglik (sohbet) kerem ve ihsani unutmaz. Ben de giil
ile bir bagda beraber bulundugum i¢in bu kadar deger kazanmisim.” der. Beyitte
verilmek istenen mesaj iyilerle beraber olan, onlarla arkadashk eden kimsenin
mutlaka deger kazanacak olmasidir.

Shdi: Giyah benden mezkir keldmi isidince agladi ve zeban-t hal ile didi:
Epsem of, musdhabet kerem ve ihsdni feramiis eylemez, yani musahabet ve
mukarenet kerem ve liitfi unutmaz, hasili, kerem ve ihsan buni iktiza ider. Imdi
ben de giil ile bir bagda oldugumuzdandir ki bu kadar kerem ve ihsanina mazhar
diigmiisim.

Sem'i: Giyah ¢iinki benden bu sozi isitdi agladi ve lisan-1 hal ile eyitdi:
Hamis ol! Bu s6zi sdyleme ol sebebden ki ehl-i kerem sibikda olan musahabeti
ve dostlugi feramiis eylemez.

Bu anlamda ciimlenin &geleri de dedismis olmaktadir. Sem't kerem
kelimesini ehl-i kerem anlaminda alir ve ciimlenin 6znesi olarak disiiniir,
sohbet kelimesini ciimlenin nesnesi olarak diisiinmektedir. SGdi ise ciimlenin
dznesi olarak sohber kelimesini almaktadir, kerem kelimesini nesne kabul eder.
Buna gore ikinci misranin anlami Siidi'ye gore “Musahabet keremi unutmaz.”,
Sem'i'ye gore ise “Ehl-i kerem sabikda olan musahebet ve dostlugu unutmaz.”
seklindedir. Anlamca ¢ok uzak bir ihtimal olmasa da bu durum ciimienin yapisi
agisindan problemlidir ve gereksiz tevillere bagsvurmak zorunda kalimmisuir.

Hizem cu ne-mdand bis ezin tedbirem
Hasm ez-heme semsir zened yd tirem (SG: 342).
Sadi: Kalkarim veya kalkayim, ¢iinki bundan gayri tedbir kalmadi, gerekse

cemi’ rukaba ve husema bana kili¢ uralar ve gerekse ok. Veya; bana kiligla ok
uralar, yani beni katl i¢iin bana silah iisiireler.

Sem'i:Kalkarim yani vusil-i cdnana sa'y ve ikdam iderim ¢iin bundan ziyade
tedbirim ve tadkatim kalmadi, hasim eger diikeli bana simsir ya tir ura, yani
hasim beni tig ile ya tir ile helak itmege kasd eyleye.

“Biitiin hasimlar ve rakipler ister bana kili¢la ister okla vursunlar.” yerine
Sem'l “Hasim eger diikeli bana simsir ya tir ura.” diyerek diikeli kelimesini
hasimla degil kili¢ ve okla iliskilendirmektedir. Siidi bu yanlis1 “Hasm'dan cins-
i hasm veya ism-i cem’ murdddir ve heme ana kayddir, semsir'e ve tir'e degil.
ba'zilar zann eyledigi gibi.” diyerek elestirir.

TG ne-dédni ki suhan 'ayn-i savab'est me-giiy
V'én-¢i dani ki ne nikits cevdb'est me-gity (SG: 418).
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Stidi: Madam ki bilmeyesin ki s6z ayn-i savabdir, ol s6zi séyleme. Ve ol s6zi
ki bilesin ki eyi degildir, ana cevab soyleme, yani makil olmayan séziin
cevabiyle mukayyed olma.

Sem'l: Midem ki soyleyecek sozi ayn-1 savab idiigini tamam bilmezsin,
soyleme. Ve ol nesneyi ki bilirsin eyli ve makual cevab degildir, sdyleme.

Sidi ikinei musranin takdirinin “V'an-¢i dani ki ne nikd’st cevabes me-gly.”
seklinde oldugunu sdyler. Iyi anlamimdaki nikii kelimesinin sonundaki zamir (-
s) vezin getirdigi zaruretler olmasaydi cevab kelimesinin sonuna (cevabes: onun
cevabi, ona cevap), yine -est bildirme ekinin de nikQl kelimesinin sonuna
eklenmesi gerekirdi. Zaten Siidi de ikinci misranin esas yapisini belirtmektedir.
Bdoyle bir takdir diigtiniilmese nikds kelimsine onun iyisi anlami1 vermek gerekir
ki Sem'T de boyle bir anlam verememektedir. Yani onun iyisi degil onun cevabi
seklinde diisiiniilmesi gerekir. Boylece ikinci misranin anlami “lyi ve makil
olmayan sozii cevap olarak sdyleme.” yerine Sem‘i serhinde “Iyi ve makul
cevap olmayan seyi séyleme.” seklini almaktadir.

Kuvvet-i td'at der-lokma-i latifest u sthhat-i ‘'ibadet der-kisve-i1 nazif.
Peyda’st ki ez-mi‘de-i hali ¢i kuvvet dyed (SG: 429).

Sadi: Kuvvet-i tdat lokma-i latifdedir ve sihhat-1 ibadet kisve-i nazif ve
tahirdedir. Malim ve zahirdir ki mi’de-i haliden ne kuvvet geliir? Yani mi'de
hali olicak ibadet ve tdate mecal kalmaz.

Sem'i: Téat kuvveti latif lokmadadir ve ibadetin sihhati pak libasda zahirdir
zird came-i pak olmasa ibadet cdiz olmaz. Zira bos mi'deden ne kuvvet geliir.

Burada yapilan yanlis hem ciimlede seci bulundugunu dikkate almamak,
hem de ciimlenin nerede bittigini fark edemeyip bir sonraki cimlenin §gesini
birinci ciimleye dahil etmektir. Sem'i'nin anlamiandirmasi dikkate alindiginda
onun cimleyi su sekilde diistindtigii anlagiimaktadir:

Kuvvet-i ta'at der-lokma-i latif'est u sihhat-i ‘ibadet der-kisve-1 nazif
peyda'st. Ki ez-mi'de-i hali ¢i kuvvet dyed

Latif ile nazif kelimleri seci olustururlar ve birinci ciimle nazif kelimesiyle
tamamlanir. Peyda’st kelimesi ikinci ciimlenin ilk kelimesidir. Sem'i'nin
anlamlandirdigy sekilde diigiinmekle sadece seci unsuru kaybolmaz, ayrica
anlamca iki ciimle arasinda bir kopukluk da meydana gelir. “Taat kuvveti latif
lokmadadir ve ibadetin sihhati pak libasda zahirdir zira cdme-i pak olmasa
ibddet cd'iz olmaz. Zird bos mi'deden ne kuvvet geliir” seklindeki
anlamlandirmada ki edati zird anlaminda disiiniilmektedir. B&yle olunca
anlamca bir énceki ciimlenin sebebini belirtmekten ¢ok uzaktir. Halbuki ki'nin
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harf-i beyan (agiklayici edat) olarak diistiniilimesi gerekir. Boylece ikinci
ciimie Peyda’st ki (agik ve zahirdir ki) seklinde baglamis olmalidir.

Bu tarz yanlishiklarm bir kismt anlamla ilgili ve saglam niishalara
mubhalefetle ilgili diger basliklar altinda verilen yanlisliklarla i¢ ige oldugundan
orada zikredilmistir. Verilen 6rneklerin konunun anlagilmas: igin yeterli olacag:
diisiiniilerek baska Grnekleri zikretmeyi gerekli gérmityoruz.

b) Harflerin Fonksiyonlan ve Zamirlerin Mercii

Klasik Arapga gramer kitaplarinda kelimeler ii¢ kategoride ele alinir. Bunlar
isim, fiil ve harftir. Sifatlar ve zamirler isim olarak kabul edilirler. Edatlar,
¢ekim ve yapim ekleri ise harf kategorisine dahildirler. S6zgelimi “Okuldan
geldim” ciimlesinde geldim fiil, okul isim, -den eki ise harf olarak kabul edilir.
Bu tasnif eski Fars¢ca gramer kitaplarinda da biiyitk capta karsimiza ¢ikar.
Dolayssiyla baslikta gegen harf kelimesiyle ¢ekim ekleri, yapim ekleri ve edatlar
kastedilmektedir. Fars¢ada Arapcada oldugu gibi zamirler bitisik ve ayn
zamirler diye ikiye aynbr. Bitisik zamirler Tirkgedeki iyelik eklerinin
karsihgidir. Zaten bu eklere iyelik zamirleri diyenler de vardir. Harflerin
fonksiyonlarinin yanlis tespitinin metni anlamlandirmaya nasil etki ettiginin
daha net anlagilabilmesi icin Serh-i Giilistan'da gegen Orneklere gecmezden
evvel Giilistan'da gegen bir beyte ve bu beyte verilen anlama bakalim:

FEger riizi be-ddnis ber-fuzidi

Zi-ndddn teng-riizi-ter ne-budi (SG: 183).

Eger bir giin ilimde ilerlersen, bilgisizden daha sikintida olmazsin (Canpolat
2000: 101).

Beytin dogru anlami su sekildedir: Sayet rizik bilgiyle artsayd: diinyada
cahilden daha dar nzikli ve gegim sikintist ¢eken kimse olmazdi. Halbuki
durum bunun aksincedir. Cahiller daha zengin, bilim adamlari daha fakirdir.

Beytin yanlis anlamlandirmasina etki eden unsurlar:

1. Razi kelimesinin sonudaki ye harfi ya-yr vahdet olarak diistiniiliince “bir
giin” anlamu verilmistir. Halbuki kelimenin asli harfi olarak diistiniiliince rizi
rizik anlamima gelmektedir, burada da bu anlamda kullanmigtir. Ikinci
musradaki riézi kelimesinin de rizik anlamina geldigi dikkate alinmamistir.
Teng-rlzi rizki dar veya dar rizikli anlamindadir. Sonundaki ~fer eki ile birlikte
diisiiniiliince daha dar rizikly, daha ¢ok ge¢im sikintist ¢eken anlamindadir.

2. Fuzudi fiilinin sonundaki ye harfinin iki farklh fonksiyonu diisiiniiliince
anlami hem arttin hem de artiyordw/artard: olabilmektedir. Eger edatiyla
diisiiniiliince artsaydin ve artiyor olsaydr seklinde anlamlandirilabilir. Burada
ise artiyor olsaydi/artsaydi anlami tercih edilmelidir. Ayni sekilde ne-biidi
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fiilinin sonundaki ye harfinin fonksiyonlar1 diisiiniiliince olmadmn ve olmazdi
seklinde iki anlam karsimiza ¢ikmaktadir. Burada ikinci anlamda kullanilmigtir.
Harflerin fonksiyonlari dogru olarak tespit edilemeyince beyte bir anlam
verebilmek igin gayret sarfedilmis, fakat beytin anlami biitiiniiyle ortadan
kaybolmustur.

Sem'l serhinde yukaridaki ornekte goriildiigii gibi bu tarz belirgin hatalar
bulunmaz. Bir kismu daha ¢ok islipla ilgili yanhsliklar kategorisine dahil
olabilir. Serh-i Giilistan'da gegen bu tarz yanliglardan bir kismina ve SGdi'nin
elestirilerine bakalim:

Kiyds kon ki ¢i hales buved derdn sd'at

Ki ez-vuciid-1 'azizes be-der veved cdni ($G: 389).

Sadi: Kiyas eyle ki hali ne olur ol sdatda ki viiciid-1 azizinden cani gika gide,
yani rihi bedeninden ¢ika gide.

Sem'i: Kiyas eyle ki bu sdatde anin hali nice olur, yani ne mesakkat ve ne
efem geker ki anin aziz viicidindan bir cdn tagra gider, yani 6liir.

Cdni kelimesinin sonundaki ye harfi tenkir ya'st degil de vahdet ya'si olarak
diistiniiliince “bir can” anlamu verildigi i¢in SGdi’nin “Ann aziz viicGdindan bir
can tasra gider diyen katinda insinda bir ka¢ can var imis gibi” ciimlesiyle
elestirilmistir.

Dest-I tazarru’ ¢i sud bende-i muhtdc-rd

Vakt-i du'a ber-Huddy vaki-i kerem der-begal

Sadi: Muhtic bendeye tazarru ve niyaz eli yani tazarru ve niyaz ile dudya el
kaldirmak ne faide. Tazarru ve niyaz faide virmedigi aninglindiir ki zardret
vaktinde dud eli Huda'yadir yani hin-i muzidyakada Huda'yva dua iciin el
kaldirirsin, hasili, Hud4'dan dud ile murddin dilersin, amma kerem ve ihsén
vaktinde elin koltugundadir. Yani muhticlara bir nesne i'td igiin elin
uzatmazsin, belki iki elini koltuguna kisdirtrsin, hasili, fukardya nesne tasadduk
eylemezsin, pes, duan nice makbil olsun.

Sem'i: Tazarru eli ne fiide viriir muhtdc kula yani tazarruun ne faidesi vardir
ol kimseye ki, dud vakti eli Hudd iizre ola, kerem vakti eli koltuginda ola. Yani
basina bir beld gelse dudya el kaldura, asdelik zamaninda Hak igiin kimseye
bir nesne virmeye ($G: 298).

Ber edati iizerine anlamina geldigi gibi yonelme eki olarak da
kullanilabilmektedir. Zaten dillerde ¢ekim eklerinin birden fazla fonksiyonu
oldugu tartisma gotiirmez. Sem'i ise “Dud vakti eli Hudd iizre ola” ifadesiyle
ekin diger fonksiyonlarini goz ardi etmis olmaktadir. Meselenin biraz da iislipla
ilgili bir boyutu bulunmaktadir.

31




KAYA, Siidi'nin Serh-i Giilistan'da Sem'l'ye Yonelttigi Dilbilgisi ...........

Kar-1 dervig-i mustemend ber-dr

Ki tu-rd niz kdrhd bdsed

Sadi: Dervis ve fakir-i miistemend ve bi-¢arenin de maslahatinda bulun, yani
anin da kdrinda muavenet ve miizaheret eyle, zira senin de nice diirli mesalih ve
mithimmatin vaki olur. Pes, gayriler de senin mesalihinde bulinup mithimmatin
eda eylesiinler, veyd Hud4 eyleye dimek ola.

Sem’i: Mazlim ve bi-gire dervisin isini yukaru getiir yani murddim hésil
eyle. Zird sana dahi igler olur. Yani nige nesne sana dahi 1azim olur gayn
kimseler dahi senin maksidun hasil ideler (SG: 179).

Farsca'da rd eki hem yonelme, hem belirtme hem de ilgi eki fonksiyonunda
kullanilabilmektedir. S6z gelimi tu-rd hem seni, hem sana, hem de senin
anlamina gelebilmektedir. Sudi “tu-rd senin dimekdir, sana dimek degildir.”
diyereck Sem'i'nin  “Sana dahi isler olur.” seklinde terciimesini
begenmemektedir. Burada da iislup boyutu 6n plana ¢ikmaktadir. Ayrica ber-dr
fiiline yukar: getiir anlam verilmesi de SGdi'nin elestirisine hedef olur. Bunlar
iislapla ilgili elestiriler kisminda ele ahnacag i¢in burada zikredilmeyecektir.
Biitiin bunlarda sonra Sidi'nin Sem'i'nin metne verdigi anlamda fahis bir yanhs
bulmadigi, belki de kismen iislup agisindan rahatsiz edici buldugu i¢in bu tarz
elestirileri yonelttigi soylemek miimkiindiir.

Ne-séyed beni Adem-i hik-zid
Ki der-ser koned kibr u tundi vu bdd (SG: 462/463).

Sem'i: Hakden halk olunmus beni Adem'e layik degildir ki basda kibir ve
hiddet ve tizlik ve acele ide yani miitekebbir ve hiddetlii ve acele idici ola.

Sadi: Layik degildir hdkden mahlik olan beni Adem ki basina kibir ve
hiddet ve hevay: eyleye, yani bunlart bagina koya, hasili, bunlarla muttasif
olmak layik degildir.

Stdi “Der harf-i sila, harf-i zarf tutan eyl tutmamis.” diyerek “Basda kibir
ve hiddet ve tizlik ve acele ide.” diyen Sem'i'yi elestirmektedir. Sidi ise der
harfine yonelme eki anlami vererek basda yerine basina seklini tercih
etmektedir. Ayrica Sadimin “Bad bunda heva manasmadir ki hiffetden
ibaretdir.” diyerek heva anlami verdigi bad kelimesinin anlamini Sem'l acele
olarak verir.

Cu perverde sud (SG: 274).
Sem'l: Ciinki beslenmis old1 yani biiyiidi.

S0di “Perverde sud ibaresine beslenmis oldi anlami verilmesini de elestirir.
Ciinkii fiillerin edilgen sekli suden, gesten gibi genel fiillerden biriyle yapilir.
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Dolayisiyla buradaki anlam beslendi seklindedir. Sem'i bu tarz edilgen sekillere
pek fazla dikkat etmez. Mesela kuste sud ibaresine depelenmis oldi, yani
soyiindi (SG: 347) seklinde anlam verir.

Bitisik Zamirlerin Mercii ile Ilgili Yoneltilen Elestiriler:

Isimlerin sonuna bitisen bitisik zamirlerin ait oldugu kimse veya nesnenin
tayini metnin anlamlandirilmast agisindan 6nemlidir. Bu tespit dogru
yapilmadigr takdirde anlam agisindan tutarsizliklar ortaya g¢ikmaktadir.
Asagidaki drneklerde bunu gérmekteyiz:

Hdk-i masrik senide-em ki konend
Be-cihl sl kdse-i ¢ini

Sed be-riizi konend der-Bagddad
Ld-cerem kiymetes hemi-bini (SG: 471).

Sadi: Isitmisim ki hak-i magriki kirk yilda kase-i Cini iderler, yani kirk yilda
fagfiiri iderler. Yiiz kase yaparlar bir ginde Bagdad'da, la-cerem kiymetini
gdrityorsun, yani ¢okdur ve ucuzdur.

Sem’i: Isitmisim ki masrik hakini eylerler kirk yilda kédse-i Cini ki murad
fagfiridir. Bagdad'da bir giinde yiizini eylerler yani véfir diizerler. La-cerem
amin kiymet ve i'tibarini goriirsin ki nicedir ve sdir kase ana nisbet nedir.
Kiymetes'de olan zamir-i ga'ib kase-i Cini'ye raci’ olmak ziyade zahirdir. (SG:
471).

Kiymetes (onun kiymeti) kelimesinin sonundaki bitisik zamirin mercii
Bagdat'ta yapilan kasedir. Dolayisiyla kiymetini goriiyorsun ifadesi degersiz
oldugunu goriiyorsun anlamindadir. $em? ise kiymetes hemi-bini (kiymetini
goriiyorsun) ifadesinde bir istihfaf (hafife almak) bulundugunu, yani, “degersiz
oldugunu goriiyorsun” anlamini diiginmedigi igin kiymetini yani Cin késesinin
kiymetini goriiyorsun anlamni tercih etmektedir. Dolayisiyla kiymetes (onun
kiymeti) kelimesinin sonundaki zamirin (onun) merciinin Cin kasesi oldugunu
sdylemektedir. Dil bu tarz zorlamalar1 kaldirmaz.

Bd-bedan ydr gest hem-ser-i Liit

Hdneddn-1 nubuvvetes gum sud (SG: 88).

fkinci misrada gegen nubuvvetes (onun peygamberligi) kelimesinin
sonundaki zamir Hz. Lut'a racidir. Dolayisyla “Hazret-i Lit'un peygamberlik
hanedan: ve ehl-i beyti” anlamindadir.

Sem'i: Lat peygimber 'aleyhi's-selam’in hatuni yaramazlara yar oldi ki
murad kavmidir, ol hatunin niibiivveti hinedan1 zayi oldi. Yani peygamberin
¢ifti olup cennete girse gerek idi, ol kabahat sebebi ile cehennem girdi.
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Sem't'nin ifadesinde gegen “Ol hatunin niibiivveti hdnedant zayi oldi.”ifadesi
ilk bakista kadinin peygamberligi anlamim cagristirdify i¢in SGdi tarafindan
elestirilmektedir. Burada da iislup kaygist 6n plana ¢ikmaktadir. Yoksa Sem'i de
daha sonraki kisimda boyle bir ihtimali ¢agristiracak bir ifade
kullanmamaktadir.

¢) Masdarlarla Iigili Elestiriler

Eserin tamaminda 159 yerde masdarlaria ilgili elestiriler bulunmaktadir.
Bunlarin  bir kismumn  gectigi yerde derkenarda Redd-i Sem'i ibaresi
konulmustur. Diger yerlerde diger sarihlerin ismi bulunmaktadir.

Giilistan'da gegen

Nik u bed ¢un hemi bi-bayed murd

Hunuk dn kes ki gity-1 niki burd (SG: 37)

(Mademki iyi ve kotii herkes 6lecektir. Talihli ve saadetli olan diinyadan
iyilik topunu gotiiren, yani diinyadan ahirete iyi ve giizel amellerle giden
kimsedir.) beytinin gegtigi yerde Sem'l birinci misranin sonundaki murd
kelimesinin murden (6lmek) anlaminda masdar-i murahham (hafifletilmis
masdar) oldugunu soyledikten sonra masdarlar hakkinda su agiklamalar: yapar:

Masdarlar ii¢ sekilde kullanilir:
1. Kendi seklinde kullanthr (ameden ve reften gibi).

2. Gegmis zaman seklinde kullanthr. Bu sekilde kullanilan masdara masdar-1
murahham denir. Bu da iki sekilde olur:

a) Auf vaviyla kullanilir (goft u sunuft gibi).
b) Atif vavi olmadan (4med sud gibi).
3. Emir seklinde kullaniir (tek u dev gibi).

Sem'l bu tarz masdarlarin gegtigi beyitleri 6rnek olarak zikr eder. Sidi bu
orneklerde gegen kelimelerin masdar degil isim olduklarm soyleyerek
Sem'i'nin goriislerine kars: ¢ikar.

Sem'i ayrica eserin bagka bir yerinde (SG: 66) “zen bunda zeden manasinadir
ve emir seklinde olan masdardir, eserin sebeb-i telif kisminda bunu agikladtk™
anlaminda bir not diiser. Eserin baska bir yerinde masdarlarla ilgili herhangi bir
aciklamada bulunmaz.

Stidi'nin masdarlar hakkindaki goriisii soyledir:

Farsgada masdarlarin son harfi nin olur ve niin harfinden 6nce ya “te” veya
“dal” harfi bulunur, ddnisten ve hdnden gibi. “Dal” harfinden 6nce “dmiziden”
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orneginde goriildiigi gibi “ye” harfi olursa biitiin miigtaklar ondan tiirer. Ama
evvelki sekilde olan masdarlardan sadece gegmis zaman ve ism-i mef'ul yapilir.
Bu kural bilinince Farsgadaki biitiin miistaklar (emir govdesi de buna dahil)
kiyasi olur, semai olmaz. (Kaya, 2008: 178).

Sadi emir govdelerini zikrederken “rev reften'den degil reviden'den gelir,
niima niimlden’'den degil niimayiden'den miistaktir” gibi ifadeler kullanir. Bu
tarz ifade kullandif1 bazi yerlerde baskalarint elestirir ve onlarin zannettigi gibi
emir govdelerinin masdardan tiiremedigini séyler. Stdi'nin Serh-i Gillistan
isimli eserinde masdarlarla ilgili agiklamalarin gectigi onlarca yerde derkenarda
Redd-i Sem'? ibaresini koyanlar biitiin bu a¢ikamalarin hedefindeki sarihlerden
birinin de Sem'i oldugunu soylemek istemektedirler. Yoksa Sem'i masdarlarin
gectigi  yerlerde yukaridakiler disinda her hangi bir ac¢iklamada
bulunmamaktadir.

d) Hemze ile Ilgili Elestiriler

Sidi serhinde hemze ile ilgili elestiriler bir hayli yek@n tutmaktadir. 74 yerde
hemze ile ilgili elestiri bulunmaktadir ve bunlardan 53 tanesinin gegtigi yerde
derkenarda Redd-i Sem’l ibaresi matbu niishayt nesredenler tarafindan
konulmustur. Isin tuhaf yami Sem’t'nin Giilistan serhinin matbu niishasinda
higbir yerde hemze ile ilgili agiklama bulunmamaktadir ve eserde hemze
kelimesi hi¢ gegmemektedir. Fakat Sem’i'nin hemze hakkindaki goriisii diger
eserlerinden (Canpolat, 2006: 564) bilindigi i¢in matbu niishay1 nesredenler
Sem'i'nin hemze ile ilgili go6riigiiniin SGdi'nin yaklasimina ters distiigiini
bildikleri i¢in Redd-i Sem'i ibaresini koymuslardir. Hemze ile ilgili Sem'i
serhinde herhangi bir agiklama bulunmadigi icin bu konuya temas
edilmeyecektir. Yalniz SGdi'nin eserlerinin muhtelif yerlerinde tekrarladigs
agiklamalarin bir tanesini sadelestirerek vermek istiyoruz:

“Sonu ha-i resmi ile biten kelimelerin iizerinde yazilan hemze sadece harf-i
tevessiildiir. Vahdet (birlik) anlamini belirten mukadder “ya” ise yazilmaz.
Miitekaddimin (Onceki bilginler) bu “ya” harfini “resmi ha” harfinden sonra
yazip gosterirlerdi, fakat miiteahhirin (sonradan gelenler) resmi ha'nin iizerine
“ayn-1 betrd” (giidiik ayin, yani kuyrugu olmayan ayn harfi) koyarlar, bu isaret
hem *“y4” harfini hem de “hemze”yi kargilardi.” (Kaya, 2008: 173).

Ayrica sunu belirtelim ki Serh-i Giilistan't hamisinde Sem'i serhiyle birlikte
basan kisi Sadi'nin israrla bu elestiriyi tekrarlamasina tahammiil edemeyerek
“Sarih-i merhumun isbu hemze maddesinde ihtart artik fiitur verdi. Sem'i'nin
goriisii tevil edilebilir, yani bir cihetteten bakilinca dogru olarak kabul
edilebilir.” (SG: 362) seklinde bir agiklama getirmektedir.
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II. USLUP YANLISLARI VEYA SELIiKA KUSURU

Sem'i'nin bazi1 6n eklerle yapilan bilesik fiilleri bu 6n eklerin anlamni
belirterek terciime etmesi veya birden fazla anlama gelen bir fiilin metin i¢inde
kullanildig1r anlam:i dikkate almayarak anlamlandirmasi, bazen ismin hal
eklerinin fonksiyonlarint dikkate almayarak Fars¢a ¢ekim eklerine tek bir anlam
vermeye ¢alismast gibi durumlar #islip agisindan okuyucuyu rahatsiz edecek
boyutlara ulasabilmektedir. Sem'l daha sonra agiklayici kisimda bu tarz fiillerin
bir kisminin dogru anlamini verse de bu tarz ifadeler Sidi'nin hakli elestirilerine
hedef olmaktan kurtulamaz. Burada sunu da belirtmek gerekir ki bu tarz
ifadelerin tamamina Sadi tarafindan elestiri  getirilmemistir. Dolayisiyla
boyutlar1 bir hayli fazladir. Bu tarz &rneklerde goriilecegi gibi $em'i'nin
terciimede kaynak dilin yapisini hedef dile aktarmaya ¢alismast tislip agisindan
bir takim tuhafliklar1 da beraberinde getirmektedir. Kaldi ki bu durumun metnin
biitiin yerinde uygulamaya konulmast da miimkiin degildir ve Sem'l de serhinde
bunu yapamamistir.

Stdi'nin “Acem bazi lafizlari zeden ve onun miistaklariyla ifade eder. Bu
kullanis Tiirkgenin yapisina uygun degildir.” (SDH: 2/258) diyerek bu hususta
son derece yerinde bir tespitte bulunmaktadir. Mesela Iranlilar 6pmek fiili igin
buse zeden seklini de kullanmaktadirlar. Bunun Tiirk¢ceye opme vurmak veya
buse vurmak seklinde terciime edilmesi aslinda hedef dile bir saygisizliktir ve
terciime ve serh faaliyetleriyle ugrasanlarin buna dikkat etmeleri gerekmektedir.
Terciime faaliyetlerinin yaygin oldugu zamanlarda kaynak dildeki yapinin
aynen hedef dile aktarilmasi Eski Anadolu Tiirkgesi metinlerinde siklikla
goriilmektedir. Bu tarz aktarimlar zaman zaman Tiirk¢e'nin yapisina da olumsuz
etki etmistir. Asagida ilk olarak Sem''nin kaynak dildeki yapiyt aynen
koruyamadig1 ve degistirmek zorunda kaldigir birkag 6rnek verilecek, daha
sonra bu yapiyr korumaya calistigi ornekler gosterilecek, bu ornekler zaman
zaman S0di'in serhiyle karsilastirtlacak ve bazen SGdi'nin bunlara yonelttigi
elestiri ciimleleri de iktibas edilecektir. Sidi ve Sem’? serhleri genellikle ayni
sayfada bulundugu igin sadece bir yerde kaynak belirtilecektir. Oncelikle
Sem'i'nin kaynak dildeki yapiyt koruyamadigi birka¢ 6rnege bakalim:

Heme pust bi-dddend. Diikeli askeri ol padisahi biragub kagdilar ($G: 119).
Sayet Sem'l kaynak dildeki yapiyt korusaydi “Hepsi arka verdiler.” demesi
gerekirdi. Burada arka vermek ile birakip kagmak anlami kastedilmektedir ve
terciimede bunun belirtilmesi gerekmektedir.

Ez-dn k'ez-tu tersed bi-ters ey hakim

Vu ger bd ¢u 1 sed ber-ayi be-ceng

Ol kimesneden havf eyle ki senden havf eyler ey akil faraza eger yiiz
ancilayma gdlib olasin (SG: 102). Sem'{ serhin biiyiik bir kisminda ber-dmeden
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fiiline yukar: gelmek anlami verse de burada ber-dyi be-ceng’e cengde yukar:
gelesin degil galip olasin anlamin1 vermektedir.

Ne-bini ki gun gurbe 'dciz seved

Ber-dred be-gengdl cesm-i peleng

Gormez misin ki ¢iin kedi aciz ve muztarib ola, pengesiyle kaplanin gézini
ctkarur. (SG: 102). Burada da ber-dverden fiiline yukar: gétiirmek degil,
¢ctkarmak anlam verilmistir ki dogrusu budur, Fakat Sem'i nadir durumlar
disinda bu tarz 6n eklerle yapilan fiilleri okuyucuyu rahatsiz edecek sekilde
terciime etmekten ¢ekinmez. Meseld fiird giizdsten fiilini asaga bwrakmak, ber-
dverden fiilini yukar: gotiirmek seklinde anlamlandirmakta bir beis gérmez.
Okuyucuya ehliyetsiz kisiler tarafindan yapilan terciime ve serh faaliyetlerinin
dilin yapisina zaman zaman nasil olumsuz etki yaptigim gostermek igin Sem'i
serhinde gegen yiizlerce drnekten bir kismi verilecek, bu 6rneklerdeki kusurlu
yapt italik karakterle gosterilecek, zaman zaman baz1 agiklamalarda
bulunulacaktir. Bazen mukayese olusturmasi agisindan Sadi serhinde gegen
terciimeler de gosterilecektir.

1. Ber-ne-y-dyed zi-kustegdn dvdz

Makthllerden avaz yukar: gelmez. (SGdi: Maktillerden avaz ¢ikmaz.) (§SG:
18).

2. Cdr tab'-1 muhdlif-i ser-keg

Bas ¢ekici biri birinin muhélifi dért nesne ki murad andsir-1 erba’adir (SG:
39).

Serkes kelimesinin karsiligi olarak distinlilen bas ¢ekici yerine bagka
kelimeler de kullanilabilirdi.

3. Be-'izzet-i 'Azim u sohbet-i kadim ki dem ber-ne-y-arem kadem ber-ne-
ddrem.

Sem'l: Azimin izzeti hakkigiin ve mabeynimizde olan kadimi musahabet ve
dostluk hakkigiin ki bir nefes yukar: gétirmeyem yani aninla musahabet
etmeyem, dahi kadem yukar1 gotiirmeyem yani kademi yukar: tutmayam yani bu
mekandan gitmeyem,

Sadi: Azim Huda'min izzeti hakkigiin ve Seyhle vaki' olan sohbet-i kadim
hakkigiin ki drdm eylemezem ve bir nefes almazam ve bir adim atup bundan
gitmezem (5G: 42).

Ayrica “nefesi yukari getiirmeyem”in agtklamast olarak soylenen “yani
aninla musahabet etmeyem” anlami da yanlis olmaktadir.
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4. Diger ‘ariis-1 fikr-i men ez-bi-cemdli ser ber-ne-ydred u dide-i ye's ez-
pust-i pdy-1 hacdlet ber-ne-ddred ($G: 56).

Sem'i: Gird benim fikrim gelini yani artik benim fikrim cemdlsizlikden
basmi yukaru kaldirmaz ve mahriimluk gozini hacillik ayagimin arkasindan
yukaru tutmaz yani hacéletinden kimsenin yiizine nazar itmege kadir olmaz.

Sadi: Dahi benim fikrim gelini giizelsizlikden basin kaldirmaz, yani giizel
olmadigi igin hicdbindan basini dnine tutup gogsine bakar, niteki utanan kimse
boyle ider. Dahi fikrim gelini imidsizlik gézini utanmak ayagi arkasindan
kaldirmaz, yani sahib-i nazar ve ehl-i basar kavlinden na-timid olup kemal-i
hicabindan ve ziyade hacaletden gozini ayag arkasma dikiip basin kaldirmaga
kadir olmaz. Hasily, hayret ve dehgetinden daima basini nine salup yiirir.

Ber-ne-ddred “kaldirmaz” dimekdir, “yukar tutmaz” dimek degildir. Ayrica
iimitsizlik gozii yerine mahrumluk gozii ifadesi de dogru olmasa gerek.

5. Ebnd-yr cins-i i bedii hased burdend u be-hiydneti muttehem kerdend
(SG: 92).

Sem': Onun ebna-i cinsi ki murdd, cavus-zadedir, ol puser iizre hased
iletdiler ve bir hiyanetle ani tohmetlii eylediler.

Sidi: Ol serheng-zadenin ebnda-y1 cinsi ana hased eylediler, yani padisahin

manzir-1 nazari ve makb(l-i hatin oldigini kiskandilar ve bir hiyanetle am
miittehem eylediler.

Hased burden bilesik fiili haset iletmek degil hased etmek veya kiskanmak
olarak terciime edilse Tiirkce agisindan daha tutarlt olurdu.

6. Padisahi ki tarh-1 zulm efkend
Pay-1 divar-1 mulk-i hig bi-kend ($G: 98).

Sem'l: Bir padisdh ki zuliim tarhm birakdi yani zuliim biinyad eyledi,
hakikatde ol padisih kendii saltanati divarinin ayagini kirdi yani kendii saltanati
divarmin ayagini kirdi yani kendii sultanligina zarar erisdirdi.

Sadi: Bir padisah ki zuliim resm u kdnGnint halk-1 dleme sala yani memleketi
halkima zulmi adet eyleye, kendi memleketi veya saltanati divarinin esds ve
temelini hardb ider, zird zuliimle saltanat kaim ve sabit olmaz.

Tarh-1 zulm efkend zuliim tarhini birakdi veya zuliim biinyad eyledi degil
zulmii kural haline getirerek halka uygulads, yani halka zuimetmeyi adet eyledi
demektir. SGdi “Zulim biinyad eyledi diyen eyi biinyad idememis.” diyerek
iislubu elestirmektedir.

7. Cun ber-amed be-giise'i bi-nisest u karar yaft ($G: 100).
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Sem't: Clinki gulam ol iztirdbdan halas bulup yukaru kestiye geldi, edeble
bir kosede oturdi ve girye ve zarindan karar ve teskin buldi.

Ber-amed ¢ikti anlamindadir. Dolayisiyla anlam “Ciinki geminin iistine
¢ikds, bir kosede oturdi ve teskin ve karar buldi.” seklinde olmalidir.

8. Eger mustevcib-i 'ukfibetem der-kiydmet merd na-bina ber-engiz ta der-
rliy-1 nikan sermsar ne-sevem (SG: 192).

Sem’i: Amma eger azdba miistehak isem ki bana elbette ukilibet eyler isen
bari kiydmetde beni gozsiiz kopar, td ki senin makbillerin yiizinde hacil
olmayam.

Na-bina ber-engiz'in anlami gozsiiz kopar olarak degil de Stdi'nin tercih
ettigi ama hasreyle seklinde terciime edilmelidir.
9. Fur( ne-bended kar-1 gusade-pisani (5G: 280).

Sem’?: Alni agilmig olan kimsenin isi asaga baglanmaz yani hande-rily
olanin makstidi hisil olur.

Sudi: Zira agik alinlinm isi baglanmaz, yani isi feth olur, miin'akid olmaz.

Sem'i'nin terciimesi SGdi'nin “Alni acilmis olan kimsenin isi asaga
baglanmaz diyen kati asagadan soylemis.” elestirisine hedef olur.

10. Dest-i tazarru' ¢i siid bende-i muhtdc-rd
Vakt-i du'a ber-Huday vakt-i kerem der-begal (SG: 298)

Sem'i: Tazarru’ eli ne fa'ide viriir muhtac kula yani tazarru'un ne fa'idesi
vardir ol kimseye ki, du'd vakti eli Hudd iizre ola, kerem vakti eli koltuginda ola
yani bagina bir beld gelse du'aya el kaldura, asidelik zamaninda Hak igiin
kimseye bir nesne virmeye.

Ber edati her zaman iizere (iizerine) anlaminda kullamilmaz, yonelme eki
anlaminda da kullanilir. Ber-Huddy Huda iizerine degil Huda'ya seklinde
anlamlandinlmahdir. Bu kismi Sidi “Zardret vaktinde dua eli Hudd'yadir.”
seklinde terciime eder.

11. Dervis be-cuz bity-1 ta'dmes ne-senidi (SG: 298).

Sem'T: Dervis anin tadminin rdyihasinden gayrisint igifmez idi.

Sadi “Ne-senidi bunda duymazdi dimekdir mecézen, isitmek ma'nasina

degildir surrdh zann eyledigi gibi. Niteki Tiirkide burnum kok: duymaz dirler.”
ifadeleriyle bu iislup yanligini elestirir.
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12. Muterakkib ki kesi zahmet-i harr-i Temmiiz ez-men be-bard-abi furii
nisaned.(SG: 362).

Sem'?: Miiterakkib ve muntazir idim-ki bir kimse temmiiz harareti zahmetini
benden bir soguk su ile asaga oturda yani gidere.

SGdi Furtl nigdned fiilini “asaga oturtmak™ degil “sOyiindiirmek” olarak
terclime eder.

13. Fakire-i dervisi hamile biid, mudder-i hamles be-ser dmed (SG: 414).

Sem't: Bir dervisin hatuni hdmile oldu. Onun hamli zamam basa geldi yani
karib oldu.

Ser Farsca'da her zaman bas anlaminda kulanilmaz, ug, nihayet, sevda gibi
anlamlarda da kullantlir. “Onun hamli zamdn basa geldi.” kismini Sidi “Haml
miiddeti nihdyete vardi.” seklinde terclime eder.

14. Biilbiila mijjde-i bahdr bi-y-ar

Haber-i bed be-bum bdz guzdr (SG: 465).

Sem’i: Ey biilbiil, bahdr mugtulugunu getiir. Yaramaz haberi baykusa girii
ko.

Béz guzisten “girii komak™ degil “terk eylemek, birakmak™ anlamindadir.

Bu tarz islup yanliglart Sem'i serhinde olduk¢a fazla bulunmaktadir.
Simdilik bu kadariyla yetinmek istiyoruz.

1. NAZIM SEKLI iLE iLGILI ELESTIRILER

Sidi serhinde Giilistan'a serh yazan diger sarihlere karst nazim sekliyle ilgili
elestirel ifadelerin gectigi yerlerde derkenarda bulunan “Redd-i Sem'i” ibaresi
bazen gercegi yansittmamaktadir. Bu ibare $em'l serhinde bdyle bir yanlislik
bulunmadigr halde bazen dikkatsizlik sonucu olarak konuldugu gibi, Sadi
serhinde herhangi bir bir elestirel ifadenin bulunmadigi durumlarda Sem'i'nin
nazim sekliyle ilgili yanhigliklart da bulunmaktadir. Dolayisiyla serhin tamami
incelendiginde karsimiza ¢ikan yanlislar daha fazla bir yekin tutmaktadir. Sunu
belirtmek gerekir ki nazim sekliyle ilgili yanhghklarda agirhg: riibailer
olusturmaktadir. Sem'l serhinde goriilen nazim sekilleriyle ilgili hatalar soylece
siniflandinlabilir:

a) Riibailerin Yanhs Adlandiriimas:

Eserde yedi yerde Sem'i’'nin riibaileri yanlis tespit ettigi gériilmektedir.
Bunlardan dort tanesi kita olarak isimlendirilmis, ikisi nazim, digeri ise beyit
olarak adlandinilmistir. Bilindigi gibi kita matla beyti olmayan siirdir.
Dolayisiyla agagidaki riibailerde ilk iki musra kendi arasmda kafiyeli oldugu
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icini vezne bakilmasa da bu siirlerin ilk bakista kita olmadigr hemen
anlasilabilir. Fakat Sem''nin nazim sekillerini tespit hususunda ciddi
problemleri bulunmaktadir. Bu yanhshklarin dabha yakindan goriilmesi igin bir
iki ornek verilecek, digerlerinin ise sadece eserde gectigi yerler belirtilecektir.

Hizem ¢u ne-mdnd bis ezin tedbirem
Hasm ez-heme semsir zened vd tirem
Ger dest resed ki dstines girem

V'er ne bi-revem ber-dstdnes mirem

Bu riibai Sem'] serhinde kita olarak gecmektedir ($G: 342).

Riibailerin yanlis adlandiriimasi ile ilgili eserde gegen diger yerlerin sayfa
numaralar sunlardir: (25, 359, 376, 393, 432, 502).

Ayrica riibai olmadigi halde Sidi tarafindan riibai diye adlandirilan bir siir
bulunmaktadir. Bu siir Sem'l serhinde nazim olarak gegmektedir (SG: 196).

Der-'amel kitg u her ¢i hdhi pis
Tdc ber-ser nih u 'alem ber-diis
Zdhidi der-palds-pust nist
Zdahid-i pdk bds u atlas pis
Feilatiin / Mefiiliin / Feiliin

Nazim sekilleri konusunda olduke¢a saglam bilgilere sahip bir sahsiyet olan
Sadi'nin bu yanlist sayet miistensih veya matbaa hatasi degilse bu durumu onun
kendi ifadesiyle “sehv-i kalem”e atfetmek gerekir.

b) Diger Nazim Sekillerinin Riibai Diye Adlandiriimas:

Sidi serhinde 4 adet kita ve 6 adet nazim Sem'i serhinde riibai diye
isimlendirilmistir. Bir de SGdi serhinde nazim sekli belirtilmemis bir riibai
bulunmaktadir. Boylece toplam 10 yerde bu tarz yanhs isimlendirme
bulunmaktadir. Riibailer aruzun o6zel kalibiyla yazilan nazim sekilleridir.
Dolayisiyla baska vezinle yazilan bir siire riibai denilmesi miimkiin olmaz.
Riibai kaliplar ya mefiilii veya meffiiliin ile baglamaktadir. Sem'i'nin riibai diye
adlandirdigs siirlerin sadece ikisi mefilii diye baslar. Siirin vezninin baslangig
kismina dikkat edilseydi bu tarz yanlislara diisiiimezdi. Sem'l ise siirlerin
vezinlerine dikkat etmeyerek bu nazim sekillerine riibai sSylemekte bir beis
gormemistir. Asagida hem bu siirlerden 6rnekler verilecek, hem de vezinleri
gosterilecektir.
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Gercgi satir buved horiis be-ceng

(i zened pis-i bdz-1 rityin-ceng

Gurbe sir'est der-giriften-i mug

Lik miis'est der-musdf-1 peleng

Feilatiin / Mefailiin / Feiliin

S1id1 serhinde bu siir nazim olarak gecer (SG: 66).

Bu tarz yanlhislarin gegtigi diger yerlerin sayfa numaralars sunlardir: (77, 107,

248, 288, 354, 355, 365, 471).

¢) Sudi’'de Kita Sem’i’de Nazim olarak Gegen Siirler

Bilindigi gibi kita ile nazim1t birbirinden ayiran en 6nemli 6zellik matla
beytinin kitada kafiyesiz olmasi, nazimda ise kafiyeli olmasidir (Ipekten, 1994:
47). Dolayistyla bu siirin ilk beyti kendi arasinda kafiyeli olmadigi igin nazim
sekli olarak kita yazilmasi gerekmektedir. Eserde onii¢ yerde bu tarz yanlis
isimlendirme goériilmektedir.

Pay-1 miskin-piydde cend reved

K'ez-tahammul sutith sud buhti

Ta seved cism-i ferbihi ldger

Ldgeri murde bdsed ez-sahti ($G: 212).

Bu nazmm sekliyle ilgili diger yanhslarin gegtigi yerlerin sayfa numaralan
sunlardir: (220, 229, 242,251, 354, 361, 370, 389, 401, 411, 412, 419).

d) Stidi’'de Mesnevi Sem'i'de Nazim olarak Gegen Siirler
Her beyit kendi arasinda kafiyeli oldugu icin bunlara nazim denilmesi

miimkiin degildir. Sem'? serhinde ondort yerde bu tarz yanlislik goriilmektedir.

Zen-i bed der-serdy-1 merd-i nikii

Hem derin 'dlem'est duzah-i it

Zinhdr ez-karin-i bed zinhdr

Ve kind Rabbend 'azdbe’'n-ndr (SG: 244).

Bu tarz yanhslarin gectig diger yerler: (295, 301, 353, 362, 374, 379, 399,
407, 409 (2 kere), 410, 453, 511).

¢) Sidi‘de Mesnevi Sem'i'de Kita Olarak Gegen Siirler

Bir yerde boyle bir yanlishk bulunmaktadir. Her beyit kendi arasinda
kafiyeli oldugu i¢in bu siire kita denilmesi miimkiin degildir.

Be-¢i kdr ayedet zi-gul tabaki
Ez-Gulistdn-1 men bi-ber varaki

42



KSU Sosval Bilimler Dergisi / KSU Journal of Social Sciences 9 (2) 2012

Gul hemin riiz-1 penc u ses bdsed
V'in Gulistdn hemise hog bdsed (SG: 52).

f) Siidi'de Nazam Sem‘i’de Kita Olarak Gegen Siirler
Bir yerde bu tarz yanlighk yapilmastir.

Belaga'l-'uld bi-kemalihi

Kesefe'd-ducd bi-cemdlihi

Hasunet cemi'u hisalihi

Sallé: 'aleyhi ve dlihi (SG: 14-15).

Miitefailiin / Miitefailiin

SONUC

Sem' her ne kadar Fars¢a hususunda kendisini yeterli konumda gorse ve bu
hususta iddiali olsa da onun Giilistan’a yazdig1 serhte s6z dizimi ve {isl{p
acisindan anlam bozan ve okuyucuyu rahatsiz eden bir hayli hatayla
karsilagmaktayiz. Ayrica Sem'i serhi nazim sekillerini tespit hususunda da ¢ok
biiyiik eksiklikleri biinyesinde barindiran bir eser hiiviyetini géstermektedir. Bu
yanliglar derin bir bilgi birikimi ve dil mantig1 olan ve serh sahasindaki basarisi
biiyiilk bir takdire mazhar olan Sadi'nin elestirilerine hedef olmaktan
kurtulamamistir. Fars¢a klasiklerin terciime ve serhinde, ayrica eski edebi
metinlerin anlamlandinlmasinda dogru ve tutarlt bir kilavuz olan S{di'nin
eserleriyle arastiricilart bulusturmanin gerekli olduguna inanmaktayiz.
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