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OZET

Bu yaznin biinci boéliminde sézlUkgUIUk (leksikografi) alaninin sinManni belilemek
amaciyla farki kaynaklardaki tanmlanna yer verimekte; leksikografinin teorisi, alani,
terminolojisi ve hedefleri Uzerinde durulmaka; Turkiye'de bu alandaki calismalar
irdelenmektedir. Yaznin ikinci baluminde ise, s6zluk arasiraciigr (meta-eksikografi)
hakkinda bilgi verilerek Turkiye'deki durum elestirel bir gbzle degerlendiiimektedir.
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ABSTRACT

The first part of arficle contains the information from various sources on purpose to
designate a lexicography subject; also the atftention is paid fo such questions, as the
purposes and problems, terminology, a subject and the lexicography theory; results of
work in the given sphere done in Turkey are considered. In the second part the
information on a metaexicography moves, also from the criical point of view the
situation in Turkey is analysed.
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1. Giris

Yirmi birind yiizyilin ilk geyreginde, zellikle Tiirkiye'de her yoniiyle cazip bir is
kolu/is alaru olarak algilanan sozliikgiliik, hala tiniversitelerde gerektigi sekilde bilim
dali haline gelememistir.

Ote yandan, sahislar veya bilinen/bilinmeyen yaymevleri admna tek dilli veya iki
dilli sézliikler ard ardina giin 1s13ma ¢tkmaya devam etmektedir. Bunlarm arkasinda
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profesyonel yaymnalar/yazarlar oldugu kadar amatdrlerin de bulundugu
goriilmektedir, hatta sonuncular sayica daha kalabahktr.

Cok genis bir tiriin yelpazesini (giincel, tarihi, karsilastrmal, elektronik vb.
sozliikler) ortaya koyan faaliyetlere bazen sert tepkiler verilmekte, hatta asiriya
gidilerek bu yaymlarin toplatilmasi gerektigi bile dnerilmektedir. Oysaki toplumun
kiiltiir hayatin zenginlestirecek her tiir faaliyet 6nemli sayilmali, destek verilmiyorsa
da engellenmeye calisimamalidir.

Yaymn hayatina katilmis sozliikler hakkinda da alanmn uzmanlan/meraklilar
tarafindan gesitli tanitma ve elestiri yazilari yazilmakta, daha miikemmel sozliikler
hazirlamak icin neler yapimast gerektigi irdelenmektedir. Boylece “sozliik
arastirmaciligl” alanmna katkida bulunulmaktadar.

2. Problem

Hem ekonomik hem de toplumsal etkenler altinda yogun bir sekilde devam eden bu
cahsmalar sirasmnda, lexicology ve lexicography terimleri birbirine karistirilmakta, hatta
icerikleri ve kapsadiklar1 alan bakimmdan da yazarlarmn zihninde bularukhk oldugu
goze carpmaktadir. [Bu sebeple birgok yonden “tutarl” oldugunu gozlemledigim
Dilbilim Terimleri Sozliigii (1949:179) gibi ben de leksikografi terimini sozliikiiliik ile
karsilamay1 yegliyorum.]

Ote yandan, sozliikgiiliigiin (lexicography) bir bilim dah olarak kabul edilip
edilmeyecegi sorusu ise cevapsiz kalmaktadir. Sozliikeiiliigii bir bilim dah (veya
aragtirma alar) olarak kabul edersek, o takdirde, bu alana ait kuram/kuramlar: da dile
getirmek, smurlarm ve yontemini belirlemek gerekecektir. Son olarak, yukarida
anlatilan faaliyetleri temel alan bir “sozliik arastrmacihigl”’mn varhigimi kabul edip
sinirlarini belirlemek zorunltulugu dogacakdr.

3. Sozlikguluk (Leksicography)

“Sozliikgiliik iizerine yapilan birgok tanimda bu ugrasmin 6zellikle eylemsel yonii
iizerinde durulur” diyen aragtrmaclara gore “sozlilkk yazma, sozliikgiiliigiin bir
parcasidir, ama vazgegilmez bir kosulu da” degildir. Ciinkii “sozliikgliliikte Snemli
olan dilsel basvuru kaynag1 yapmak niyetiyle etkinlik gostermektir”. (Yiiksekkaya
2001: 208 «— Wiegand 1988'den naklen.)

Sozliikeiiliigiin hentiz bir bilim dah olmadigini savunanlar bulunmakla birlikte
“sozliikgiiliik, ... bilimsel ve bilimsel olmayan yamyla bir uygulaymm, bir etkinliktir.
Sozliikler ise bu etkinligin meyvesidir.” (Yiiksekkaya 2001: 208)

Bizi ilgilendiren yaniyla bilimsel sozliikgliliik, “bagimsiz bir etkinliktir, toplum
yasamu ve devlet agisindan 6nemlidir. Bu alanda ¢alisanlarin akademik egitim almus
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kisilerden olustugu” kabul edilir. (Yiiksekkaya 2001: 208)

Baz1 aragtrmadailar tarafindan da sozliikgiiliik, “dilin s6z varhgm tarumlamaya
cahsan (ve dilbilimin bir dal olan) leksikolojinin bir parcast” olarak algllanmaktadir.
Ancak sozliiklerin islevi goz oniine alindigmnda, “dilbilim ile toplum arasinda iletisimi
saglayan bir hizmet” goriintiisii de vermektedir. (Maprorrok 2004: 180)

Alman dilbilimci Herbert Ernst Wiegand, 1983 yiinda Ingiltere’de yapilan
uluslararast sozliikgtilitk kongresinde asagidaki iddialarda bulunmustur:

Sozliikgtiliik (leksikografi), higbir zaman bir bilim dal degildi ve olmayacaktir da.

Sozliikgiiliik (leksikografi), soylendigi gibi, uygulamal dilbilimin bir kolu (subesi)
degildir.

Sozliikgiiliik (leksikografi), leksikolojinin bir kolu (subesi) degildir.

Bununla birlikte Wiegand, cagdas sozlitkgliliigiin teorik konumunu kabul
etmekte ve onu meta-leksikografi olarak adlandirmaktadir. Genel sozliikgiiliigiin
cahisma alanimi da ti¢ ayrt maddede toplamaktadar:

a) Sozliik planlamast

b) S6zliik bazasmn hazirlanmast

¢) Sozlitk metninin yazilmasi. (Tabanaxosa 1999: 3 «+— Wiegand 1983'ten naklen)

Biitiin bu degerlendirmelerin 1siginda sozliikgiliik, “sozciiklerin kendi sozciik
toplulugu icinde degerlendirildigi yegane dilbilimi disiplini” olarak “sozliik
tiretmenin teorisi ve pratigidir” diyebiliriz. (Maprsok 2004: 180)

Ote yandan sozliik hazirlamanin pratigi ve teorisi ile ilgilenen sozliikgiiliik,
“dilbilimsel bilgi tiiketicilerinden ¢ogunun en g¢ok egilim gosterdigi bir dilbilim
koludur.” (Kossrpes—Yeprsix 2004: 5)

3.1.86zI0kcUIUk taringesi

Tkinci Diinya Savasi'ndan sonra ortaya gikan yeni diinya diizeninde, haberlesmenin
ve bilgi akisin 6nem kazanmasi bazi disiplinlerin veya is kollarmm gelismesine
sebep olmustur. Bu dallardan biri de sozliikgiiliiktiir. Teorileri, yontemleri ve teknikleri
tizerinde bugiine kadar bilimsel olan veya olmayan ¢ok gesitli arastirmalar yapilmustir.
Sozlik yazim isi devam ettikge, bu siiregteki yaymlarm da devam edecegi tahmin
edilebilir. Ancak giintimiizde sozliikgliliikiigiin bir bilim dali olup olmadig) tarhsmasi
héla baz1 gevrelerde stirdiirtilmektedir.
Ashnda XX. yiizyilla kadar pratik sozliikk yazicthgmin elde ettigi sayisal
istiinliik ve yogunluk neticesinde kazarulan deneyimler, bu ylizyin
ortalarinda kurgulanmaya ve genisletilmeye baslandi. Bu genislemeler ise
sozliikgiiliik teorisinin dogmasimna sebep oldu. (Maptsirrok 2004: 181)
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Sozliikgiiliik teorisinin kurulusundaki 6ncellik, Rus ekoliine aittir. L. V.
Scerbanin “Genel Sozliikgiiliik Teorisi Uzerine Deneme” (/. B. ITlep6a, Ormsrr
obmieir Teopyy aekcukorpagum) adhh tamamlanmamus calismasi buna
dayanak olarak gosterilir. Scerba bu ¢alismasinda, sozliikgiiliige ilk defa olarak
6zel bilimsel bir disiplin olarak yaklagmustir. (MapTtsiaiok 2004: 182)

3.2. S&6zI0k¢UlUk teorisi

Literatiirdeki kitap, makale ve bildiriler incelendigi zaman goriilmektedir ki, baghkta
bulunan “teori” sozii yazinin veya kitabm igeriginde sozliikgiilitkk tarihgesine
indirgenmektedir. Tarihge verilirken bir yandan da sozliiklerin eksik ve/veya ilerici
yanlart anlatilmaktadir. Son olarak da sozliikgiiliigiin hedefleri ve sorunlan
tartistimaktadr.
Sozliikgiiliik teorisi, sozlikk metinlerini o iilkenin kiltiir tarihi agisindan
inceler, sozliikler arasindaki verasetin Olglisiinii ve birbirlerine etkilerini
belirler, 6diinglemenin ve sozliikteki bilgilendirmenin durumunu tespit eder.
Sozliikgiilitk igin, gelenegin ulusal olaru kadar uluslararast olani da aym
derecede 6nemlidir. ....
Aymu sekilde sozliik tipolojisi de sozliikgtiliik igin ¢ok 6nem arz eder. Farkli
tipteki sozliiklerin birbiriyle etkilesimleri veya birbirine karsi olan yonleri,
sozliiklerin genel tipolojisini verir. (Mapremiok 2004: 181 <« ITpoGaems
yuebHoI1 Aekcyukorpadun u obyueHns aekcuke: Cooprnk crareri(1978) den
naklen)
V.V. Morkovkin'in doktora tezinde, sozliikgliliik teorisinin ilgi alanma giren
konular su sekilde siralanmaktadur:

Sozliikgiiliik kavramlarinin hacim, igerik ve kuruluslari,

Sozliik tiirleri ve tiplerinin aragtirilmast,

Elementlerin ve parametrelerin arastirilmas,

Sozlikk  projelerinin - ve  kompiiterlestirme imkanlarinin  esaslarmmn
aragtirilmasi,

Yaygn sozlitk materyallerinin aragtirilmas,

Sézliik yazimi ¢alismalarinin planlanmasi ve diizenlenmesi ¢alismalari

Sozliikgtilitk kurallarimn {iretim ve bigimlendirilmesi ¢alismalari. (MapTsiHIOK
2004 : 181 «— MopxoskuH B.B. OcHoBBI Teopym ydeOHOI AeKcuKorpadpu:
AMCCEpTaLH/I}I Ha COMCKaHNne y‘IeHOﬁI CTerieHn AOKTopa Cl)I/IAO/lOI'I/I‘{ECKI/IX HayK
(1990) dan naklen)

PN Denisov tarafindan verilen bilgilere gore sozliikgiilitkteki tarumlayict
yontemin temel ilkeleri vardir. Bunlar, kullarmicrya yonelik olma ve gorelilik, standartlik,
ekonomiklik, sadelik, eksiksiz olma, tam olma, etkinlilik, tanmlarn semantik basamaklanmaya
uygunlugu seklinde siralanabilir. (MapTsiiox 2004 : 182 < AJermcos ILH. Jexcuxa



96

Modenm TurklUk Araghrmalan Dergisi Cilt 7. Sayi 2. Haziran 2010

pycckozo A3vra u npuriyunst ee onucariusl. (1980) den naklen)

Sozliikgtiliik teorisi temel olarak iki baghk altinda incelenmektedir:

Pratik sozliikgiiliik; dil ogretimini, dili tarumlamay1 ve standartlashrmayi,
dillerarasi iletisimi, dilin bilimsel incelenmesini temin etmek suretiyle ¢ok Gnemli
toplumsal bir fonksiyonu yerine getirmektedir. Sézliikgiiliik, dil hakkindaki biitiin
bilgilerin toplu olarak verildigi bir sozliik sunumunun kullanicilar i¢in en uygun ve en
iyi usullerini bulmaya gayret etmektedir. (Koasipes—Yeprrsix 2004: 5)

Teorik sozliikgiiliik, sozliigiin makro-yapi (s6z derleme, sozciik dizininin hacmi
ve niteligi, materyali sozliige yerlestirme ilkeleri) ve mikro-yapi1 (madde basmn yapusi,
sozliik tanmmlarmimn tiirli, sozciik hakkindaki farkh tiirden bilgilerin orani, dilbilgisi
orneklerinin tiirii vb.) hazirhig1 yaninda sozliik tipolojisinin kurulmast ve sozliikgtiliik
tarihi ile baglantil problemlerin biitiiniinii kapsamaktadir. (Kosprpes—Heprsix 2004: 5)

V. V. Morkovkin ise, sozliikgiiliik kavrami igin su tamamlayia bilgileri
vermektedir:

= teorik sozliikgiiliik (sozliikgiiliik teriminin yapisir, icerigini ve hacmini
belirleme; sozliik leksikolojisi; sozliik tipleri ve tiirleri Ogretisi; sozliik
maddeleri ve parametreleri Ogretisi; sozlilkk kurulusundaki esaslarm
Ogretisi; sozliik malzemesinin fislenmesi; sozliikk hazirlama isinin
planlanmasi ve organizasyonu)

= sozlitkgiilitk tarihgiligi (sozliiklerin tarihi; sozliikgiiliikk problemlerinin
¢Oziilmesi tarihi)

. pratik sozliikgiilitk (sozlitklerin ve sozlik tiirlindeki diger triinlerin
hazirlanmasi; sézlitk malzemesinin derlenmesi ve saklanmasi). (Kossrpes—
Uepnsik 2004: 10 <— MopkoskuH B.B. O oObeMe 1 cogepsKaHmM HOHATI

“TeopeTrdeckas Aekcukorpaduea”. Borpocsr s3pikosHanms, 6 (1987)den
naklen)

3.3. S6zIUk¢UlUkle ilgili alanlar

Leksikoloji ile sozliik kullanuaisi arasinda arac gorevini tistlenmis olmasi bakimmndan
sozliikgiiliik, iki veya daha ¢ok alamn kesisme noktasinda bulunmaktadr. Ik olarak,
sozliigiin temel malzemesinin sozciikler, sozciik tiirevleri ve tamlamalar oldugu
diistiniiliirse, sozlitkciiliigiin leksikoloji ile temel bir bagmm oldugunu soylemek
yanlis olmaz. Tkinci olarak leksikoloji sozciik iizerinde calisirken filolojinin bir kolu
olan dilbilgisinden faydalancig; icin sizliikiiliik de dilbilgisinin temel alanlarmdan (ses
bilgisi, bigim bilgisi, soz dizimi) ve anlam bilgisi gibi yan dallarm teori, yontem ve
tekniklerinden yararlanir. Uglincii olarak, kullanicist ve kullanim ortami gibi konulart
incelemek gerektiginden sozliigiin pratik yonii de sozliikgiiliigiin alanmna girer.
Sozliikgiililk ¢ahsmalarnda bazen yontemleri bazen de kaynaklari kullanilan
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alanlardan birka¢mnin adlar1 s6yledir: Etimoloji, fonoloji, karsiastirmal dilbilgisi, onomastik,
edebiyat, edebiyat tarihgiligi, bibliyografi, ....
... sozliikgiiliik disiplinler arasi bir inceleme alam olmast sebebiyle dille ilgili
diger bilim dallar ile sik1 sikiya baglantilidir: Leksikoloji, semasioloji, dilbilgisi,
stilistik, sosyolinguistik, psikolinguistik, haberlesme ve mekanik ¢eviri
teorileri, dil 6gretim yontemleri. (Azexcanapos 1999: 12)

3.4. S6zIUkcGlUk terminoloijisi

Sozliikgiilitk alamnda dilbilgisi terminolojisinden farkli bir terminoloji s6z konusudur.
Bu terimlerden birkagi sunlardir: tipoloji, klasifikasyon, parametre, madde, tarum,
aciklama, drnek, kisaltma, kargilagtirma, kaynak, hedef, hacim, boyut......

Her dilin sozliikgiiliigiinde, 6zel bir sozlikk dili olusturulmaktadir. Sozliikteki
maddelerin yaziminda kullarulan tipik formiiller dizimi bu {ist dili olusturmaktadr.
Formiillerin yaru sira agiklamalar, notlar, kisaltmalar ve isaretler de bu tist dilin iginde
yer alir. (Maprsimrok 2005: 106)

Metalanguage (Metas3bk) : “Bir bagka dilin analizini konu alan bilimsel ve
felsefi incelemelerin dili” (Axmanosa 2005: 232)

3.5. S6zIUk¢UIUGUN hedefleri

Ulagabildigimiz kaynaklardan edindigimiz bilgilere gore sozliikglilitkteki hedefler,
ana cizgileriyle, asagidaki sekilde siralanabilir:

1. SOz varh@mn sozliikte tarumlanmas: igin gerekli olan ilke ve usullerin
bilimsel hazirhgy, sozliikgliliigiin temel hedefidir. Ayrica, sozciiklerin
dildeki farkh goriintimlerini ortaya koymaya ¢alisan sozliiklerin
olusturulmast da temel hedeflerden biridir. (Maprsmok 2004: 181)

2. Sozliiklerin tipolojisini gkarmak, ©ncelikli konulardandir. Pratik
sozliikgiiliigiin cagdas yonelimleri (bilgisayarlastirma, yararcilik, bilisimsel
metot, sozliiklerin toplumsal hedefleri vs) tipolojinin gelistirilmesinde
etkili olmaktadir. Sozlikk tipolojisini c¢ikarmak, sozliikgiiliigiin genel
ilkelerini ortaya koymak icin gereklidir. (Kosprpes—epmrsix 2004: 7)

3. Sozliikgiiliik teorisi, sozliik yazim ile yan yana yliriiyen gelisme stirecinde,
teorik bir disiplin olma yolunda ilerlemektedir. Bu disiplinin belli bash {ig
dogrultuda ilerledigi goriilmektedir: Egitim-Ogretim amach, ¢ok dilli,
bilimsel-teknik. (Mapremrox 2004: 182)
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3.6. TUrkiye'de s&zlUkcUIUk

Bugiinkii haliyle Tiirkiye'de sozliikgiiliik bir bilim dali ve/veya arastirma alaru olarak
algillanmamakta, daha ¢ok, sozlitk yazimi konusundaki amator ¢alismalar dikkate
ahnarak bagaril ve basarisiz yanlart s6z konusu edilmekte, tartisilmakta ve Sneriler
getirilmektedir. (Usta 2007: 225-226)

Halbuki Cumhuriyet'in kurulmasmdan sonra bu alanda gesitli kurumlarda ve
tiniversitelerde yapilan ciddi bilimsel sozliik yaymlarma bakildiginda, neredeyse bu
cahsmalarm bir uzmanlik alar1 haline doniistiigii dikkati gekmektedir.

Bu uzmanlk alaninda, ciddi sayida bilim adamu, arastrmact, uzman, teknik
eleman gorev almakta, on yillarca devam eden uzun soluklu calismalar
yapimaktadir. Ortaya gikan {iriinler incelendiginde de bazen birbirinden bagimsiz
bazen de birbirinden etkilenmis kisi ve gruplarm gesitli yontem ve teknikleri
kullandig goriilmektedir.

Bu durumda Tiirkiye'de, yurt disindaki sozliikgiilitk calismalarndan kismen
etkilenmis kismen de kendi bagimsiz cizgisini muhafaza eden bir “disiplin”in
bulundugu inkar edilemez.

Ancak bu “disiplin”in bilimsel bir calisma alaru haline geldigini sdylemek de
oldukca zordur. Hem bir “disiplin”’den bahsedip hem de bilimsel ¢alisma alan
olmadigmi soylemek elbette ki celisik bir ifadedir. “O halde bu geliskinin
olusmasimndaki temel sebepler nelerdir?” diye sorarsak, kanimca, cevaba ulasmak ¢ok
zor olmaz: “Biitiin bu ¢alismalar, teorik altyapis: ve simirlart belirlenmeden yapilmakta; kisi,
grup ve kurumlar arasmda esgiidiim bulunmamakta; ortaya cikan iiriinler ciddi bilimsel
toplantilara konu edilmemekte ve tartisilmamaktadir.” Genel goriniim boyle dagmuk bir
hal arz ederken, konu ile ilgili arastrmacilarm “sozliikgiiliikk” adi verilebilecek boyle
bir “disiplin”den soz etmelerindeki cekingenlik de kendiliginden anlagiimaktadir.

4. Sozlik arasirmacihigl (meta-lexicography)

Sozlikk aragtrmaciligy, sozligin hazirlamsindan 6nce yapilan biitiin - hazirhk
cahsmalary, sozliiglin yaymmlanmas, kullanilmasi ve sozliikler iizerine yapilan elestiri
ve degerlendirmeler gibi stireclerin biitiiniinii kapsamaktadir. Bir bagka deyisle
“sozliik arastrmacihgy”, yukarnda smurlan gizilen “sozliikgiiliik” alanmmn bir {ist
seviyesidir.

Ozellikle Avrupa’da gelismis olan bu uzmanhk alani, dért ayr baglik altnda
degerlendirilmektedir. H. Yasar Yiiksekkaya, H. E. Wiegand'in 1988 yilinda Berlin’de
yayimlanmus olan kitabma atifta bulunarak bu baghklari 6zetle soyle belirtmektedir:

a) Sozliiklerin kullamlmast ile ilgili arastirmalar,
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b) Sozliik elestiri ve degerlendirmesi ile ilgili arastirmalar,

¢) Sozliikgiiliik tarihi tizerindeki arastirmalar,

d) Sozliikgiiliik teorileri iizerindeki arastirmalar. (Yiiksekkaya 2001: 209)

Ad1 gecen yazida detayl bir bicimde anlatildig; tizere, “sozliikgiiliik” ve “sozliik
aragtirmaciligl” Avrupa ve Amerika’da oldukca gelismis, gesitli teoriler ileri siiriilmiis,
bu teorilere dayanan deneysel calismalar yapilmus; sozliikgiilitk ve sozlik

aragtrmaciligi konusu, bilimsel calismalar eglig§inde devam eden bir siire¢ haline
gelmistir (Yiiksekkaya 2001: 212-216).

4.1. TUrkiye'de s6zIUk arastirmacilig

Tiirkiye’de bu alanda ciddi bilimsel gahsmalarm olmayist —satuslara ait miinferit
makaleler disarida tutulursa— sozlitkk arastirmachgmm bir uzmanlik alani olarak
gelismesine katki saglamammstir.

Bu durum bir bagka siirecin dogmasina sebep olmustur. Bu stireg alan ici ve alan
dist olmak tizere iki agidan incelenebilir:

Alan igi tepkiler : Sozliik arastirmacithgmn bilimsel bir ¢alisma veya uzmanhk
alar olarak goriilmemesi, bu alanda yazilan elestiri ve degerlendirme yazilarmn da
sozlitk hazirlayanlar tarafindan kendilerine yapilmus bir saldir olarak algllanmasina
sebep olmus; sozliik yazarlar: bu tiir “saldir”(!) nitelikli yazilara, sozliiklerin satism
azaltacagl ve/veya maddi kayiplara sebep olacag 6nyargisi ile yaklasmuslar; sozliikler
iizerine yazi yazan arastirmacilan baska yollardan engellemeye ya da karalamaya
calismuglardir.

Alan dig1 tepkiler : Ashnda buna alan dist tepkisizlik demek daha dogru olacakdr.
Ciinkii dil ve sozliik calismalarma amator bir ruhla yaklasan veya yaym piyasasmdaki
“pasta”’dan pay kapmak amacyla sozliik yayimahgma girisen kisi ve kurumlar ise,
sozlik arastrmachgmn {irlinii olan elestiri ve degerlendirme yazilarma karst
“tepkisiz” kalmuslar, bu elestiri yazilarmin kendi {irtinlerinin satisini artirmasma
yonelik bir katkida bulunmayacagy ongoriisiinden(!) hareketle “olumlu veya
olumsuz” bir cevap vermeyi gereksiz gormiislerdir.

Halen devam eden bu siiregte, sozlitk arastrmacihgmn {iriinii olan elestirs,
tamtma, deGerlendirme, tamamlama ve gelistirme amach yazilar, birbirinden bagimsiz ve
baglantisiz bir ortamda gelistikleri icin, teorik alt yapisi ve kuvvetli destekleyicileri
bulunmayan her akim gibi etkili olamamakta, bir arada ve belli bir amaca dogru
yiiriiyen hareketlerin savunucularma gore zayif kalmakta, bu zayiflik yiiziinden de
hemen her yénden gesitli engellemelerle kargilasmaktadir. Bunun en belirgin 6rnekleri
olarak, sozlitk arastrmacihig igin resmi ve 6zel kurumlarm finans, mekin ve personel

gibi katkilar saglamay1 diistinmemeleri, bu tiir calismalar1 tegvik etmemeleri, yazilan
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yazilara yeterli 6nemi vermemeleri, arastirma projelerini desteklememeleri sayilabilir.
5. Sonug¢

Tiirkiye’de bu alandaki bilimsel ¢alismalar fevkalade yetersizdir. Sozliikgiiliigiin
teorisi, alani, terminolojisi, hedefleri ve sorunlar tizerine yazilmis monografilere acil
olarak ihtiya¢ duyulmaktadir. Bugiine kadar yaymlanmis sozliikleri dikkatle
incelemek, eksik ve hatali yonlerini tespit ettikten sonra birbirlerine gore
uistiinliiklerini ve ilerici bakis agilarim glindeme getirerek tesvik etmek ve gelistirmek,
elbette ki bu calismalar1 organize edecek ve belli bir yolda ilerlemesini saglayacak
ciddi bir kurumun gorevi olmahdir. Bu organizatorlitk gorevini tistlenecek kurum,
Tiirkiye'deki sozliikgtiliik calismalarma biiyiik katk saglayacaktir.
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