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Girig
Yirminci yiiz yilin baslar, dil calismalarinda bir déniim noktasina sahit oldu. Ferdinand de
Saussure (1857-1913) geleneksel yontemlerin disinda, dil incelemelerini, bilimsel bir zemine oturttu. O,
dili, bir bilgi alam olmaktan ¢ikartarak, kendine ait kurallan, sistemi ve goriiniisii olan bir bilimsel alan
haline donistiirdii. Dili, bir yapidan ibarer gérdii ve bu diisiinceden hareketle. sistemsiz bir dilin
olamaca@iny gosterdi. Ona gore, dil, bir sistemden ibaretti ve bu sistemin incelenip, Kurallanmin tespit
edilmesi gerekli idi. Saussure’iin dil inceleme metotlarini ¢ok iyi bilen ve tahlil eden Amerikalr dilbilimci
Noam Chomsky’nin (d. 1928), 1950’1i yillarda temelini attir teorisi (Uretken-Doniistimlii Dilbilgisi). dil
incelemelerinde yeni bir doniim noktasi oldu. Saussure’iin “dil bir sisteme™ dayanir savin, “diller tek bir
sisteme sahiptir”™ savi ile destekledi ve gelistirdi. O da upks Saussure gibi, dilleri, temelde ortak bir yapiya
sahip araglar olarak tanimladi. Chomsky'e gore, her ne kadar yeryiiziinde diller gériiniigre birbirinden
cok farkh da olsa, derinde tek bir sisteme sahipti. Temel yapiyi, derin yvapr olarak tanimladi ve bir takim
iive ve unsur tasiimi ve dénuisiimii sonucunda dillerin viizey vaprda biribirinden farkhlastigim ileri siirdii.
Bunun i¢in de ozellikle edilgen oluswmlary ve stfar fiilli yapilarr inceledi. 1957 yilinda yazdigi Ciimiesel
Yapilar (Syntactic Structure) adli eseri ile baslayan bu siireg, bu giin de devam etmektedir.

Biz de bu iki onemli kuramciyr dikkate almadan, dil incelemelerinin eksik kalacagi inancina
sahip olduk ve Tiirk Dili'nin bu baglamda incelenmesi geregine inandik, Gergekte, Tiirkiye'de, Yapisaler'
dil incelemeleri, dzellikle Dogan Aksan’ ile biiyiik asama kaydetmis, onu takip eden bir ¢ok ¢alisma
yapilmistir. Boyle olmakla birlikte, yaklasik yiiz yil nce giindeme gelen bir teorinin, Tirkiye'de, Tiirk
Dili incelemelerinde yeterince kullaniimadigi ve hatta anlagilamadigi kanaatindeyiz. Saussure’{in dedigi
gibi “konuyu bakis agist yaratnr™. Metodlar olusturulmamis, tezleri gelistirilmemis ve bakis acisi
netlesmemis bir bilimden s6z edilemez. Chomsky ise Tiirkiye'de ¢ok az bilinmektedir, Onun dil inceleme
alamina Kazandirmig oldugu teoriler. mutlak surette Tiirkoloji cahismalarinda kullantimalr ve Karanhkia
kalan noktalar aydinlatiimahdir.’ Chomsky ' nin  Tasinmli-Doniisiomlii - Ditbilgisi  (Transformational
Grammar) ve Yonetim ve Baglama Kuranu (Government and Binding Theory) adini verdigi iki disiplin,
hem Tirk Dili’nin tarihsel boyutunun aydinlatilmasi, hem de es zamanah incelemelerde arastrmacilara
ufuklar agacakur.” Bu diisiinceden ve gereklilikten hareketle, bu calismada, Tiirk Dili'nin de iki diizlemli
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bir vapiya sahip oldugunu, bir takim tagimm ve déniigiimler sonucunda derin yaprdaki bir olusumun
viizev vapida kulanima girdigini kabul ettik ve bunu gostermeyi amag edindik.

Kapsam, Amac ve Yontemler

Biz bu calismada, Tiirkive Tiirkgesi ve Kazak Tiirkcesi'nde daha once kesfedilmemis bir yapiys
veva olusumu kesfetmeyecegiz. Bunun yerine, diinyada, dil bilimeiler arasinda kabul gérmiis modern dil
bilim kuramlarindan bazilarini, Kazak ve Tirkiye Tiirkcesi baglaminda uygulamaya calisacagiz ve
uyguladigimiz kuramlarin yeni calismalarda yol gosterici olmasina katki saglamayr amag edinecegiz.

Giriste de belirttigimiz gibi, modern dil bilim ¢alismalarinda bir mihenk tas olan Fde Saussure,
dilin rastgele ortaya ¢ikmis ve rastgele dizilerek kullanima girmis olan bir ara¢ olmadigini, tersine bir
sisteme  dayandi@ini ileri sirmiis ve dil incelelemelerinin yapr gozetilmeden yapilamayacagim
vurgulamistir, Dilin bir sisteme (yapiya) dayanch@ini dile getirirken, aslinda dilin dogasim aydinlatmaya
calismuistir. Saussure, s6z konusu goriislerini ifade ederken, kendisinden 6nce zaman zaman dile getirilen
bir noktaya'daha temas etmistir. Bu nokta, kullamma giren her ciimlenin veya 6begin, ashinda bir geri
plam oldugw gercegidir. Yani o, insan zihninde, farkli kullammlarla kargimiza ¢ikan bazi yapilanin, bir
temel yapiyi yansitigini ve bir temel anlami isaret ettigini belirtmistir. Ornegin, farkh yapilarda dile
getirilen asagidaki ciimleler, ashinda tek bir anlam ifade etmektedir.

(1)Hirsiz arabay: calds.
(2)Araba (hirsiz tarafindan) calind.
(3)hirsiz tarafindan ¢alinan araba.

Burada gortildugii gibi, bu tic ciimle de tek bir gercegi ifade etmektedir, Yani “araba calhinmistir”
ve bu olay ciimle (1)'de. Hirsiz arabayt ¢aldi, seklinde ifade edilmigtir. Anlatici, kendince onemli
buldugu 6geleri 6n plana ¢ikararak s6z Konusu olay hakkinda bilgi verir ve biz temelde anlatilmak
isteneni aym sekilde anlaniz. Bunun i¢in Saussure, dilin iki boyutlu bir yapiya sahip oldugunu. temelde
var olanla, goriiniiste dile getirilen olgunun, bir sekilde. trtistigiinii vurgulamak ister. Yapisaleilig farkl
diizlemelere tasiyarak, dil incelemelerine yeni bir boyut getirmis olan Amerikah dil bilimei Noam
Chomsky, Saussure’iin soziinii ettigi gerceg@i, daha somut bir sekilde ifade etmistir. Ileri siirdiigii
goriiglerle ve Orneklemelerle dilin farkh diizlemlerine kuramsal olarak dikkat ¢ekmistir. Biz burada
Saussure’iin veya Chomsky'nin ileri siirdiigu biitiin goriisleri etraflica tartigmayacagiz. Amacimz,
Saussure’le en belirgin ifadesini bulan ve Chomsky ile yeni bir boyut kazanan dil inceleme metotlarinim,
Tiirk Dili incelemelerinde kullamilabilirliging tarigmak ve bazi yapilan bu baglamda incelemektir,

Chomsky, dil incelemelerine, Saussure'tin dil bir sisteme davanr gorisi ile dilin zihinde bir veri
tarafindan iiretildigi goriisiinii benimseyerek baglar. Yalniz, Chomsky, dili tamamen bir obje olarak ele
alir. Toplumsal boyutu ihmal ederek, dili yalmzca dizge olarak (ciimle veya obek diizeyinde).
degerlendirmeye tabi tutar. Chomsky i¢in 6nemli olan dilin bizzat kendisidir ve ctimle bir biitiin olarak bir
deger ifade eder. Ciimleye bu degeri yiikleyen de Ogeler arasinda kurulmus olan birtakim zorunlu
iliskilerdir. 1981° yilinda yazmus oldugu kitabinda bu ilskilere vénetim ve baglama kuramlari
cercevesinde yeni boyutlar getirecek ve Yikeler ve Degistirgenler (Principles and Parameters)’ adim da
verdigi bu yeni kurami ile dildeki karanhik noktalar aydinlatacaktir. Chomsky, daha 19501 yillarda
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ortaya ¢ikan, dilin kendisine has unsur veya kurallanimi Kasteder. Bu baglamda drnedin 6zne, sifat, zarf, fiil gibi unsurlar keleri
ifade ederken; Tiirkge'deki gizh Gzne olguso (pro-drop parameter), eklerin varhg:. sifat fiilin isimlesmig fiillerden olugmasi giby
tzel durumlar Defigtirgenlen ifade eder. Chomsky nin Kuramlarnini en kapsamb sekilde inceleme konusu yaprms olan Liliane
Haegeman' i kitabimi hem Ilkeler ve Degistirgenler konusu i¢in, hem Tasmim ve Dantismlerin olusumu ve yapilar icin, hem de
Yonetim ve Baglama ilklerinin tespit ve uygulamgt i¢in, biz bu calismada temel kitap olarak kullandik. Bakz., liliane
HAEGEMAN (1994). Introduction to Government and Binding Theory, 2 Ed.. Oxford & Cambridge: Blackwell Publish,



1 Uluslararast Tieek Diinvase Kiiltiir Kwernldtayvi

Saussure'tin, dil bir sisteme dayanir gorisiine sadik kalmakla birlikte, daha kapsamh bir goriis dile getirir.
Ona gore, yeryiiziindeki diller, tek bir sisteme dayanir ve yeniden iiretme ile temelde var olan bazi
yaptlart doniistiirerek  sonsuz sayida yeni ciimleler meydana getirirler.” Bunu, insanlar, dogustan
getirdikler dil yetisi sayesinde yaparlar. Chomsky'nin ifade ettigi bu goriis, dil calismalarini derinden
etkilemistir. Gergekten de o, sayilani binleri bulan diinya dillerinin, tek bir sisteme (yapiya) sahip

" oldugunu dile getirmekle, daha once acikea ifade edilmemis olan bir gergegi vurgulamis olmaktadir. 11k
bakista bu gorils temelsiz ve gercege aykim gibi gozilkebili. Bu giin diinyada konusulan dillere
bakildiginda, pek cok dil arasinda, neredeyse hicbir benzerlik gozikmemektedir. Ustelik cogunluk
olarak, hem dillerin kelime haznesinde, hem de ctimle kurulusunda biribirine benzeriligi ifade edecek
olusumlar nerdeyse yok gibidir. Bilinen bir gercek vardir, o da, dillerin hemen tamaminda dzne, viiklem,
stfat, zarf, zamir gibi bir takim sézlitksel morfolojilerin bulunmasidir. Bizi ilgilendiren ise bu unsurlarin
kelime dilzeyinde yapilan ve ciimle seviyesinde diziligleridir. Bu anlamda, herhangi bir dil. bir digerinden
biiyiik dl¢tide ayrilir.

Biitiin bu farkihklara ragmen, nasil oluyor da diller tek bir sisteme sahip olabilivor? Bunun bir
izahi olabilir mi? Iste bu noktada, Saussure’iin s6z konusu ettigi ve Chomsky'nin merkeze verlestirdigi.
dilin karmanlardan olugtugu gercegi gindeme gelir. Bu katmanalara Chomsky derin vapi (deep structure)
ve yiizey vapi (surface structure) divecektir. Ona gore. dilin iki temsil diizlemi vardir ve bu diizlemlerden
birincisi, yani derin yapi, biitiin dillerde ortakur. Diller, bu derin yapiyi ayn ayn doniistiirdiikleri icin
biribirinden yiizey yapida farklilasmistir. Yiizey yapi, dilin kullanima girdigi diizlemdir ve dillerdeki asil
yapisal farklihklar burada gerceklesir. Bir dl¢iide insan zihininde var olan derin yapr (s6zlitkcenin ilk
dizildigi yerdir), bir takim tasimmlar, ekleme veya silinmeler ve déniisiimler neticesinde yiizey yapida
somut bir goriintim kazanir. Chomsky, derin yapida goriilen ve dillerde ortak olarak yer alan olusumlara
daha senradan ilkeler (principles) ve yiizey yapida goriilen degisik olusumlara da degistirgenler
(parameters) adim verecektir.” Chomsky’e gore, veryiizii dilerinin tek bir sisteme dayanan goriiniimil
asafidaki gibi semalanir. Biz, onun ileri siirdiigi bu olusuma (ciimle unsurlarinin yeri, tamlayan ve
tamlanan diziligi), tam olarak Kaulmadigimiz igin, Tiirk dilinin ciimle diizeyinde obek yapr olusumunu da
gosterecegiz. Burada X, Y, Z sizliikce diizeyinde Bas’1 yani 6bege adini veren yaneticivi temsil eder. O,
dbek demektir.

Figure I Chomsky'e gore. Ingilizce'nin (derin yapida diinya dillerinin) temel Gbek yaps
goriiniigii, (X-bar Theory)
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Uretken-Désnitsiomtii Ditbilgisi adim verdigimiz bu kuramla Chomsky, dilin siirekli yeniden tiretildigini ve gelistiini ve liretimin
diintistimler sayesinde sonsuz sayida dilbilgisel olusumlara firsat verdigini Kabul eder. Bu konuda ayemul bilgi icin bakz, , R.L
TRASK (1999), Key Concepis in Language and Linguistics. London & New York: Routledge, 5. 101102 ve David CRYSTAL.
(1992), A Dictionary of Linguistics and Phonetics. Massachusetts: Blackwell Publish, s, 151-152

" Ayrnuly bilgi igin bakz, N.E. Uzun, age., s. 90-92
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Figiir 11- Tiirk Dili’nin bu giinkii ciimle ve 6bek yapi goriiniisii:
X0,
A

v X0,

i

ZX X

Yukarida goriildiigii gibi XO, cimleyi: YO, ozneyi (belirleyici= specifier); XOs_fiil 6begini: ZX.,
tiimleci veya yan ciimleyi (tamlamalarda niteleyeni veya tamlayam): tabandaki X de, fiili (yiiklemi)
temsil etmektedir. Chomsky'e gore. ciimlenin bek yapisinda biitiin diller Figiir I'deki gibidir. Yani ona
gore, diller, derin yapida tek bir sisteme, Ozne-Yiiklem-Tiimle¢(veya van ciimle) diziligine sahip iken. bir
takim doniisiimler neticesinde farkhilasular ve birbirinden uzaklastilar. Bu bakig acisi ile bakarsak. Tiirk
Dili igin de sdyle bir varsayim dile getirebiliriz. Yani, Tiirk Dili de tasimm (movement) sonucunda, en
eski zamanlarda fiilin sagmda yer alan tiimlecini veya van ciimlecigini tasiyarak fiilin soluna yerlestirmis
olabilir. Buna gore O6rnegin Kazak Tiirkcesi'ndeki:

(4) Diivlet Kitapti oqich
ciimlesi, en eski sekliyle derin yapida iken
(5) Divlet oqidi kitapti

seklindede olmalidir. Yine, bir birlesik ciimle olan ve bir yan ciimle ile tamamlanan agagidaki yapi da
temelde farkh olamhdir.

(6) Men sen jazgan kitapt: kérdim
sifat fiilli birlesik yaps, derin yapida iken

(7) Men kérdim Kitapt sen jazdin
seklinde olmalidir,

Biz burada, bu varsayimin (yani Ingilizce’nin yapisina benzer bir yapmnin temel yapi oldugu
varsayrmi) ne kadar gercege uygun oldugunu tartismayacagiz. Vurgulamak istedigimiz nokta, biitiin
yerylizii dillerinin, temelde (belki de baslangigta) tek bir yapiya dayandifi ve birtakim tagmimlar ile
yiizeyde Kullamma girerek degisime ugradidi olasih@idir. Nitekim bunu ispat etmek ve Tiirk Dili'nde de
tasinim ve doniisimler oldugunu gostermek icin bu ¢aligmayr yapmis bulunuyoruz. Dillerin biribirinden
farkhilasmasi tasimmlarla olurken, (yer yiiziinde aym kokten gelen dillerin farkh dizgelere sahip olarak
degismesi de bunu ispat eder) belli bir dilin i¢ dinamikleri icersinde . farkli vapitlarmn iiretilmesi de
Chomsky™nin vurguladigr gibi, tasmnn ve doniisiimlerle gerceklesir. Yukarida, Saussur’iin alt yapi
(underlying structure) ve iist yapr (Upper structure) ile ilgili goriisiint 6zetlerken, ii¢ degisik ornek vermis
ve temlede iiciiniin de aym yapidan tiiredigini vurgulamisuk (1, 2 ve 3. Srnekler) Saussure’iin anlamsal
diizeyde dile getirdigi bu gercedi: Chomsky, yapisal diizeyde ciimle ici iliskilerle aciklar. Ciimle i¢i
dontistimleri gostermek igin, bagvurdugu yapilardan biri edilgen olugum, bir bagka yapr da sifat fiilli
temel yapidir. Her iki yapr da ciimle i¢i unsurlarin tasimm ve doniisiimler sonucunda yeniden
iiretildiklerini gosterir. Bu ¢ahsmada Tiirk dilinin iki 6nemli lehcesini temel aldigimiz icin Ingilzce'de
veya baska bir dilde derin yapi ve yiizey yapr olgusunu burada érneklemeyecegiz,

Tiirk Dili Baglaminda Cift Diizlemlilik, Tasimm-Diniisiim ve Yonetim ilkeleri

Kazak Tiirk¢esi ve Tiirkiye Tiirkgesi'ndeki. tagimm ve doniisim sonucunda yeniden iiretilen
vapilara gecmeden Once, baz dilbilimsel Kavramlarin aciklanmasinda ve ydntemlerin belirlenmesinde
yarar vardir.

Biz bu calismada. Chomsky'nin Tasmunli-Déoniisiimlii Dilbilgisi  ve Yonetim ve Baglama
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I Ulnslararas: Tiirk Diinvas: Kidtior Kurultaye

Kuranm'min yontemlerini kullanarak edilgen olusumlar ve sifat fiilli nitelemeli yapilan inceleyecegiz.
Her seyden once, Tirk dili de iki seviyeli temsil diizlemine sahip midir? sorusunun cevaplanmas
lammmdir. Eger Tiirk Dili de temsil seviyelerine sahipse, 6ge tagimmindan bahsedebilir miyiz? Burada
klasik anlamda kullamlan, kuralli-devrik ctimle karsith@im kastetmiyoruz. O da ayr bir ¢alhisma Konusu
yapilabilir. Simdilik, dilde hi¢ bir olusumun tesadiif olmadigi ve her yeni olusumun, dil icin mutlak
" kurallara bagh bulundugu gercegini gz éniine almaliyiz. Bu kurallardan bazilanni burada s6z konusu
edecegiz. Oncelikle ikili bek yapr ilkesi konunun agiklanmasi icin ¢ok Onemlidir. Chomsky nin
kuramlarinda, ikili dbek yapr (Binary Phrase Structures) ilkesi tnemli bir yere sahiptir.'" Buna gore her
obekte, bas (yonetici), ikili dallanma ile alt unsurlan vankategoriler (subcategorization rule). Ciimleyi
meydana getiren aga¢ modeli bu sekilde olusur. Asagidaki semalara bir bakalim.

) P 2) 3) 4)

‘ e AO AO (Sifat Fiilli Yapr)  FO
s /\ T e Sy
iiye AO ';-/ O A & AO AO F

Nl iiye

Yukarida goriildiigii gibi, her 6bek iki alt fiyeden olusmaktadir ve Turk Dili’nin bir 6zelligi olarak
dalin saginda yer alan iiye, solunda yer alan tiyenin yéneticisi konumundadir. Ciimleden (=C) dallanan ilk
iki dal; 6zne Ad Obegi (AO) ve Fiil Obegidir (FO). Bu iki daldan sagda olan 6zneyi (belirleyici), temsil
eder, Ozne, ciimleden ayrilan ilk dal oldugu igin fiil Sbeginden bagimsiz bir yapiya sahip olur. Yani fiilin
dogrudan yonetimi altina girmez. Fiil Gbeginden de ikili dallanma ile alt tiyelerin olusmasi sézkonusudur.
Bu durumda fiilden dallanan iiveler fiilin dogrudan yonetimi altma girmis olurlar ve biitin emirleri fiilin
bizzat kendisinden alirlar. Fiilin vonetimi altinda olmavan iiveye (6zne). bu yiizden digsal iive (external
argument), fiilin yonetimi altmdaki iivelere de i¢sel iive (internal arguments) adi verilir.'' Yani 6zne. her
zaman bir digsal tiye iken: yiikleme gore. diger biitiin tiyeler i¢csel iyedirler.

Simdi de aga¢ yontemini kullanarak, basit kurallr bir ciimle olan su érnege bir bakalim. Cumle
(8a ve 8b)'deki dizgenin unsurlar arasindaki iliski Figiir 111 ve Figiir I'V teki gibidir.

(8a)Almas Kitapti iyde oqidi.
(8b) Almas kitabr evde okudu.

" Haegeman, age., 80-85. Obek ve obek yapr ve obek yapmin olusumu ve kurallars konusunda ayrica bakz.. Nadir Engin Uzun.
age.s. I8
' Haegeman, age. S. 72. Igsel tiye ve digsal tiye konusunda ayrica bakz., N.E. Uzun, age. s. 25.
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Figiir 11 (Kazak T.) Figiir IV (Tirkiye T.)
€[ CQ
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Agac modelinde; O, 6begi temsil ederken diger kisaltmalar soyle siralanir: CO = C (¢cekim 8bedi =
ctimle), FO (fiil obegi), AO (ad 6begi), C (¢ekim), A (ad), F (fiil) F* (fiilin ikincil yonetim alani). Her iki
ciimle de olumlu basit bir ciimledir ve Yénetim Baglama Kurami’ min ileri siirdiigii kurallara uyum
gostermektedir. Yani vonetim merkezli bakuimizda, yanetenler ve ydnetilenler, kuralli bir sekilde
olmalart gereken yerde ve bicimde yerlerini almuslardir. Ikinci olarak. ébek vapr dallanma kurallare
(Phrase Structure Rules) geredince, her iist¢iil vansuma 6bek vapilart (maximum projection principles) iki
dala (6bege) ayrilmakta ve bu dallanma sozlilkkge seviyesine kadar, yani climle iiyelerinin bizzat
kendilerine kadar ulasmaktadir. Ikili bek yapi kurali, hem Tagmimli-Doniisiimlii Dilbilgisi’nde (TDDB)
hem de Yénetim ve Baglama Kurami’'nda (YBK) 6nemli bir yere sahiptir ve kural geregi her iist¢iil
yansma iki dala avrilir, Her bir 6bek, temelde iki unsurdan olusur ve hiyerarsik bir sekilde agagi dogru
dallanarak devam eder. Tabanda (en asagida) tek bir sozlitksel tiye vardir ve her bir iye bir tist kademede
bagka bir 6ge ile yonetim- baglama iliskisi icerisine girer. Buna gore Ad Obegi (AO) sagda bir ad veya
stfat fiilli yapilarda oldugu gibi bir yan ciimle olmak iizere, soldaki ad tiirtinden bir 6ge ile birlesimden
meydana gelir. Benzer sekilde, Fiil 6begi (FO) de sagda yer alarak yanina yonetecegi isim soylu bir tiye
alir ve onu degisik yonlerden yonetir. Bu durumda dbege adim veren unsur, obegin yoneticisidir ve
veneticiler; duruma gore, sozliiksel bir unsur veya cekim(sahis, sayi, goriiniig) olabililir. Yani, fiil basta
olmak iizere, Tiir Dili'nde, yiiklem, sifat, edat ve cekim (¢ek-) yonetici olabilmektedir. Boylece, ciimle
diizeyinde tyeler, yonetenler ve yonetilenler olmak tizere iki simifa aynhr. Yonetmekten kasit ise, cimle
ici olusumlarin mutlak surette bir yoneticinin izinine bagh olmasidir. Boylece basta fiil olmak iizere
yoneticiler, yonettikleri tiyelere HAL (hal eki) ve KONU ROL’#i (nesne ve/veya tiimleg) yiikleyerek.
degisik ekleri gorevlendirirler.

Derin yapida, Tiirk Dili basit yapili bir cimleyi bu sekilde kurguladi@i i¢in, herhangi bir taginim
veya doniigiimden simdilik bahsedemiyoruz, ama YBK 1si@inda soylenecek ¢cok sey meveuttur. Asagida
soyleyeceklerimizin daha iyi anlasilmasi icin, bu kuramin belli bagh alt kuramlarina ve ortaya koydugu
kurallara temas etmemiz gerekmektedir. Yukanda degindigimiz gibi cimle i¢i olusumlar. yoneten ve
yonetilen iligkisi icerisinde incelenir. Uyeler rastgele olusumda yer almazlar. Tiirk dili gibi eklerle
turetilen bir bir dilde, yiizey yapinin morfolojsi 6nemli hale gelir. Bu nedenle kelime-vapi- anlam
diizeyinde olayin irdelenmes: gerekir.

Chomsky. C (ciimle) ile sembolize ettii temel yapiys, daha sonra, Cekimli Obek Yapi
(Inflectional Phrase) olarak tammlar. Ona gore, ciimlenin basi ¢cekimdir ve cekim de yonetici olarak
kullamimda yerini alir. Boyle olunca, ciimle kurulusunda, ciimlenin basi niteliginde olmasi nedeniyle
Cekim Obegi'ni en tepeye yerlestirir. Yani, cekim olmadan yonetim gerceklesmez ve Grnegin tznenin
yiiklendigi Yalin Hal s6zkonusu olamaz. Cekim Obegi (CO=ciimle) ilk dallanmada her zaman bir AQ’ye
ve bir FO'ye ayrilir. Buna gore, ister basit yapili olsun ister birlesik yapili olsun, ciimle temelde bir AO ve
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bir FO'den olugan bir yapidir. Yapisal olarak kisaca bu olusum; CO (=C) : AO EO (ingilizce IP: NP VP)
seklinde gosterilir. AO ise, bir veya birden fazla addan, bir adla bir sifattan veya bir ad, bir sifat ve bir
zarftan veya bir yan ciimle ve bir addan olusabilir. FO ise ilk dallanma ile en az bir AO ve bir F den
kurulur.

Bu konu karmagsik gibi gozitkse de, burada odak noktamiz olmadifi igin, ispat ve
orneklendirmeye simdilik giremiyoruz. Yonetimle ilgili gerekgelerimizden bazilarim asagida ileri
siirecegiz. Fiil, digsal iiveyi (ézne) yonetemedigi icin ona HAL yiikleyemez. Ygsel iiyelere fiilin kendisi
HAL vyiikleyebilirken, dissal iiyeye cekimin bizzat kendisi YALIN HAL yiikler. Fiil, gercekte YALIN
HAL yiikleme yeteneginde olmamakla birlikte. i¢sel iiyelere basta BELYRTME HAL olmak iizere
BULUNMA HAL., AYRILMA HAL, YONEMLE HAL ve diger halleri yiikleyebilir. Bu konu zellikle
edilgen yapili ciimlesel olusumlarda olduk¢a 6nem kazanmaktadir. HAL yiiklemenin yaminda YBK'nin
dnemle tizerinde durdugu bir diger kural da KONU ROLii (Theta Role veya Thematic Role) yiikleme ile
ilgilidir.

Ciimlesel diizeyde bazi iiyeler, baz iiyelere KONU ROLii yiiklerler. Bu roli yiikleyen
yoneticilerin baginda yine fiil gelir. Fakat baz1 durumlarda fiil degil, baska unsurlar da KONU ROLii
yiikleyebilirler. Ciimle tiyelerinin her birinin birer rolii vardir, Uyler bu kurallar ¢ergevesinde gorevierini
yaparlar. Klasik bir adlandirma ile, ciimlede 6zne, yiiklem, nesne ve tiimlecler iiye olarak gorev alirlar
deriz. Oysa YBK'de dzne, nesne, timle¢ kavram olarak kullamlmaz. Onun yerine Ozne icin
KILICVEDICI (Agent), nesne ve tiimlegler igin yiiklemin yonetimine gire KONU (theme). ETKILENEN
(patient), HEDEF (goal), KAYNAK (source). DENEYIMCI (experiencer) gibi tiirlii kavramlar kullamhr.
YBK'ye gore, bu iiyelerin her biri farkl islevlerde kulanihirken, ciimle i¢inde se¢imleri de fiilin bizzat
kendi i¢ yaprsi (internal structure) belirler. Yani, her fiil, her AO ile kullanilmamaktadir. Ornegin Hasan
girti ciimlesinde oldugu gibi, bir gecisiz fiil, sadece EDICI ROL yiikleme yetenegine sahiptir. yani burada
AO Hasan, EDICI roliindedir ve baska bir iiyeye (nesneye) ihtiya¢ yoktur. Yani Git- fiili igsel iiye, ya da
tiyelere ilk adimda ihtiya¢ duymaz. Ozellikle BELYRTME HAL ile yiikleyecegi bir i¢sel iyesi olmaz. Bu
noktada, gegissiz fiilleri, BELYRTME HAL ve KONU ROLii ya da ETKILENEN ROLii yiikleme
yetene@i olmayan fiiller olarak tammlayabiliriz. Burada Gir- fiilinin kendisi, 6zne pozisyonuna ROL
(edici rolii) yiiklerken, olusturdugu FO, EDYCY digsal iiyeyi aymi zamanda yonetir. Git- fiilinin gekimi
de (zaman ve sahis alma durumu) YALIN HAL ile Hasan'a gorev verir.

_ Buna gore Figiir II1 ve IV'te ciimlenin fiili, kendisinin i¢sel tiyeleri olan kirap ve iivde (evde)
AO’lerini yénetir ve onlara iqqcl iiyelerin aldigr ROLlerden uygun olanlarin yiikler. Boylece, kirap liyesi
KONU ROLiinii, iyde iiyesi ise MEKAN ROLiinii iistlenmistir. Burada, 6zne pozisyonunun doldurulmas
noktasinda fiilin herhangi bir katkist olmamisur. Ozne pozisyonundaki dissal iyeye HAL yiikleven unsur.
¢ekimin kendisi iken, ROL yiikleyen FO'diir. Benzer sekilde fiil ogi-, i¢ yapist itibariyla gegisli oldugu
igin bir nesne ister ve o nesneyi BELIRTME HAL ile yiikler. eger eylemin yapildii mekan da 6nemli
olursa bu durumda bir de BULUNMA-AYRILMA HAL yiikleme yoluna gider. Burada goriildugii gibi
fiilin kendisi, iivde AO’siine HAL (bulunma hali) yiikleme gorevini de yerine getirmistir. Buna gbre ogi-
gibi bir gecish fiilin i¢ yapisini su sekilde zetleyebiliriz.

Qil- :F) AO, - AO: (AO»)

Yani, biri 6zne pozisyonunda (AQ,) olmak iizre, en az bir igsel iiye alarak ikinci bir AO. yii
gerektirir ve onu yonetir, Burada birinci AQyii 6zne olan Hasan. ikinci AQ'yii nesne olan kitap. ticlinet
AO’yii mekan ifade eden iiyde- (AO, ) temsil etmektedir. (AO;. secimlik bir iiyedir ve ciimle kurulusu
icin mutlak gerekli bir tiye degildir. Bu yiizden parantez i¢ine aldik)

Genigletilmis Yansuna Ilkesi'ne (GYI) (Extenden Projection Principle) gore, kuralli ve diizgiin
tiretilmis her ciimlede mutlaka bir 6zne vardir. Baska bir sekilde ifade edersek: dilbilgisel bir yapi znesiz
kullanima kesinlikle giremez.
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GENISLETILMIS YANSIMA ILKESI KURALI : hi¢ bir kuralli ciimle kullamimda 6znesiz
olamaz. Yani C = AO FO (A0)”

Bu baglmada, ciimle (8a ve 8b )'ye baktigimizda GY1'nin ihlal edilmedigini ve ciimlelerin birer
ozne ile kullanildigimi goriiyoruz. Bu durum, bazan, Tiirkge gibi 6zne diistiren dillerde (gizli 6zneye sahip
- diller) ihlal ediliyor gibi gbziikebilir. Klasik kullanimda gizli 6zne olarak adlandirilan bu durum, gergekie
Chomsky'nin ileri stirdiigii goriisii desteklemektedir. Yani, VYiizey Yapida, 6zne ifade edilmese de Derin
Yapr’da mutlaka bir 6zne vardir. Bu bosluk Tiirk Dili’nin  uyum yasalan cercevesinde yitkleme taktig
¢ekim ekleri ile doldurulur ve YBK'de énemli bir yere sahip olan bogluk kuramim (Gap Formation)
destekleyici bir mahiyet alir. YBK ye gore, tasimm ve doniisiim sonucunda ragman iive, geride bir bogluk
birakarak ver degigtirir. Bu yer degistirme sonucunda, taginan iive, (onciil=antecedant) geride biraktigi
bosluk ile bir zincir olusturur ve onunla bag kurar. Sonugta, Baglama Kurami' na uygun olarak, varhgin
iki yerde de (asil yerinde ve tasimp yerlestigi yerde) hissettiri. Bu da edilgen yapr ve sifat fiilli
olusumlarin aciklanmasinda ¢ok 6nemli bir gostergeyi ifade eder.

Tlpk.l GYi'de oldugu gibi, HAL ve KONU ROLii YUKLEME konusunda da YBK nin tespit
ettigi kurallar vardir. Dil bu kurallan ihlal edemez. Buna gore:

HAL YUKLEME KURALI: Ciimlede kullamma giren biitiin adlar/ad obeklen (AO) mutlak
surette HAL ile yiiklenmelidir. Uzerinde HAL gérevi olmayan AO’ler kural disidir ve kurallr olmak i¢in
yoneticisinin emri altinda bu gorevi iistlenmelidirler.”

Buna gore, icsel iiyelere BELIRTME. BULUNMA, YONELME, AYRILMA vb. HAL
gorevlerinden uygun olan biri, fiilin kendisi tarafindan yiiklenirken: dissal iiyeye (6zneye). ¢ekimin
kendisi YALIN HAL gorevini yiikler. Bu ayimm c¢ok &nemlidir. Bunun nedenini edilgen yapilarda
gorecegiz. Bir diger kural KONU ROLii YUKLEME KURALIdir (Thematic Role Assignment Rule).

KONU ROLU YUKLEME KURALI: A) her yonetici yonettigi her iiyeye yalmzca bir KONU
ROLii yiikler. B) Her yonetilen iiye yalmizea bir KONU ROLii ile yiiklenebilir."

Bir diger 6nemli kural ise tasimm ve doniisiimle ilgilidir ve dil bu kurala uymak durumundadir.
Ad Gbeginin (veya herhangi bir unsurun) yonetim dairesi icerisinde (ciimle icinde), bir yerden baska bir
yere tasinmasi ve doniismesi ile ilgilidir. Bu asamada yénetim ve baglama esasnr ve olusum rastgele
gerceklesmez.

AD OBEGI TASINIMI KURALI: HAL ve/veya KONU ROLA yitklemek amaciyla, AO’yii (bir
unsuru) bir yerden baska bir yere tas1."”

Ciimlede tasimim icin en miisait olan iiye AOQ’diir. AO’ler. yonetim dairesinde. serbest dolasim
hakkina sahip gibidirler. Sart olan ise yoneticilerinin istedigi ve izin verdigi kurallara uymalandir. Eger
bir AO, bulundugu yerde HAL ile yiiklenemiyor veya ROL alamiyorsa kendisine en uygun yeri bulmak
zorunda kalacaktir. Yer bulma ve gorevlendirme isini de, basta fiil olmak tizere yonetici. yapacakur. AO
taginirken asil yerini bir boshik birakarak terkedecektir. Bu bosluk ya 6yle kalacaktir, ya da baska bir {iye
tarafindan doldurulacakur. Tagimmun da yine yoneticinin izniyle olmasi gerekir. AO'niin geride birakug
bosluk, bogluk kelimesinin bas harfi olan (b) ile sembolize edilecektir. Bosluk birakma neticesinde, iiye
ya tiimden yok olacaktir: ya da ciimlenin baska bir bélgesine tagimip konacakur. Bunun icin 6n sart ise.
bu ragman iivenin gittigi yerin bos ve verlesime miisait olmasidir. Bir diger sart da yerlestgi verde,
ozellikle bir HAL ile yiiklenmesidir. Baska bir deyisle bir AO, kendisine bir baska yerde bos alan
acildiginda ve o bos alana yerlesip HAL yiiklenebildiginde dogru bir hareket yapmis olur. Aksi halde
dilbilgisel olarak yanhg bir dizge kurmus olur,

'1 Haegeman, age.. s. 69

" Haegeman, age.. s. 164

" NLE. Uzun, age.. s 113
s

" Hacgeman, age., s, 189, s, 306, Ayrica biitiin AO tagimmlarinn nedeni, nasili ve diger biitiin Gzellikleri i¢in bkz., 5. 314
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Biitiin bunlari belirttikten sonra simdi ciimle (9) daki cekimli yapiya bir bakabiliriz.
(9) Almas kitapt: jazd.

Bu ciimle YBK’nin gerektirdigi biitiin kurallara uymaktadir. Ciimle ¢ekimli bir fiilin altinda ikili
tbek yapi ile dallanmakta, AO ve FO’de iki dala ayrilmaktadir. FO’niin alunda yer alan nesne (Kitap)
fiilin - yonetimi  altinda BELYRTME HAL ile yiiklenmekte, KONU ROLii yiiklenerek yapiys
tamamlamaktadir. GY1'nin bir sarti olarak, bir 6zneye sahiptir ve bu 6zne YALIN HAL ile yiiklenmistir.
Kisaca, bu basit yapih ¢ekimli yapi, anlamh bir ciimle olarak Kullanima girmistir. Simdi ctimlenin bir
baska gbriintimil olan ciimle (10) a bakalim.

(10)  Kitap jazildr.

Klasik bir yaklasim ile soylersek, bu ciimle edilgen ¢atih bir cimledir ve ciimlenin yiiklemi.
edilgenlestirme ekini alarak dontsmiistiir. Ayrica kitap nesnesi de sozde Ozne gorevini fistlenmistir.
Buraya kadar soéylenenler tiimiiyle dogrudur ve konuyu kisaca izah etmektedir. Ancak bizim sorumuz ya
da sorunumuz buradan itibaren baslamaktadir. Tasvir dogru iken, nedenleri ve nasillars konusunda, klasik
cahsmalar, tatmin edici bir agiklama yapmamaktadirlar. Zeynep Korkmaz'in fiil caulan ile ilgili ileri
stirdiigli goriisler, kismen de olsa ad Gbegi tasimmi ve fiilin nesne ve ozne alip almamasi Konusunda
tatmin edici bilgi vermektedir. Ancak yine de yonetim ve baglama ilkelerine dikkat ¢ekilmemektedir.
Korkmaz kisaca sunlan dile getirir:™ Yalmz su var ki, etken fiilin nesnesi edilgen catida bir Gzne
gorlintiisiine girmistir. S6z gelisi. okul kitaplart incelendi. ciimlesindeki okul kitaplarr isim tamlamast,
incelendi fiilinden etkilenmis ve etken catida ciimlenin nesnesi iken edilgen catida 6zne durumuna
gegmistir.”" Korkmaz etken yapida nesne iken edilgen yapida 6zne durumununa gegen ad obeginden
bahsetmekle birlikte, bunun bir tasimim ve doniisiim sonucu gerceklesip gerceklesmedigi ve bu islev
degistirmenin nedenleri, nasillanr ve sartlan iizerinde durmamistir. Korkmaz devamla: © Konuya
climledeki yiiklem 6zne iliskisi acisindan bakildiginda edilgen ¢atida yilklemin etkisinde kalan Ozne,
goriinmezdeki tzne degil, goriiniirdeki 6znedir. Bu bakimdan edilgen ¢atiyr 6znenin, yiiklemin gsterdigi
olus ve Kilisin yani yaptlan isin etkisinde kaldigim gésteren bir cat tiirti olarak tanimlamak gerekiyor.”
demektedir. Bu yaklagim s6zde 6zneyi ve asil 6zneyi ayirmak bakimindan nemli olmakla birlikte. 6zne
vitklem iliskisi yoniinden cksik kalmaktadir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi. 6zne yiiklemin dogrudan
etkisi altina hi¢ bir zaman girmez. Yani, 6znenin yoneticisi yiiklem degildir. Eger.6zne, rarafindan
edatiyla ctimlede yerini alirsa, bu durumda 6znenin yoneticisi fiilin kendisi degil. rarafindan edaty olur,
Araba hirsiz tarafindan ¢almdi gibi bir cimlede, hrsiz gergek 6zne olmakla birlikte yaneticisi fiil
degildir. Bu pozisyonda fiil, hrsiz ad 6begine ne HAL yiikleyebilir ne de KONU ROLi yiikleyebilir.
Bunun gerekeelerini daha agik bir sekilde agagida gosterecegiz.

Boylesine onemli bir yapinin bir iki kural tespiti ile gegistirilmemsi gereklidir. Dilin bir sistem
oldugunu, dizgelerden olustugunu, dizgenin de kural demek oldugunu yukarida belirtmistik. Sistemi olan
bir olusumun, bu sistemi olustururken uydugu kurallar ve yonetmeleri tespit etmemiz gerekmekiedir.
Buna gore ilk ileri siirecegimiz goriis Chomsky nin iki diizlemli temsil (two levels of representation)
goriisiidir.

Dil ya da diller, biitiin ciimlesel (ya da Gbeksel) olusumlarini, dnce derin yapida sekillendirir.
Derin Yapr’da soyut olarak bir dizilise tabi olan dizgeler, Yiizey Yapi'da kullanima girmeden énce bir
takim doniisiimlere ugrar demistik. Buna gore yapacagimiz ilk tespit, ciimle (10)'un ciimle (9) dan
tiremis bir Yiizey Yap: oldugdur. Yani, dil ya da insan beyni. her yapiyi, yiizevde hi¢ yoktan olusturmaz.
aksine derinde ({rettigi yapilan dOniistiirerek yiizeyde Kkullanima sokarlar. O halde bu nasil
gergeklesmektedir? Chomsky'nin alfa tagimmu (move o) dedigi kurali burada isletiyoruz ve derin yapida
(burada olumlu basit Almas kitapn jazdir ctimlesi) aktif olan climleyi dontstirerek edilgen hale
getiriyoruz. Bu olay iki agamada gergeklesiyor: Biri yiiklemin morfolojisini etkileyen bir doniisiim:

1" Zeynep KORKMAZ, (2003) “Tiirkiye Tiirkcesinde Fiil Causi Uzerine Goriisler”, TDAY Belleted 2001 1-11, Ank. s. 197
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digeri, cimlenin olusumunu etkileyen doniisimdiir. Birincisinde edilgen ¢ati yapma eki olan —(1)l eki
fiilin etken halden edilgen hale gegmesini saghyor. ikincisinde ciimlenin iiyelerinde zorunlu birtakim
yerdegistirmeler oluyor ve neticede yeniden bir gorev dagilhimi yapiliyor.

Ciimle (9)'da, yiiklem i¢ yapisi geregi bir nesne gerektiriken ve bu nesneyi yoneterek
BELIRTME HAL ile yiiklerken, cekimin kendisi (zaman ve kisi olgusu) de 6zne olan Almas AQ’ye,
KILICI roliinii yiiklemektedir. Oysa ciimle (10)’da durum hi¢ de boyle degildir. Derin yapida olusum
esnasinda 6zne silinirken veya tasinirken, ciimle (10)'un goriiniimii ilk 6nce su sekilde olur.

(11) (b) kitap-t1 jazildi. (Derin Yap1)

-1 eki burada iyelik islevinde kullanilmamistir. Burada kirap ad 6begi. heniiz nesne konumunda oldugu
icin belirtili nesne eki olan —# ekini derin yapida muhafaza etmeketedir. Goriildiigu gibi. dzne pozisyonu
bos birakilirken (alt ¢izgi ile temsil edilmis ve (b) harfi ile sembilize edilmistir) FO’niin i¢i doludur (kitap
nesensi heniiz yerini terk etmemistir) ve edilgen ¢atih fiil nesne almis bir konumda goziitkmektedir. Oysa
edilgen ¢atili bir fiilin KONU ya da ETKILENEN ROLiinii yiiklenmis i¢sel bir tiye barindirmasi miimkiin
degildir. Klasik bir ifade ile, kitap sdzde dzne olarak gérev alir demek bu durumu yeterince izah etmez.
Nesne gorevindeki kitap, FOniin yonetimi alindadir ve BELYRTME HAL ile yiikli olarak yer almaya
devam etmektedir. I¢ yapisi itibariyla nesne alamayan edilgen fiil, emrinde nesne barmdiramadig gibi.
onu yonetemez de. O halde sdyle bir doniisim yapsak olay1 aydinlatabilir miyiz? Tabii bunu YBK
cercevesinde sorgulayacagiz. Ciimle (12)’ye bakalim,

(12) __(b) kitap-g jazildi. (Derin Yap1)

dzne pozisyonu nesne pozisyonu  yiiklem pozisyonu

Goriintiste sorun ¢oziilmis gibidir. Yani derin yapida, BELYRTME HAL ile yiiklenip 1 ekini
almis olan nesne, kitap, YALIN HAL ile yiiklenerek —r ekini birakmis ve dogru bir kullanima sahip
olmug gibidir. Derin  yapida doniigiimiin heniiz tamamlanmadi@i bu asamada, sorunu ashinda heniiz
¢cozmis degiliz. Sorunu ¢ozillmig kabul etmis olsak, yukanda tespit ettigimiz ve bize YBK nin dikte
ettidi kurallart ithlal etmis oluruz. Kurallar kisaca hatirlarsak konu daha iyi anlasilacaktir. Birinci olarak,
fiil, yonetimi altindaki bir iiyeye YALIN HAL yiikleyemez. ikincisi, fiilin yonetimi altindaki tyler
EDICI/KILICI ROLiinii yiiklenemezler. Uciincii olarak, yitklem, 6zne pozisyonunu yonetemez. GYI'ye
giire ise ciimle dznesiz olamazdi. Bu durumda, herhangi bir éiye hem fiilin yonetimi altinda kalip, hem de
ciimlenin 6znesi gorevini iistlenemez. Yukarida ikili ébek yapr kuraminda, ciimlenin bastan AO (6zne) ve
FO (yiiklem, nesne, tiimleg)’ten olustugugunu belirtmistik. Burada ise 6zne pozisyonu gergek dzne olan
Almas tarafindan boglatilmis ve heniiz yeri doldurulmamistir. Fiilin yonetimindeki nesne ise oldugu yerde
YALIN HAL yiiklenmis gibi durmaktadir. Eger biz. ctimle (12)yi dogru olarak sayarsak yukandaki biitiin
kurallari ihlal etmis oluruz. O halde ¢coziim nedir? Coziim, Chomsky’nin alfa ragmm ilkesine dayamr, Bu
kuralda yonetim ve baglama ilkeleri ihlal edilmedigi siivece bir dgeyi baska bir vere tagi denmektedir.
Buna gore YALIN HAL ile yiiklenmesi ve 6zne pozisyonunu doldurmas: icin nesne gorevinde bulunan
icsel tiye, kitap, fiilin yonetimi alundan kurtulmakta ve taginarak 6zne pozisyonunu doldurmaktadir. Ozne
pozisyonu YALIN HAL ile daha 6nce yiiklendigi icin kitap, BELYRTME HAL yiiklenmeyi birakmakta
ve edilgen ¢atinin ¢ekiminin (zaman-sahis-say1) yonetimi altina girmekte ve GY1 geregi ciimleyi ozneli
hale getirmektedir. Yalniz burada unutulmamasi gereken bir nokta vardir. Yukarida, KONU ROLi
(Thematic Role) kuralini dile getiriken her tiye mutlaka bir ROL ile yiiklenmelidir demistik. Bu yiiklenme
ise ozne pozisyonunda KILICI ROLi# (agent) idi. Edilgen yapilarda, edilgen catih fiil, 6zne pozisyonuna
tasinmig olan nesneye KILICI roliinti yiikleyemez. Bu nedenle, aktif ctimlede KONU ROLi yiiklenen
nesne, edilgen ciimlede de bu réli yiikklenmeye devam eder. Peki bu nasil olur? Bunu da iz kwramn (trace
theory) ile aciklayabiliriz. Yukarida tasinan bir iiye geride bir bosluk birakir demistik. Bu bosluk, tasinma
sonucunda gerceklestigi icin tasinan tiyenin izini tasir. Biz bunu Tirkce iz kelimesinin bas harfi olan (i)
ile sembolize edebiliriz. Taginim sonucunda, tasinan tye (dnciil Giye) ile geride kalan bosluk arasinda bir
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zincir olusur demistik, Bu zincirin ayagim iiyenin asil yeri, yani bosluk: basim da onciil tiyenin, yani

taginan iiyenin bizzat kendisi olusturur. Bu durumda YBK, ROLIi, edilgen yapih dizgelerde taginan iiyeye

(AO) degil de, bu iiyenin geride birakugi bosluga viikler ve bu bosluk derin yapida hangi ROL ile

yiiklenmisse o ROLii devam ettirirerek KONU ROLii kuralini ihlal etmemis olur. Bu durum HAL

YUKLEME'de degismekte ve taginan iiye 6zne pozisyonunda mutlak surette $znenin almakta oldugu
" HAL ile yiiklenmektedir. Buna gore aga¢ dallanmasi yontemi ile olayr daha acik gorebiliriz.

(9) Almas kitapu jazdh (etken catr)
(10) kitap jazildi (edilgen cati)

Figiir V [+etken]| Figiir VI  [- a tasi]

= S C g l’ C
saltid s il T ey
RN / |
AO, - FO
/\lmasl,/ /\ ¥ ;\Af’)l/\i:

. AO, F Tasimim heniiz | Kitap-n Jazildy
s gerceklesmemis

-

Kitapti Jazdi

Figiir VII [+ « tasinimu, + edilgen cati]

N\ - -
N c 5
\\ . -
buraya A0, 5 =
» X FO

tasimr icsel ity

digsaliiye |
7= - e F

Kitap, jaz-il-ch

Agac yontemi ile gosterdigimiz bu ragmuonm ve doniigiimii, koseli parantez yontemi ile de gosterebiliriz.
Buna gore derin yapidan yiizey yapiya dogru soyle bir hareket s6zkonusudu.

l Ozne pozisyonu

v Nesne pozisyonu
Figiir VIII [¢ [ xo Almas] g6 [ a0 Kitapti] [ jazdi]]]

o

Figiir IX [ _(b)__|ro [0 kitapt] [ jazildi]]] (derin yapi: tagintmin ve dontisiimiin baslacdi@i safha)

X T
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Figiir IX'da goriildiigi gibi, AO kitap, nesne pozisyonundan ayrihr ve asil 6zne tarafindan geride
birakilmis olan 6zne pozisyonuna yerlesmek tizere taginir. Bu agamada 6zne pozisyonu heniiz bostur,

zincir-bag

Figiir X [ [xokitap-0; | [¢o [0 —(b)i_] [¢ jazaldh]]]

Figir X'da goruldugi gibi, nesne pozisyonunu terkeden AO, kitap, zne pozisyonuna yerlesir ve
BELIRTME HAL, yerine YALIN HAL ile yiiklenir,

Chomsky 'nin tagimm-doniisim modelinin uygulanabildigi bir diger 6nemli yapr da Sifar Fiilli
Yan Ciimledir, Tiirk Dili'nde, fiilin morfolojisinde meydana getirilen birtakim degisiklikler neticesinde
olustugunu bildigimiz sifar fiiller, gercekte bir yvapi i¢ersinde bulunduklar igin anlam ve islev kazanirlar,
Bu baglamda baku@inmiz zaman, Tirk Dili gramer ¢alismalarinda konu daha cok kelime diizeyinde ve
sinirh olarak da 6bek yapr diizeyinde ele alinmis ve inceleme konusu yapilmistir, diyebiliriz. Oteden beri
yurt disinda Tiirk dili calisan bazi arastrmacilar ise, basta Underhill’in 1972 yilinda yazdigi makale
olmak iizere, Chomsky'nin (1965) modelinden hareketle pek cok noktadan sifat fiilli vapilar tizerinde
farkh ve yeni goriisler ileri siirmiislerdir, Underdill, yaklasik 35 sene once konuya farkli bir agidan
yaklagmistir: ancak, bugiin bile Tirkiye'de tam olarak bu makale bilinmemektedir. Tiirkce sifat fiilli
yapilari inceleyen R, Underhill, Chomsky'nin 1965 yilinda Cilimle Yapilarmm Kuramsal Gortiniisleri
(Aspects of the Theory of Syntax Structures) isimli kitabinda dile getirdigi bazi modelleri Tiirkce'ye
uyarlayarak sifat fiili, bir vapi icerisinde incelemistir. Tirkce sifat fiilli yapilar tizerine yazilnus olan iki
onemli kitaptan biri Goefry Haig. digeri de Fatma Erkman Ekerson ve Seyda Ozil'e aittir. Tiirk dili
gramer kitaplarinda sinirly olarak incelenen ve daha ¢ok morfolojik diizeyde ele alinan sifat fiil, derin yap:
ve yiizey yapr gerce@inden hareketle incelenirse, birtakim tasimm ve doniisiimlerin yeniden olusum
iizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugu agik¢a goriiliir. Tasmumm ve déniigiimii basta Ingilizee olmak
iizere, bazi dillere uygulayan Chomsky ve onun takipgileri. onemli sonuclara ulagmislardir. Tiirk
Dili’ndeki sifat fiilleri, morfolojik diizeyde ve ciimledeki islevleri acisindan kelime gruplan baglaminda
inceleyen Kemal Eraslan’, B. G. Atsiz’t ve Nesrin Bayraktar’s burada anmakta fayda vardir. Bununla
birlikte, burada Underhill'in makalesi basta olmak iizere konuyu dilbilimsel metodlarla inceleyen
¢aligmalara daha ¢ok dayanacagiz. Underhill’e ilave olarak, Haig ve Ozil & Akerson’un Islevsel Dilbilgisi
yontemiyle yapiya yonelik bakis agilari kismen de olsa gz tniinde bulundurulacaktir.

Undehill, s6zkonusu makalesinde sifat fiilleri sézdizimi baglaminda inceler ve sifat fiil (partisip)
tarafindan nitelenen ad 6beginin derin yapidaki islevine gére bir siniflama yapar. Ona gére, eger taginan
ad 6begi (bas ad) derin yapida iken 6zne gérevinde idi ise bu durumda ortaya ¢ikan sifat fiilli yapr Ozne
Sifar Fiilli Yapidir (Subject Partciciple), eger tasinan ve sifat fiilin sagina yerleserek nitelenen bas ad
derin yapda iken nesne 6zne degilde baska bir unsur idi ise ortaya cikan yapr Nesne Sifar Fiilli Yapidir
(Subject Participle).'” Bagta Hankamer & Knecht'® olmak iizere, Miiserref Dede'” gibi arastirmacilar
onun bu sekilde yapmis oldugu simiflamayr ve tanimlamayr kabul etmekle birlikte, cekincelerini ve
itirazlarin da dile getiren makaleleler yazmislardir. Biz burada bu tartismaya girmeyecegiz. Vurgulamak
istedigimiz nokta sudur: Her sifat fiilli yapi, en az, kwralli iki basit ciimleden tiiremektedir ve tagmim
sonucunda taginan ilye (bag ad) yapimn tiiriinii belirlemeketedir. Derin yapida, kendi fiilinin yénetimi
altinda iken tagimim sonucunda @ist climlenin (matrix sentence) yonetimi altina giren ad ébegdi, HAL ve
KONU ROLii"nii yine iist ciimlenin fiiliniden almakta ve iist cimlede bir 6ge olarak gorev yapmaktadir.

‘_'_ Robert Underdill (1972), “Turkish Participle”, Linguistic Inguiry. Vol. 11l November. Cambridge & Massacht. s. 88

" Jorge hankamer & Laura Knecht (1976),  The Role of the Subject/ Non-Subject Distinction in Determining the Choice of
Relative Clause Participle in Turkish™. in Harvard Studies in Svntax and Semanties, V. 11, {ed) 1. Aissen and J. Hankamer.

" Miigerref Dede (1978), “Why Should Turkish Relativization Distinguish Between Subject and Non-Subject Head Nouns?”,
Proceedings of the 4" Annual Meeting of the Berkeley Linguistics Socier , Feb, 18-20
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Sifat Fiilli Yapilan Yslevselci Gramer (Functionalist Garmmar) metotlariyla inceleyen Goefry Haig ve S.
Ozil & F. E. Akerson, sifat fiillerin ve sifat fiilli yapilarin Gbek yapida, ciimle igerisinde yiiklenmig oldugu
gorevler basgta olmak iizere, Chomsky'nin kuramlanindan da biiyiik dl¢iide faydalanniglar ve sifat fiilli
yapilara islevlerine ve olusumlarina gore yeni isimler vererek simiflamalar yapmuslardir, Burada bu
calismalar hakkinda daha fazla bilgi vermek konumuzun disinda oldugu i¢in. simdilik bu kadarla
yetinelim.

Yukartda dile getirdigimiz kurallarin isiginda basit sekli ile bir sifat fiilli yan ciimlecigin nasil ve
hangi unsurlardan olustugunu, aga¢ modelini kullanarak, agik bir sekilde gorebiliriz. Kazak Tiircesi'nden

- .. .
soyle bir ciimle alalim.™

Figiir X1 Kazak Tiirkgesi'nde Ozne Sifat Fiilli Yapi ve Ad Obegi tasinimu

(Men) iiyge bargan qizdi kordim < Quz iiyge bard: + Men quzdi I_u‘jrdim

Ozne Sifat Fiilli Yapi Sifat Fiil Ciimlecigi Ust Ciimle
(alt/yan climle) (matrix sentence)
/C\
AO FO
A AO F
_,_,-*-""-‘-\ Ea
(Men) 24 AO; kor-dim
Qiz-di

AOI (quz) FO

o) /\

AO F
A bar-gan
tiy-ge |- iyelik]

Dikkat edilirse, qiz 6znesinin, kendi yitkleminin (bar-di) sagina yerlestigi goriiliir.

v

i Men [sele_(b);_liyge bar-gan) | qiz-di]  kérdim|

Yukanda goldiigii gibi bir sifat fiilli yapr, iki basit kurall ciimeden olugsmaktadir, Tagimim ve
doniisiimler sonucunda, yan ciimlenin derin yapida 6znesi olan quz ad 6begi, yiizey yapida kullanima

*UC, emel cimleyi: SE, sifat fiil ciimlecigini ve C7, alt ciimleyi (sifat fiili olugturan yardimer cimleyi) ifade eder.
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girerken taginarak kendi fiilinin, bar-, sagima yerlesmistir. Bu siirecte kendi fiili de doniiserek sahis, sayi
ve kismen de olsa zaman 6zelligini kaybederek isimlesmis ve sifat fiil olmustur. Alt ciimlede kendi yeri
olan 6zne pozisyonunu bosaltu@ icin geride bir iz biraknusur ve bu izle (bosluk) zineir yardimiyla bir
bag kurmustur.”' Birbirine zincir ile bagh olan iki unsurun aymi unsur oldugunu gostermek icin YBK ey

codlama (coindexation) yonetmini kullanir. Taginan iiye ve geride birakti@i boslugun birbirine bagh
* oldugunu biz burada isaret kelimesinin bas harfi olan i ile gosteriyoruz. Hemen safinda kiiciik punto ile
yazilmis i harfine sahip olan iiyeler veya unsurlar temelde ayni unsurladir. Anafor (Anaphora) konusuna
burada girmedigimiz icin bu konuyu ayrintisi ile tarismayacagiz, ama bilinmesi gereken noktalarin da
aydimlatiimasi lazimdir. Yukanda goriildigu gibi tasian AO’niin geride biraktifn yer ile bizzat kendisi
arasinda aymhk sozkonusu oldugu icin her ikisini de 1 ile isaretledik. Aga¢ modelinde ve koseli parantez
vonteminde, tasimimin yoniinii de ok ile gosteririz. Yani climlenin basinda bulunan dzne, ciimlenin sonuna
dogru kaymug ve kendi fiilini solunda birakarak iist climleye yerlesmistir. Bu nedenle Ttrk Dili'ni, bays ad:
sonlayan diller (head final) arasina dahil ediyoruz. Yngilzce gibi bas adi sifat fiilden énceye getiren
dillere de bag adi énceleyen diller (head initial) adini veriyoruz.™ Alt cimlenin 6znesi iken tasimip, iist
ciimlenin bir 6gesi durumuna gelen ad 6begi, kendi fiilinin yonetimiden ¢ikmig olur. Nitekim, yukarida
da vurguladigimiz gibi, fitlin cekimi de (zaman,sayr ve sahis) yonetici olarak gorev yapiyordu. Eger biz
fillin cekimini degistirir ve zaman, sayr ve sahis 6zelligini ortadan kaldinrsak yonetici olma yetenegini
bilyitk olciide yitirir. Bu yiizden sifat fiiller, sagina yerlesen kendi tiyesini yonetememektedir. Cekimli
olmadi@i icin 6znesini yontemeyen bir diger kelime tiirii de isim fiillerdir. -Mak ekini alarak kullanilan
bir isim fiil. 6znesine HAL ve KONU ROLii yiikleyemedigi icin, 6zne almadan kullanilir. Yesel iiyeye
HAL ve KONU ROLIi yiiklenmesinin nedeni, bizzat fiilin kendisi ile ilgilidir, ¢gekim bu anlmada i¢sel
liyeyi yonetemez.

Sonug olarak, tagman iiye bu drnekte gdldiigu gibi, alt cimlenin 6znesi gz, oldugu i¢in bu
sckilde olusmug bir yapiya Ozne Sifat Fiilli Yapr adini veririz. Simdi de. taginan iiyenin 6zne olmadigi bir
bagka sifat fiilli yapiyr inceleyebiliriz.

Figiir X1 Kazak Tiirkcesi'nde Nesne (Tiimlec) Sifat Fiilli Yapt ve Ad Obegi Taginimi
(Men) sen jazgan xat oqidim < _Sen hat jazdin + Men xat oqidim
Ozne Sifat Fiilli Yapi Sifat Fiil Ciimlecigi Ust Ciimle

(alt/yan climle) (matrix sentence)

*' Ayrinuly bilgi igin bkz., Hacgeman, age., s. 59

— Diinya dillerindeki sifat fiilli ciimlelerin yapisi, olusumu ve gesitleri konusunda en kapsamh ve doyurucu calismayi Christian
Lehmann yapnustir. Sifat fiilin evrensel tipolojisi icin bakz,, Christian Lehmann (1986), “On the Typology of relative clauses”,
Linguistics, V. 24, pp. 663-680),
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/C\
AO FO
A AO E
: A =
(Men) 7 AO; ogi-chm
xat-1
Sen FO
A(.ji {xal) F
(b) ‘
jaz-gan
[~ iyelik]

Dikkat edilirse, xat nesnesi, kendi yiikleminin (jaz-d1) sagina yerlesiyor.

I
[veMen sl Sen __(b)__ jaz-gan| xaty] ogqidim]

Yukanda, figiir XI'deki, Ozne Sifat Fiilli Yapr'yi izah ederken. TDDB ve YBK nin yéntem ve
izah yollarim da gosterdik. Figiir XII'nin, figtir XI'den farki, derin yapidaki alt ciimlenin taginan
unsurudur. Yukarida, alt ciimlenin édznesi tasmirken, burada alt ciimlenin nesnesi, xat. taginarak kendi
fiilinin sagina yerlegmis ve tist climlenin fiilinin benzer sekilde yonetimi altina girmistir. Boyle olunca da
taginan AO’niin islevi geredi, Nesen Sifat Fiilli Yapr' yr olusturmustur. Bu noktada dikkat etmemiz gereken
bir husus daha s6z konusudur. Tiirkiye Tiirkcesi ile Kazak Tiirkcesi’'ni kiyasladigimizda, Kazak
Tiirkgesi'nde, Nesne Sifat Fiilli Yapi'min —GAn sifat fiil eki ile diretilmis oldugunu goriiriiz. Tirkiye
Tiirkcesi'nde ise bu ~DIk’l bir yapr olaraka karsimiza ¢ikar ve iyelik ekini alarak kullanima girer. Bu
ciimlenin. Tiirkiye Tirkcesi'ndeki karsih@ senin vaz-dig-in seklindedir ve —dik eki —m iyelik ekini
almistir. Bu da tamlayan olarak kullamlan Gnceki unsurda yer alan —mumn ilgi ekinin yonetimi sayesinde
gergeklesir. Kazak Tiirkgesi'nde, Ozne Sifat Fiil ve Nesen Sifat Fiil eki baglaminda baktifimizda, bir
nitrlesme oldugunu goriiyoruz, Yani Tiirkiye Tirkcesi’ndeki —An ve -DIk eklerindeki ayimma kargi,
Kazak Tirkcesi'nde sadece -GAn mevcuttur.

Sonug

Tiirk Dili incelemelerinde modern dilbilim kuramlarindan azami Slciide faydalamlmas: geregini
vurgulayan bu caligma géstermistir ki, Tiirk Dili de diger diller gibi ¢ift diizlemli bir yapiya sahiptir.
Edilgen olusumlarda ve sifat fiilli yapilarda goriildiigii gibi. birtakim taginim ve doniisiimler neticesinde
yeni yapilar iirenlmektedir. Tiirk Dili incelemelerinde, derin yapidan yiizey yapiya gecis goz Oniine
ahnmadan, simrh sayidaki dil malzemesinden simirsiz sayida yapimn nsail olustugu izah edilemez.
Saussure’iin ve Chomsky'nin dile getirdigi gibi, dil bir sisteme sahiptir ve bu sistem rastgele
olusmamistur. Dilbilimeilerin gayesi bu olusumun sirrmi ¢ozmektir. Tesadiifiin olmadig yerde kurallar
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vardir ve kurallar yonetim ve baglama ilkeleri etrafinda sekillenir. Bu yiizden, edilgen olusumlar, sadece,
stzde Ozne ve edilgen fiil caulan ile tam olarak izah edilemeyecegi gibi; sifat fiilli yapilar da tasimm ve
dontistim goz ardi edilerek, tam olarak izah edilemezler. Nedenler, nasillar ve siirec etraflica
tartigildikatan sonra sonuca gidilmelidir. Biz de bunu hedefledik ve Tiirk Dili’ndeki mutlak tasimimin
~ orneklerini sunduk.

o8|
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