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Diinya tizerinde su an yaklagik olarak 6800
dil oldugu tahmin edilmekte (Grenoble,
2008) ve bunlardan ortalama 3000-3500 dilin
konusuldugu soylenmektedir. En ¢ok kul-
lanilan diller siralamasi; “Mandarin (Cin,
Tayvan, Singapur) 864 milyon kisi, Ingiliz-
ce 443 milyon kisi (Birlesik Krallik), Hint-
ce (Hindistan) 352 milyon kisi, Ispanyolca
(Ispanya, Orta ve Giiney Amerika, Karaip-
ler) 341 milyon kisi, Rusca (Rusya Fedaras-
yonu, Kazakistan, Kirgizistan) 293 milyon
kisi, Malayca (Endonezya) 142 milyon kisi,
Arapca 197 milyon kisi, Bengalce ( Hindis-
tan, Benglades) 184 milyon kisi, Fransizca
(Fransa, Isveg) 121 milyon kisi, Japonca (Ja-
ponya) 125 milyon kisi, Almanca (Almanya,
Avusturya, Isvec) 118 milyon kisi, Portekizce
(Portekiz, Brezilya) 173 milyon kisi, Tiirkiye
Tiirkgesi (Tiirkiye) 72 milyon kisi, Min (SE
Cin, Tayvan, Malezya) 48 milyon kisi” gibi
bir siralama yapilsa da aslinda bu rakamla-
rin gercekligi tam olarak yansittif1 sylene-
mez. Ciinkii bir tilkenin niifusu ayn1 zaman-
da o iilkede konugulan dili/dillerin sayisin
vermeyecegi gibi, {ilke sakinlerinin tamami-
nin da resmi dili bildigi her tilke i¢in gegerli
olmayabilir. Mesela eski somiirge tilkelerin-
de resmi dil olmakta ¢ikan dilleri konusur
sayis1 (baz1 Arap iilkeleri, Afrika tilkeleri ya
da Tiirkistan cografyasi ...) tespit edilmeden
veya ayni dilin farkli lehgelerini konusan-
larin sayis1 (Tiirkge orneginde oldugu gibi)

*  Prof. Dr., Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi.

dahil edilmeden ya da gd¢menlerin kullan-
diklar1 dil/diller tespit edilmeden yapilan
siralamalar yanlis olacaktir.

Bir dili ana dili olarak kullanlarin yaninda
lingua franka veya ikinci dil olarak kullanan-
lar da dikkate alinmadan dogru bir siralama
yapilamaz. Bir dil dogal cografyas disindaki
alanlara nasil yayilir sorusuna ekonomik, as-
keri, siyasi ve egitim-6gretim seklinde cevap
verebiliriz. Gittikge artan uluslararasi iligki-
ler, insanlar1 bagka toplumlarin dillerini de
O0grenmeye yoneltmistir. Bir dilin baska top-
lumlar tarafindan 6grenilen bir dil olmasimi
belirleyen etmenlerin basinda o {ilkelerin
uyguladiklar: dil politikalar1 gelmektedir.
Ayrica, normal olarak gelisim agisindan
modern ve standart biiyiik dilleri (Ingiliz-
ce, Ispanyolca...) 6grenme talebi daha yiik-
sekken, ayni 6zelligi tasiyan fakat islev ala-
n1 daha kiigiik, standart antik diller (Latin,
sanskrit..) dini-kiiltiirel amaclar igin 6grenil-
mekte, cok yeni bir tarihte belirli amaglarla
standartlastirilmis diller ise (Uganda’da Lu-
ganda dili, Sorca..) 6zel maglar dogrultusun-
da 6grenilmektedir. Ancak bir tilkenin isgali
sonrasinda somiirgelestirilen alanlarda bas-
langicta zorla ileriki asamalarda aliskanlik,
ihtiyag ve benzeri sebeplerden dolay1 da dil
ogrenimi gerceklesmektedir. En ¢ok konu-
sulan diller arasinda yer alan Ingilizce, Is-
panyolca, Rus¢a, Mandarin dilinin kullanl-
dig1 alanlara bakildiginda dil cografyasinin
cesitliligi goriilecektir. Mesela anadil olarak
Ruslarin kullandigr Rus¢a Kafkas halklari-
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nin, Tirk soylularin cografyasinin da dili
olmustur. Rus dilinin bu cograyada yaygin-
lasmasi oncelikle Ruslarin isgaline baglidur.
Daha sonraki zamanlarda uygulanan dil
politikalar1 ile Rusca, neredeyse ana dilinde
bile 6nemli bir dil haline gelmistir. Bir bagka
ornek ise Ispanyolcadir. Anavatari Ispanya
olan bu dilin, Gliney Amerikaya isgal son-
rasinda Katolik mezhebi ve Ispanyol kiiltii-
rii ile birlikte benimsetildigi goriilmektedir.
Ayn yiizyilda (16. yy.) ii¢ kitada hiikiim sii-
ren Osmanli Imparatorlugu agisindan bakti-
gimizda Ispanyolca konusan 23 Latin Ame-
rika tilkesinin karsiliginda Tiirk¢e konusan
herhangi bir iilkeye rastlanmamaktadir. Tki
imparatorluk arasinda tavir bakimindan en
ciddi ve somut farklilikda burada yani dil ve
kiiltiir politikalarinda ortaya gikmaktadr.

Iki dilli toplumlarda, genellikle yiiksek dil
ve diisitk dil olarak adlandirilan statiileri
ve alanlar1 farkl dil ya da dil gesitleri bulu-
nur. Yiiksek dil daha ¢ok resmi ortamlarda
Ogrenilir ve resmi sdylem islevlerini yerine
getirir. Diisiik dil ise resmi olmayan ortam-
larda konusulur. Burada 6nemli bir kavram,
genellikle dillerden birinin egemen oldugu
alanlar bulunmasidir. Yiiksek ve diisiik dil-
ler rekabet icinde olmay1p kendi alanlarinda
egemen olmay: stirdiiriirlerse istikrarli cift
dillilik s6z konusu olur. Tiirk dili a¢gsindan
diistindiiglimiizde gerek Rusya federasyonu
gerekse Kazakistan ve Kirgizistan cografya-
sinda Rusca yiiksek dil, digerleri diisiik dil
statiisiine sahip; egitim, bilim, sanat vb alan-
larda stattisti yiiksek dil, giinliik hayatta sta-
tasu diistik dil kullanilmaktadr.

Aslinda Diinya {izerinde artan uluslar arasi
iliskiler, uluslarin kendi anadilleriyle ileti-
sim kurmalarinda yetersiz kalmis bu durum
milletlerin birbirlerinin dillerini 6grenme
mecburiyetini beraberinde getirmistir. Bir
tilkenin dilinin 6grenilmesini gerekli kilan
unsurlar, o tilkenin yiriitmiis oldugu poli-
tik, ekonomik, ticari ve kiiltlirel iligkilerin
yanu sira o iilkenin sahip oldugu dil politika-
lar1 ve dil planlamalariyla birebir iligkilidir.
Kiiresellesen diinyada, insanlar her an ileti-
sim igerisindedir. Bir milletin dilinin diger
milletler tarafindan 6grenilmesi o {iilkenin
prestiji olmus, gelismis {iilkeler dillerinin

ikinci planda kalmasina izin vermemek igin
cesitli dil planlamalari ve politikalari {iretme
gayret etmislerdir.

Yukarida bahsi gegen dil planlamasi terimi-
ni ilk defa 1959'da Haugen, ulusal dilin ¢ag-
daslastirilmas1 ve gelistirilmesinde verilen
cabalar ifade etmek i¢in kullanmis, 1970°1li
yillardan itibaren yayginlik kazanmistir. Di-
lin degisme siirecine amagh sekilde miida-
halede bulunmak seklinde de tanimlanan bu
kavramin uygulamalari, aslinda ¢ok gerilere
misyonerlik faaliyetlerinin basladigi donem-
lere gitmektedir. Dil planlamasmin kapsa-
mu icinde; yerel bir dilinin ulusal dil olarak
gelistirilmesi, eski dillerin canlandirilmasi,
alfabe degisimi, soz varliginin degistirilmesi
gosterilebilir. Dil politikasi ise, milli birligin
saglanmasi, ekonomik sartlar gibi nedelerle,
dilin sekil ve islevlerine siyasi otoritenin mii-
dahalesini icerir. Bu iki kavram i¢ ice ge¢mis
durumdadir. Dil planlamasin dil politika-
sinin bir pargasi olarak goren yaklasimlar
vardir. Aslinda dil planlamas: ile politika-
st arasinda; planlamanin gelecege yonelik,
toplumla ilgili kuramlarla kapsamli deger-
lendirmelere dayanma ve merkeziyetci ve
uyusmaci niteliklerinin varhigindan; politi-
kanin ise, birbiriyle ¢atisan istek ve gereksi-
nimler arasinda 0diine dayali se¢imler iger-
mesinden dolay1 niteliksel bir fark vardir.

Planlama; sistematik, etkin, tutarli ve ras-
yonel olmasi ve dogrularin uzmanlar tara-
findan tespitini gerektirir. Baldauf (2004)
diizeyler ve farkindaliklar bakimindan dil
planlama amagclarni konum planlamasi,
biiyiiyiince govde planlamasi, egitimde dil
planlamasi1 ve sayginlik planlamas: olarak
dorde ayirmaktadir (Akt. Ding, 2011: 15).
Yani “dil planlamasi, yalnizca dil standart-
lasmasi degil, 6zellikle ¢ok dilli siyasal bi-
rimlerde bir tane normun se¢imi, degistiril-
mesi, gelistirilmesi ve yayginlastirilmasini”
ifade eder (Imer, 1990: 155-156). Dil plan-
lamasini, dil sorunlarini ¢6zmek igin siyasi
ve idari uygulamalar seklinde de tanimla-
yabiliriz. Dil planlamasi genel olarak “dilin
degisme stirecine amagch sekilde miidahale-
de bulunmak” seklinde tanimlanmaktadir.
Dil planlamasi; bir bolge dilinin ulusal dil
olarak gelistirilmesi, eski dillerin canlandi-
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rilmasi, alfabe degisimi, soz varliginin de-
gistirilmesi vb. uygulamalar1 icermektedir.
Hristiyan misyonerlerin dil ¢alismalarmi ilk
dil planlamas1 ornekleri olarak ele alabile-
cekken; Ruslarin Tiirk dili tizerindeki uygu-
lamalar1 da dil planlamalarinin ulastig1 nok-
tay1 gostermesi bakimindan gesitli agilardan
incelenmesi gereken bir 6rnektir.

Dil politikacilarinin, olusturduklar: dil plan-
lamas1 “maddi planlama” ve “statii planla-
mas1” olarak, birbirinden tamamen bagim-
siz olmayan iki sekilde tezahiir eder. “Dil
mithendisligi” olarak da adlandirilan mad-
di planlama, bir dilin daha ¢ok iletisimden
kaynakli sorunlarini gidermeye yoneliktir.
Maddi planlama; yazma sistemleri, imla ki-
lavuzlari, sozliikler, dilbilgisi vb. konulara
disaridan sistematik olarak miidahalesi an-
lamina gelmektedir. Miidahale yaratic1 veya
sinirlandirict sekilde olabilir.

“Statii planlamas1” ise bir dilin “ulusal ya da
resmi dil olarak kullanilmasi ya da bagka bir
islevde kullanilacaginin belirlenmesini iger-
mektedir. Bu miidahale kamusal alanda sa-
dece bir dilin ya da birden ¢ok dilin kullanil-
masi kararmi gerektirir. Siyasal iktidar gesit-
li dil planlar1 arasinda tercih yaparken bazi
objektif kriterleri dikkate alsa da ¢ogunlukla
ideolojiler etkili olmaktadir. Bu agidan bakil-
diginda dilimizle ilgili maddi planlamanin
siklikla yapilmasina ragmen, statii planla-
masina daha az yer verildigi goriilmektedir.
Oysa maddi planlama ile statii planlama
arasinda birbirini destekler mahiyette bir
iliski olmalidir. Bir dilin maddi planlamasi
yapilmadan, o dile yiikseltici bir statii plan-
lamasi yapilmayacag gibi dil, maddi planla-
ma ile genisletilecek ve modernize edilecek-
se statii planlama olmadan basarili bir sonug
almamayacag1 da bilinmelidir.

Dil politikas: ise, milli birligin saglanmasi,
ekonomik sartlar gibi sebeplerle, dilin sekil
ve iglevlerine siyasi otoritenin miidahalesi
diye tanimlanabilir. Bir toplumdaki dillerin
statil, kullanim, alan ve bdlgeleriyle bu dili
konusanlarin haklarina iliskin goriis, ilke ve
kararlar dizisi olarak da tanimlanmaktadir.
Politikada dogruluk kriterlerinin yerini, yan-
lisin diizeltilmesi alir. Fishman dil politika-
sini; dil akademileri, dil kurullari/heyetleri,

dil komiteleri, yazarlar, egitimciler, sozliik
derleyicileri, uzmanlar veya din adamlar
vb. kisi ve kuruluslarin belirledigini ifade et-
mektedir. Bizde Tiirk Dil Kurumu'nun daha
¢ok dil planlamasi alaninda hizmet verdigi,
politikalar belirleme noktasinda ise siyasi
otoriterin gerisinde durdugu goriilmektedir.
Yazarlar, egitimciler, uzmanlar ve benzer
unsurlarin politika belirleme noktasindaki
rolleri konusu net degildir. Yetki sahibi dil
kurumlarmimn etki ve zorlamalar1 {ilkeden
iilkeye farklilik gostermekte; bazi tilkelerde
belirlenen dil politikalarina uyulmadiginda
herhangi bir yaptirim uygulanmazken, bazi
ulkeler de ¢ok ciddi cezalar verilebilmekte-
dir.

Dil politikalari, azinlik politikalarina paralel
olarak; 6ziimleyici, farklilike1 ve ¢okkiiltiir-
lii olmak tizere ti¢ baglik altinda incelenebi-
lir. Oziimleyici politikalar tek dillilik ideali-
ne yonelerek, toplumun dilsel olarak tiirdes
olmasini hedefler ki, cumhuriyetin ilanindan
sonra takip edilen politika budur. Bu politi-
ka; milli pazarm ve devletin biitiinliitiniin
pekistirilmesi, is glictiniin orgiitlenmesi ve
mobilizasyonun gelistirilmesi, bilgi akisinin
artirilmasi, etkin ve sosyal politikalar olustu-
rulmasi agisindan fayda sagladig: diisiintile-
rek secilmistir. Osmanli Imparatorlugu do-
neminde resmi dil her ne kadar Tiirkce olsa
da egemenligi altindaki cografyalarda ok
kiiltiirlii bir politika izlenmistir. Ancak gok
dilli politikalarin farkl tiirleri oldugu gibi,
bagka alanlardaki politikalarla desteklen-
mesi gerektigi de bilinmektedir. Mesela Os-
manl déneminde uygulanan dil politikas:
ile Sovyetler doneminde uygulanan ¢ok dil-
lilik politikas: birbirine tamamen zittir. Rus-
lar ¢ok dilliligi ideolojik amaclara ulasmak
i¢in bir arag olarak gormiis, ancak Rusganin
hem sosyal alanda hem de resmi alanda tam
bir hakimiyet kurdugu hatta Tiirk lehgeleri
agisindan bakildiginda ciddi oranda ana dili
kaybina neden oldugu bilinmektedir.

Tiirkler Asya’dan Balkanlar’a Anadolu’dan
Afrika’ya oldukca genis bir alanda yasa-
malarma ragmen Tiirkgeyi bu cografyanin
yegane dili haline getirmek gibi bir politika
takip etmemislerdir. Cesitli dinlerle, dillerle,
kiiltiirlerin bir arada hayatta kalmasini sag-
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lamislardir. Tiirklerin hakim oldugu cograf-
yalarda Tiirk¢eden dolay1 herhangi bir dil
oliimiine rastlanmazken, Ruslarm egemen
oldugu cografyalarda Tiirk dillerinden ba-
zilarmin yok olmasi, bazilarinin tehlikede-
ki diller arasina girmesi, iki milletin takip
ettigi iki farkhi dil politikasinin sonucunu
gostermektedir. Asya, Afrika, Amerika gibi
cografyalarda da egemen giiglerin dil politi-
kalarmin etkileri olarak dil 6liimlerine rast-
lanmis veya yok olma sinirina gelmis dilleri
gormekteyiz.

Dil politikalarinin belirgin 6zelligi bilingli
yliriitiilmeleridir. Devletler, niifuzlarini ar-
tirmak, mesruiyet kazanmak, katilimi tes-
vik etmek ya da kisitlamak, milli bir kimlik
olusturmak ve bunu pekistirmek ve gelir
dagilimini belirlemek gibi amagclarla halkin
konustugu dilleri etkilemeye calisabilirler.
Izlenen dil politikalari devletin i¢ ve dis po-
litikalarindan etkilenebilir. Ornegin ulusla-
rarasilasma, kokenlere donme, izolasyon ve
modernlesme politikalar1 dil politikalarina
dogrudan yansiyabilir. Dil politikalar: sade-
ce azinlik dillerine iliskin politikalarla sinir-
lanamaz. Resmi dilin veya ¢ogunluk dilinin
kimlikle iligkisi ve yabanci dilin 6gretimi
gibi konular da dil politikalariin kapsamin-
da yer alir (Eraydin, 2003: 19).

Tanzimat doneminde ¢ok basarili bir dil po-
litikas1 uygulanamamisti. Yani Tiirk¢enin
tim tebaaya yayginlastirilmasi en Onemli
problemlerdendi. Bu problemleri ¢6zmenin
en etkili arac1 egitim idi. Fakat bir yandan
devletin yeni olusturmaya galistif1 egitim
kurumlarinin yetersizligi, diger yandan gay-
rimiislimlerin kendi cemaat okullar: tizerin-
deki 1srar1 bunu engelliyordu. I. Mesrutiyet
Doneminde ¢ikan gazeteler Tiirkcenin sade-
lesmesi ve yayginlasmasiyla ilgilenmislerdi.
Yani hem Tiirk¢enin maddi planlamasi hem
de statii planlamasiyla ilgilenmislerdi. Bagta
Tkdam olmak iizere Sabah ve Terciiman-1 Haki-
kat gibi onemli gazeteler, Kanun-i Esasi'nin
ilgili maddesinden destek alarak ozellikle
kamusal mekanlarda Tirkgenin kullanl-
masini savunuyor ve devletin resmi dilinin
herkes tarafindan bilinmesi zaruriyetini dil-
lendiriyorlardi. Resmi dil olan Tiirkg¢enin
Ogrenilmesinin bir vatandaslik gorevi oldu-

gunu ve bu konuda asil sorumlulugun dev-
lete ait oldugu belirtmekteydiler (Demirci,
2008:197).

O donemde, Tiirk dili ve kiiltiiriiyle etkin bir
sekilde ilgilenen gesitli dernekler kurulmus-
tur. Bu kuruluslarin ciddi oranda Turk dil
politikas: tizerinde etkisi olmustur. 1908de
kurulan Tiirk Dernegi Nizamnamesinin 2.
Maddesi su sekildedir: “Cemiyetin maksadi
Tiirk diye anilan biitiin kavimlerin mazi ve
haldeki asar, ef’al, ahval ve muhitini 6gren-
meye ve 0gretmeye ¢alismak yani Tiirklerin
asar-1 atikasini, tarihini, lisanlarini, avam ve
havas edebiyatini, etnografya ve etnoloji-
yasini, ahval-1 ictimaiyasini ve medeniyet-i
haziralarmi, Tiirk memleketin eski ve yeni
cografyasini aragtirip ortaya cikararak bii-
tiin diinyaya dagitmak ve dilimizin genis ve
medeniyete elverisli bir dereceye gelmesine
calismak ve imlasini ona gore tetkik etmek-
tir.” (Ustel, 1997: 35).

Ortak bir dilin zorunlu oldugu diisiincesin-
de olan dernekten baska 1911’de kurulmus
Tirk Yurdu Cemiyeti de 1912'de kurulan
Tiirk Ocag1 da Tiirkliik temelinde bir ulus
insa etme ve Tiirkgeyi yaygin bir iletisim
dili haline getirme hedefiyle ¢alismislar yii-
riittii. 1915 yilnin yaz aylarinda Istanbul’un
kozmopolit bolgelerinde basta Fransizca ve
Ingilizce olmak iizere diger dillerdeki lev-
halar ve bu dillerdeki ibareler kaldirilmis
veya bu ibarelerin {istii kapatilmis, neticede
bir millilestirme siyaseti izlenmis (Demirci,
2008: 205) olmast da bu anlayisin ne derece
bagarili oldugunun bir gostergesi sayilabilir.
1916 yilinda Meclis'ten; “Miiessesat-1 nafia
ile imtiyazsiz sirket”ler ticari islem ve yazis-
malarda Tiirk¢e kullanacaklardir.” seklinde
bir karar ¢ikmasi da baska bir 6rnek olarak
gosterilebilir.

Devletlerin bir dili diizenlemekten veya
bireylerin kendi aralarinda kullandig: dile
miidahale etmekten kacginabilmesi miimkiin
degildir. Ciinkii devletler kamu hizmetinde
mecburen dil tercihinde bulunmak zorun-
dadir. Bu dil de genellikle ¢ogunlugun dili
olmustur. Kamu kurumlari, calisanlar ara-
sinda stirekli iletisimin olmasi gerekir. Etkili
iletisim saglanamadig1 takdirde beklenen
verim elde edilemez. Bu nedenle bir¢ok
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devlet kendi kurumlarinda ¢alisanlardan ve
gorevlilerden, etkili bir iletisim icin resmi
dilde yeterli olmasini zorunlu tutmaktadair.
Bu durumu formel veya informel sekilde
yapabilirler. Ornegin Amerika’da formel
olarak resmi bir dil bulunmamaktadir, an-
cak pratikte Ingilizce gegerlidir. Osmanl
Imparatorlugu déneminde 6zellikle Ittihat
ve Terakki Partisi programinda (1908) tiim
resmi yazismalarin Tiirk¢e yapilmasini,
devlet ilkokullarinda Tirkgenin ana dili
olarak ogretilmesini, yine devlet okullarin-
da orta ve yiiksek 0gretimin zorunlu olarak
Tiirkge yiiriitiilmesi benimsemistir (Tunaya,
1998: 99).

Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin 1908 tarihli
siyasi programinin 7. maddesi, “Devletin
lisan-1 resmisi Turkge kalacaktir. Her nevi
muhaberat ve miizakerati Tiirkce icra olu-
nacaktir”, diyerek net olarak Tiirk¢enin res-
miyetini vurgulamistir. 1909 yilinda, Mec-
lis icindeki adem-i merkeziyetci unsurlar,
Tiirk¢e'nin yayginlastirilmasina doniik poli-
tikalara kars1 kendi dil gruplarini giivenceye
almak i¢in yeni bir 6éneride bulunmuslardir.
Bir grup mebusun, Kanun-u Esasi'de egitim
hakkini diizenleyen 16. Maddede degisiklik
yapilmasi, bu yolla farkl dil ve din grupla-
rina ait okullarda miifredatin serbest bir se-
kilde olusturulmasi ve egitimin bu gruplarin
kendi dillerinde yine serbestce verilmesini
anayasal giivenceye baglamaya doniik 6ner-
geleri reddedilmistir (Demirci, 2008: 200).

Cok dilli toplumlarin karsilastig1 ¢ok ciddi
sorunlar bulunmaktadir. Aslinda bu sorun,
kurumsal olarak ¢ok dilliligi kabul edip et-
meme ve kabul ederse de nasil uygulayacagi
sorunudur. Diinyada, birden fazla dili resmi
olarak kabul eden iilkelere bakildiginda
birbirinden farkli uygulamalarla karsilasil-
maktadir. Biitiin bu uygulamalar1 temelde
iki farkli yaklasima ayirmak miimkiindiir:
Bolgesellik ve bireysellik prensibi. Bolge-
sellik ve bireysellik prensipleri arasindaki
se¢im; okul, mahkeme vb. kurumlarin hangi
dil pratigine dayanacag: se¢imidir. Bolgesel-
lik ilkesi dilin kurallarinin sadece sdzde bol-
geye bagl kalacagi anlamina gelir. Ornegin
Belcika ve Isvicre bu ilke dogrultusunda bir
politika yiirtitmektedir.

Bir dilin egitimde kullanilmasi, ana dili kul-
lanmanin dogal bir uzantisidir. Insanin bir
dili kullanmas1 ancak o dile tam hakim ol-
mast ile miimkiindiir. Dile hakimiyet ise o
dilin egitimde kullanilmasima baglhdir. Ulus
devletler, ortak dili yayginlastirmak igin egi-
timi etkin bir sekilde kullanmislardir. Bugiin
dil topluluklarmin dil haklar1 konusundaki
en yogun talepleri ana dilin egitimde kulla-
nilmasi noktasindadir.

Ulus insa siirecinde izlenen bu politikalarin
anahtar roliinti oynayanlardan biri, belki en
etkilisi dil politikalar1 olmustur. Dil planla-
mast tizerinden toplum planlamas: yapilma-
st da bu sebepledir. 29 Ekim 1923'te yapilan
bir degisiklikle 1921 Anayasasmnin ikinci
maddesi “Tiirkiye Devletinin dini Islam’dir.
Resmi lisan1 Tiirkgedir” olarak kabul edil-
misti. 1924 Anayasasmin ikinci maddesi
“Tirkiye Devletinin dini, Din-i Islamdir;
Resmi lisani Tiirkcedir” seklinde diizenlen-
migti. Daha sonraki yillarda yapilan degi-
siklikle “Tiirkiye Devletinin dini, dini Islam-
dir” ibaresi ¢ikarilsa da Resmi dil ile ilgili bir
degisiklik yapilmamustir (Agik, 2013).

Dil planlamasinda kabul goren siniflandir-
malardan birine gore; dncelikle hangi dilin
resmi veya ulusal dil olarak kullanilacaginin
belirlendigi dil se¢imi sonrasinda veri top-
lama, dil bilgisi, yazim ve imla kurallarinin
belirlendigi kodifikasyon siireci yer alir.
Grafikasyon, standardizasyon ve moder-
nizasyon dilin gelismesi sirasinda gegirdigi
asamalardir. Grafikasyon yazili degilse, di-
lin yazili hale getirilmesidir. Standardizas-
yon bir dil ¢esidinin lehgeler {istii bir konu-
ma gelmesi ve bunun dil toplulugunun ge-
nelinde kabul edilmesidir. Dilin s6z dagarci-
ginin yeni kelime ve deyislerle genigletilme-
sine modernizasyon denir. Tiirkiye Tiirkgesi
agisindan baktigimizda Cumhuriyetin ilam
ile yeni verilerin ilavesi, kodifikasyon, grafi-
kasyon, standardizasyon ve modernizasyon
siireci de baglatilmig ve halihazirda Tiirk Dil
Kurumu tarafindan veri toplama standardi-
zasyon siirecleri devam ettirilmektedir.

Dil ile ulus arasindaki iligkiler incelenirken
birbirinden tamamen bagimsiz olmayan, an-
cak aktorleri farkl iki unsura dikkat edilme-
lidir Bunlar dil davranislar ve dil politika-
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lar1. Haarman dil davranislarinin yayildig:
alani su sekilde gostermektedir:

1. Demografik degiskenler (grubun biiytiik-
liigii ve yogunlugu, kir-kent yayilimi)

2. Toplumsal degiskenler (cinsiyet, yas, sos-
yal sinif)

3. Siyasi degiskenler (dilin statiisii)

4. Kiiltiirel degiskenler (soy kriteri)

5. Psikolojik degiskenler (tutumlar, dil-
kimlik iligkileri)

6. Etkilesimsel degiskenler (iletisim hareket-
liligi)

7. Dile ait degiskenler (temas halindeki dil-
ler arasindaki dilbilimsel uzaklik).

Ulus-devletin ilkeleri icinde ve birlikte or-
taya ¢iktig1 toplumsal giliclerde tek dilliligi
telkin eden ozellikleri, milli gelisimin dil po-
litikalariyla i¢ ige gegmistir.

Dil planlamalarinin Ingiltere &rneginde ol-
dugu gibi ekonomik getirileri olacag: gibi,
Kazakistan 6rneginde oldugu gibi bedelleri
de vardir. Dil planlamasinin, okur-yazarlikla
iligkisi son derece onemlidir.

Teknolojik gelismenin, degismenin ¢ok yo-
gun oldugu 21. yiizyilda yabanc dil bilme-
nin, 6grenmenin Onemi tartisilamaz. Cagin
teknolojisini, bilimini 6grenmek, anlamak,
sahiplenmek ve iiretmek zorunda olan {il-
kelerin yabanci dil 6grenmenin yaninda ana
dili 6gretimine de gereken onemi vermeli-
dir. Tarihi siire¢ dikkate alindiginda yabanc
dil olarak Tiirkge 6gretimine gore, yabanc
dil 6grenimi konusunda daha basarili oldu-
gumuz ortadadir. Zaman zaman degisik egi-
tim politikalar1 da uygulansa ilkogretimden
baslayarak yiiksekdgretimin sonuna kadar
devam eden ge¢miste Arapga-Farsca, son-
rasinda Italyanca, Fransizca ve nihayetinde
Ingilizcenin ana dilinde egitimi ikinci pla-
na ittigi gortilmektedir. Oysa Fatih Sultan
Mehmet tarafindan kurdurulan Enderun
Mektepleri'nde derslerin Tiirkce olmas: gibi
iyi bir 6rnek mevcuttur. 1924’e gelindiginde
ise anayasanin 42. maddesinde: “Tiirk¢eden
baska hicbir dil, egitim ve 6gretim kurumla-
rinda Tiirk vatandaglarina anadilleri olarak
okutulamaz ve Ogretilemez. Egitim ve ogre-
tim kurumlarinda okutulacak yabanci diller

ile yabanc dille egitim ve Ogretim yapan
okullarin tabi olacag1 esaslar kanunla dii-
zenlenir. Milletleraras1 anlasma hiikiimleri
saklidir”. Bu iki maddeye dayali olarak 1739
say1l1 Tiirk Milli Egitim Kanununda 10. mad-
denin 2. paragrafi su sekildedir: “Madde -
10: “...Milli birlik ve biitiinliigiin temel un-
surlarindan biri olarak Tiirk dilinin, egitimin
her kademesinde oOzellikleri bozulmadan
ve asiriliga kacgilmadan ogretilmesine dnem
verilir. Cagdas egitim ve bilim dili halinde
zenginlesmesine ¢alisilir. Bu maksatla Milli
Egitim Bakanligi'nca gereken tedbirler ali-
nir.” 29.09.1984 tarihli bir “Bagbakanhik Ge-
nelgesi” anayasa dilinin 6l¢ii olarak alinma-
sin1 emretmektedir.

[Ik donemlerden itibaren Tiirkce resmi
dil olarak Tiirk Devletlerinde kabul gor-
mektedir. Ancak Asya’dan Balkanlar’a
Anadolu’dan Afrika’ya oldukg¢a genis bir
alanda yagamalarma ragmen Tiirkgeyi bu
cografyanin yegane dili haline getirmek gibi
bir politika takip edilmedigi gibi, mevcut ya-
salarin uygulanmasi noktasinda da hassasi-
yet gosterilmemistir. Diller bilim, sanat, ede-
biyat dili haline getirilmezse; yasalarla ko-
ruma altina alinmazsa zaman igerisinde yok
olmaya mahkum olacaktir. Bu nedenle bir-
¢ok iilkede devlet dili yasayla koruma altina
alinmistir. Mesela; Fransa “4 Agustos 1994'te
94/665 sayili Fransiz Dilinin Kullanimina
lliskin Yasa” yiiriirlitktedir. Fransiz dili,
Fransiz varliginin ve kisiliginin temel bir un-
surudur. Bu dil, egitim, ¢alisma, miibadele
ve kamu hizmetleri dilidir. Bu dil, Fransizca
konusulan toplulugu olusturan devletlerin
ayricalikli bagin teskil eder (Madde 1). Bir
malin, tirtiniin ya da hizmetin adlandirilma-
sinda, arzinda sergilenmesinde, kullanma
veya yararlanma bi¢iminde, garanti kosulla-
rinin ve kapsaminin betimlenmesinde Fran-
s1z dilinin kullanilmas1 zorunludur (Madde
2). Kamuya acik alanlarda ve toplu tasima
araglarinda kamuyu bilgilendirme amag-
I1 her yazi ve ilanin Fransiz dilinde kaleme
almmast zorunludur (Madde 3). Yirmi dort
maddeden olusan bu yasa uygulama agisin-
dan kapsam olarak pazarlamada, kamuya
yonelik ilanlarda, bor¢lar hukukunda, goste-
ri, bilimsel toplant1 ve kurultaylarda, isitsel-
gorsel yayinlar ve tanitim amagh haberlerde,
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egitimde, kamu kurum ve kuruluslarinca
yapilan tesvik ve yardimlarda seklinde si-
ralanabilir. Ingiltere drneginde ise bu dilin
glintimiizde en yaygn iletisim dili olmasim
saglayan politikalar1 gormekteyiz. Vatan-
das olusturma siirecinde egitimin en 6nemli
arag¢ oldugunu kavrayan Ingiltere 1921'de
Newbolt komitesini kurarak egitim yoluyla
yani dil (Ingilizce) ile diinyay1 medenilestir-
me (!) siirecini baglatmistir (Crowley, 2003).
Bradley; “Bizim smiflarimizi ve diisiince
bigimlerimizi belirleyen, fikirlerimizi sekil-
lendiren, ticaretimizi koruyan, biitiin sosyal
iligskilerimizi diizenleyen ana kavram dildir.
Biz ise dili daha ¢ok iletisim baglaminda ele
aliyoruz. Dolayisiyla Ingilizlerin kendilerin-
ce diinyada hegomonya olusturmasini sag-
layan temel faktor dildir.” demektedir.

Ingiltere’nin 1839’lardan itibaren sistemi dil
ve egitim politikalari ile geldigi nokta acik.
Zaten son iki bin yillik insanlik tarihine bak-
tigimizda, yeni kusaklara verilen egitim ve
ogretim hizmeti programlarinda hi¢ degis-
meyen iki ders mevcut: 1. Dil ve dil bilgisi;
2. Geometri ve ondan dogan cebir. Degisik
bolgelerden gelenler, degisik toplumsal ve
etnik gruplara ait cocuklar dil yoluyla aidiyet
duygusunu gelistirir. Oysa giiniimiizde bir-
¢ok Tiirk toplulugu iki dillidir. Almanya’dan
Kosova’ya ve Rusya’dan Cin’e kadar bir¢ok
tilkede yasayan Tiirkler, resmi veya gecer-
li ikinci bir dili 6grenmek zorundalar. Tiirk
diinyasinin tamami gz Oniine alindiginda,
bugiin diinya Tiirkliigii iginde Tiirkiye Tiirk-
lerinin diginda, diger Tiirk boylarmin tama-
minin iki dilli oldugu goriilmektedir. Diinya
tizerindeki Tiirkler, kendi ana dillerinin yani
sira, yasadiklar yerlere bagh olarak, Rusca,
Arapca, Farsca, Cince, Bulgarca, Yunanca,
Sirpga, Almanca, Fransizca, ingilizce gibi bir
dili, ikinci dil olarak kullanmaktadirlar. Bu
durum da bu bolgelerdeki Tiirkgeyi daha ¢ok
yabanci dillerin tesirine maruz birakmakta,
hatta Tiirkgenin zamanla ikinci plana atil-
masina yol agmaktadir (Alkaya, 2007: 42). Iki
dillilik siyasi ve sosyolojik etmenlerden do-
lay1 bireysel ve toplumsal iki dillilik olmak
tizere ikiye ayrilmaktadir. Diinyada 195 dev-
letin varhigina karsin 6000 kiisurun iizerin-
de dilin oldugu ve bunlardan yaklasik 3000
konusma dili olarak varligini stirdiirdiigii-

nii goz oniine alirsak toplumsal iki dilliligin
¢ok yaygin bir olgu oldugunu gérmekteyiz.
Ancak buna dayanarak Tiirkgenin ikinci dil
statiisline diismesine goz yumamayiz. Dili-
mizin hem ana dili hem de yabanc1 dil olarak
ogretimi konusunda ivedilikle dil politikalar:
tiretmeli ve dil planlamasi yapmaliy1z. Bunu
yaparken yukarida kisaca bahsedilen tilke-
lerin politikalar1 incelenerek isin uzmanlari
tarafindan bir yol haritasi ¢izilmelidir.

Dil 6gretim ve Politikalar olusturma konu-

sunda bizim Onerilerimiz de su sekildedir:

A) Dil 6gretimi/6grenimine iliskin birkag
oneri:

1. Dili nasil 6grenmeli ya da dgretmeli so-
rusunun yanina “baska bir dil ni¢in 6g-

renilmeli” sorusunu da ekleyip cevaplar
aramak,

2. Bugiine kadar Tiirkg¢enin yabanc dil ola-
rak ogretiminde kullanilan dilbilgisi ve
geviri yontemini esas almaktan vazgegip
seviyelere, konularin igerigine, 6grenci
profiline gore dogal yontem, dogrudan
yontem, isitsel-dilsel yontem, iletisim
yontemi, se¢meci yontem, isitsel-gorsel
yontemlere yer vermek,

3. Dil 6grenmenin bir beceri isi oldugu ve yi-
nelemelerle kazanilacagini unutmamak,

4. Dilin niteligine iliskin bilgiler ve dilin ka-
zanilmasina iliskin goriislere dayanarak
ogretimi gergeklestirmek, kitaplar, prog-
ramlar hazirlamak,

5. Bildirisim kurami, toplumdilbilim an-
lambilim, s6zdizimi gibi alanlarin dil 6g-
retimi ile ilgisini kurmaya ¢alismak,

6. Kelime 6gretiminde dogrulugun yaninda
uygunluk ve gecerlilige de dikkat etmek,

7. Nasil ki ¢ocukta dil edinimi, 6nce din-
leme sonra konusma, okuma ve yazma
becerisi sirasiyla saglaniyorsa yabanci
dil olarak Tiirkce Ogretiminde de Once
dinleme ve konusma becerilerine yer
vermek; birey kendini basit diizeyde ifa-
de edebilme becerisi kazandiktan sonra
okuma, yazma becerilerinin 6gretimine
gecmesine dikkat etmek,

8. Dil 6gretilirken kelime hazinesini de asa-
mal1 bir sekilde gelistirmek,
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9. Kelime siklig1 calismalari yaparak hangi
seviyede ne kadar kelime Ogretiminin
yapilacagini belirlemek ve buna uygun
program, ders kitaplari, sozliikler hazir-
lanmak,

10. Kelime 6gretiminde; glintimiiz Tiirkiye
Tiirkgesini yansitan TDK'nin sozIigiini
esas almak,

11. En sik kullanilan kelimeler, en yaygin
kelimeler, dagilimi1 en genis kelimeler,
sozlli dildeki kelimeler, giinliik hayatta
kullanilan kelimeler, cekirdek kelimeler
ve birlesim giicti en yiiksek kelimeleri
oncelikli olarak 6gretmek,

12. Belirli alanlara 6zgii 6zel amach dil 6gre-
tim yaklagimlarini izlemek

Bunun yapilabilmesi iginde; dili kullanacak
kimsenin konumu, iistlenecegi roller, dilin
kullanilacag1 zaman ve yer, konusmanin ko-
nusu gibi degiskenlere dikkat etmek gerekir.
Ayni zamanda bireye hayat boyu 6grenme
stirecinde kendi kendini yetistirme yetenegi-
nin gelistirilmesini saglayacak ve kolaylasti-
racak temel dil sistem bilgilerinin ve dil 6g-
renme stratejilerinin kazandirilmasi gerekir.

B) Dil Politikalarina iligkin birkag¢ 6neri

1. Dili korumak, gelistirmek ve zenginlestir-
mek adina yasalar ¢ikarmak, yasaya uyul-
madig1 takdirde cezai miieyyidelerin ne
olacag1 konusuna netlik kazandirmak,

2. Tiirk Dil Kurumu biinyesinde sadece dil
bilim uzmanlarini degil sanat¢ilarin yani
sira sosyal ve fen bilimlerinden uzmanla-
11 da istihdam etmek,

3. Tirk Dil Kurumu'nun yani sira dil ile il-
gili calismalar yiiriiten dernekler ve va-
kiflara maddi destek saglamak,

4. Ingiltere drneginde oldugu gibi meclis
catis1 altinda dil ile ilgilenen bir birim
olusturmak,

5. Ana dili 6gretiminin ayni zamanda kim-
lik olugturma, bir topluma aidiyet kazan-
dirma oldugu suurunu saglamak,

6. Avrupa Yabanci Diller Ortak Cergevesi
mantiginda Tiirk lehgelerinin tamamini
kapsayacak program olusturmak,

7. Dil 6grenim siireclerinin ve kazanilan
dil becerilerinin degerlendirilmesine yo-
nelik yiiksek kalitede araglarin hazirlan-

10.

11.

12.

13.

14.

15.

masi i¢in gereken yapilari olusturmak ve
desteklemek,

Gerek ana dili gerekse yabanci dil olarak
Tiirkgenin Ogretimine iliskin daha fazla
proje olusturmak, ders kitaplar: yazmak
ve bu alanda daha fazla aragtirmacinin
yetistirilmesi noktasinda tesvik edici ol-
mak,

Tiirkgeyi ¢ok iyi kullanan ve kelime ha-
zinesi zengin yazar ve sairlerin eserleri-
nin ilk, orta ve lise diizeylerine uygun
diizenlemelerinin yapilip, Ogrencilere
iicretsiz dagitilmasini sagalamak,

Tiirkgeyi ¢ok iyi kullanan ve kelime ha-
zinesi zengin yazar ve sairlerin tespitini
yaptirip bu kisilerin eserlerinin Alman-
ca, Rusca, Ingilizce gibi dillere cevrilmesi
noktasinda Kiiltiir Bakanlhigi'nin c¢alis-
malarinin teftis ve tesvik etmek,

Egitim sisteminde baz:1 degisikliklere gi-
dilmesi yani Tiirk dili ve Tiirk edebiya-
t1 olmadan kimlik, aidiyet duygusunun
gelismeyeceginden yola ¢ikarak bazi Av-
rupa iilkelerinde oldugu gibi belirli do-
nemlerde bu alanlarda sinavlarin yapail-
masi ve basar1 sagalayamayan 6grencile-
rin list basamaga ge¢gmemeleri yoniinde
bir uygulama baslatilmasi,

flk okuldan baglayarak tiim kademe ve
okullarda egitim dilinin Tiirk¢e olmasini
saglamak, ancak yabanci dil cesitliligi ve
Ogretim kalitesini arttirma yoniinde 6n-
lemler almak, yontemler uygulamak,
Tiirkgenin Tiirkiye’de ve Avrupa’da yasa-
yan ¢ocuklara 0gretimi, yabancilara 6g-
retimi ve Tiirk soylulara 6gretimi konu-
sunda uzmanlasmis nitelikli 6gretmen
yetistirilmesi yolunda ilgili birimlerin
(YOK, MEB, {iniversiteler) iizerlerine dii-
sen sorumluluklarin yerine getirilmesi-
nin saglayacak tedbirlerin alinmasi,

Yabanci dil olarak Tiirkgeyi ileri diizeyde
o0gretmek icin nitelikli ders materyalleri
ve 0gretim elemanlar: yetistirmek,

Mevcut Tiirk dili ve Tiirk kiiltiirii 6gre-
nim merkezlerinin devamlilig1 ve islerli-
ginin saglanmasi ancak, bu merkezlerin
Tiirk kiiltiirtinii tanitma gorevlerinin de
oldugundan yola ¢ikarak bu konuda uz-
manlar gorevlendirmek gerekir.
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Vandewalle bir yazisinda, Tiirk¢enin birkag
istisnasiyla birlikte ¢ok homojen bir dil go-
riintiisti oldugunu ve yaklasik 120 milyon
insanin konustugu ve Fransa’dan Cin’e ka-
dar uzanan Tiirk¢enin kurallarinin matema-
tik kurallar1 gibi oldugunu vurgulamakta-
dir. Kurallarii 6grenmek ¢ok basit olmasina
karsilik, iyi bir kullanici olmak zamana ve
deneyime baglidir. Tiirk¢enin ses yapisi, s6z
dizimi, tiiretme kurallari, vs gibi dil bilgisi
yapist matematiksel 6zellik gosteren, dolayi-
styla gelismeye agik bir dil oldugu yerli ya-
banci bir ¢ok arastirmaci tarafindan soylen-
mistir. Tiirkgeyi bu haliyle bilim dili olmak-
tan uzaklastiran diisiince, yabanci dille 6gre-
tim yapma diisiincesidir. Sanat {iretilmeyen,
bilim yapilmayan bir dilin diinyada yaygin
bir iletisim dili olmasi beklenemez. Dilin
gelismesi, zenginlesmesi, diinya dili olmasi
ancak ve ancak konusuldugu toplumda sa-
hiplenilmesi ile miimkiindiir.

Ekonomik, siyasi, sosyal yonden giiclii ol-
manin dil agisindan da bir gii¢ kazandi-
racagindan yola cikarak hareket etmek ve
Osmanli doneminde gerek hakimiyeti altin-
daki bolgelerde gerekse Avrupa’da yasayan
toplumlarin siyasi ve toplumsal stiireglerin-
de oynadig: rolii unutmamak lazimdir. Bu
baglamda milli dilin stirekli gelistigi ve belli
bir olgunluga ulastig1 Tiirk Cumhuriyetle-
ri‘'ndeki dil sorunlari, tizerinde de 6nemle
durulmasi gereken temel konulardan biridir.

Zengin tarihi ge¢misi, dil bilgisi yapisinin
saglamlilig1 ya da ¢ok kisi tarafindan kulla-
niliyor olmasi, o dilin diinya dilleri arasin-
da on siralarda bulunmasini saglamamak-
tadir. Ispanyolca bugiin diinya iizerinde
341 milyon kisi tarafindan kullanilmasima
ragmen, Avrupa Birligi {ilkeleri arasinda
bu dili ikinci dil olarak &grenenlerin orani
% 4 tiir. Tiirkge igin de aynm1 durum soz ko-
nusudur. Tiirkiye yabana dil olarak Tiirkge
Ogretimi noktasinda oldukga geri kalmistir.
Giintimiizde bat1 {iniversitelerinde Tiirkoloji
tarihi ve kiiltiirel ¢alismalara ve eski edebi
orneklere yogunlasmis smirh sayida kisi ta-
rafindan 6grenilip/0gretilirken, Balkan, baz1
Arap cografyalarinda ve Tiirk soylularin ya-
sadig1 cografyalarda B 2 diizeyini ge¢meyen
ve sadece Tiirk dilinin dort temel dil becerisi

seviyesinde bir 6gretim gerceklestirilmekte-
dir.

Tiirkiye genelinde 65 egitim fakiiltesinin
39'unda Tiirkge 6gretmenligi boltiimii vardir.
Ancak bu boliimlerde gerek ana dili gerek
yabanci dil gerekse iki dillilere veya Tiirk
soylulara Tiirkge 6gretimi noktasinda yeter-
li diizeyde ders ve Ogretim tiyesi olmadigi
goriilmektedir. Bu konu ivedilikle ¢oziime
kavusturulmadig: takdirde Tiirkgenin diin-
yada yaygin bir iletisim dili olmasin1 bekle-
yemeyiz.
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