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Nogay Tiirkgesi ve Tiirkiye Tiirk¢esindeki Climlelerin

Baglanma Sekilleri Bakimindan Karsilagtiriimasi *

Dilek ERGONENC AKBABA**

TUrk(;ede cumle cesitleri konusunda terim ve siniflandirma farkliliklari, hem
Turkiye Turkcesinde hem de diger Turk lehgelerinde devam eden bir problemdir.
Tulrkiye Turkcesi gramerlerinde bu konu, cesitli sekillerde ele alinmistir ve
alinmaya devam edilmektedir.

Tirkcenin Kipcak kolunun Aral-Hazar grubu lehcelerinden olan Nogay
Tirkgesi, ge¢ yazi dili olmus lehcelerden biridir. Nogay Tirkcesi gramerlerinde
sentaks konusu tam olarak oturmamistir ve cimle siniflandirmalar ile ilgili
simdiye kadar yapilan c¢ahismalarda Rus gramer anlayisindan etkilenildigi
gorilmektedir (Canibekova,1954; Canibekova-Qalmiqova vd., 1984).

Baglanma sekilleri konusu, Turkiye Tlrkgesi gramerlerinde simdiye kadar,
yapi bakimindan cimle cesitleri bashigi altinda incelenmistir. Bu calismada
oncelikle Turkiye Tirkcesi ve Nogay Turkcesi gramerlerinde, ciimlelerin baglanma
sekilleri konusunda kullanilan yéntem ve siniflandirmalar ele alinmis, daha sonra
her iki Turk lehcesindeki climlelerin baglanma sekilleri, Prof. Dr. Leyla Karahan’in
2004 yilinda genisletilmis baskiyla yayimladigr “Tirkcede S6z Dizimi” adh
calismasi esas alinarak incelenmistir.

Yap! bakimindan ciimle gesitleri konusunda Tirkiye Turkcesi ve Nogay
Turkgesi gramerlerinde yer alan terim ve siniflandirmalardan bazilari sunlardir:

Basit Cumle:

Icinde tek bir yargi bulunan ciimleye basit ciimle denir. Basit ciimle,
Uzerinde birlik saglanamamis ctiimle cesitlerinden biridir. En ¢ok Uzerinde durulan
ve (zerinde anlasmaya varilamayan konu; bu tir cimlelerde yer alabilen
fiilimsilerin (isim-fiil, sifat-fiil ve zarf-fiil) yargi bildirip bildirmedigidir. Ergin
(1962: 382), icinde fiilimsi bulunan ctimleleri basit kabul eder. Ediskun (2010:
381), Gencan (2007: 165), Hatiboglu (1972: 146), Dizdaroglu (1976: 190),
Banguoglu (1990: 523), Simsek (1987: 249) fiilimsinin de bir yargi bildirdigi
distincesiyle bu tip cumleleri “birlesik veya bilesik cumle” seklinde adlandirirlar.
Bu konuda terim bakimindan da bir birlik yoktur. “Basit climle”nin (Banguoglu
1990: 523; Ergin 1962: 382) yani sira Gencan bu tiir ciimleler icin “yaling timce” (2007:
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158); Hatiboglu (1972: 145), Dizdaroglu (1976: 187) ve Simsek (1987: 244) “yalin
timce” gibi terimleri kullanmaktadir.

Nogay Turkcesi gramerlerinde ciimle bilgisi konusunda fazla ayrintiya
girilmemektedir. Basit cumle Nogaycada *“gabatsiz yiyma”dir (Canibekova-
Qalmiqova 1984: 17). Nogay Tuirkcesi gramerlerinde yer alan bu tir ciumle
orneklerinde, hi¢ fiilimsi yer almaz. Fiilimsinin bulundugu yan cimlenin bir yargi
bildirdigi disuncesi hakimdir (Canibekova-Qalmiqova 1984 95; Canibekova,
1954).

Bu calismada fiilimsilerin yargi bildirmedigi duslincesinden hareketle iginde
isim-fiil, sifat-fiil, zarf-fiil bulunan butin cimleler, her iki lehce icin “cimle”
kavrami i¢inde degerlendirilmistir. Karahan’in TSD’de gosterdigi gibi “cuimle” i¢in
basit, birlesik gibi kavramlarin kullanilmasina da gerek yoktur (TSD, 85).

Kadinlar, bu konunun Ustlinde durmadilar. S, 62
Adinin Mathieu, isinin ttticuliik oldugunu 6grenince sagirdim. Mi, 48
Sabahtan beri dolasip duruyorum. KE, 116

Irfan, memleketine faydali bir adam olmak icin gercekten calisir.
KYAE, 26

Awildifi basga setinde Uyken toy ozgariladi. QAP, 132
“Kdyun baska bir tarafinda buyuk bir dugin yapiliyordu.”

Oni aytpagan zamanda da, Mecittifi endi aldingi, bir az yas zamandagi
kisi yoq edi. A, 4

“Onu soylemedigi zamanda da, Mecit'in artik onceki, biraz geng
zamanindaki guci yoktu.”

Qizalaq olarga garap aylaq suyinedi. AMS, 126
“Kicik kiz onlara bakarken hayli neseleniyordu.”
Ademlerge iygilik etiiw iisin agsa alinmaytagan. TY, 40
“Insanlara iyilik etmek icin para alinmamakta.”

Nogay Tirkgesi gramerlerinde “climle dgeleri” konusu, “basit ciimle” iginde
incelenmekte ve clmleler buna gore c¢esitlendirilmektedir. Buna gore basit
cumlenin cesitleri su sekilde gosterilir:

Bas clenlerdifi ekewi de bolgan em bir bas clenli yiyma “Temel 6geleri
(6zne-yuklem) olan ve bir temel 6gesi olan ctimle”: Bu tur ciimleler kendi iginde
ikiye ayrilmaktadir (Canibekova-Qalmigova 1994: 17).

Yamgir yawadi. / Yamgir “Yagmur yagiyor/ Yagmur”

Tan qizaradi./ Qizil tai *““Tan kizariyor / Kizil tan”
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Nogay Turkgcesi gramerinde verilen bu drneklerde, ilk bolum “iki temel 6gesi
olan cumle” olarak kabul edilirken, yanlarinda yer alan “yamgir” ve “qizil tafi”
ornekleri de tek Ogeli cumleler olarak degerlendirilmektedir (Canibekova-
Qalmiqova vd. 1994: 17). Burada iki ciimle ¢esidi Uzerinde daha durulur:

Qisga yiyma “Kisa climle”: Sadece temel 6gelerden (6zne ve yuklem)
kurulan cimleye kisa ctimle denmektedir. Gramerlerde “qisga yiyma” icin verilen
ornekler soyledir: Sollik yap-yasil “Ova yemyesil” (Canibekova-Qalmigova vd.
1994: 18).

Uzin yiyma “Uzun climle”: Hem temel hem de yan &gelerin bulundugu
ciimle, uzun ciimle olarak degerlendirilmektedir. Ornek: Yiltiraydi kiimis yipler
koksil taza awada. “Parliyor giimis ipler mavimsi temiz havada.” (Canibekova-
Qalmiqova vd. 1994: 18-19).

Temel Ogelerin sadece biri ile (6zne veya ylklem) diger dgelerden kurulan
cumleler hem uzun hem de kisa olabilmektedir (Canibekova-Qalmiqova vd. 1994:
18).

Bu konuyla ilgili bazi terimler, Nogay Turkcesi gramerlerinde Rusca olarak
yer almaktadir. Basit ciimle konusu icinde; podlecatseye “Ozne”, skazuyemaye
“yiklem” gibi ciimle 0Ogeleri incelenmektedir. Qabatsiz skazuyemoye *“basit
yuklem”, gabath skazuyemoye “birlesik yiiklem” konularinin yaninda, noktalama
isaretleri konusu da bu konu ic¢inde ele alinmaktadir (Canibekova-Qalmigova vd.
1994: 25). Nogayca metinlerde 6zne ve yiiklem arasinda bazen kullanilan uzun
¢izgi, bu konulardan biridir.

Yiymadifi iyersen clenleri “climlenin yan (bagimh) 6geleri”, basit ctimle
konusu iginde islenen diger konulardir (Canibekova-Qalmiqova vd. 1994: 27).
Gramerlerde toltirgis “yan tumle¢” (TT’de yer tamlayicisi ve belirtili nesnenin
birlikte ele alindigi sekil), ayirgis “belirten, belirleyici” (sifat ve sifat-fiillerden
bazilari burada ele alinmaktadir), Gstew s6z “eklenen s6z”, &ller “haller” (cumlede
isin yerini, zamanini, sebebini, yapiima seklini, bildiren yan dge olarak tanimlanan
bu 6ge; zarf-fiil, sifat fiil ve yer tamlayicilarinin karisik bir sekilde yer aldigi bir
ogedir), orin ali “yer hali” (yer tamlayicisi), zaman ali “zaman hali” (cumlede
zaman bildiren zarf timleci), sebep em mirad aller “sebep ve amag halleri” (sebep
ve amag bildiren zarf timlecleri), kep ali “sekil hali” (isin yapilma seklini gésteren
zarf timleci) gibi terimler yer almaktadir (Canibekova-Qalmiqova vd. 1994: 27-
40). Goraldugu gibi bu bélim Nogay Tirkgesi gramerlerinde oldukga karisik bir
gorinim sergiler.

Temel Ogelerden sadece birinin kullanildi§i basit ctmle &rnekleri, bu
konunun iginde ele alinmistir. Podlecatseyesi bolmagan yiymalar “6znesi olmayan
cumleler”, bir tugimh clenli yiymalar, “bir cins 6geli cumleler”, bir tugimli ¢lenler
yaninda ortaglastiruwsi sozler em olardifi arasinda togtaw belgileri “bir cins
dgeler yaninda ortakhgi saglayan sozler, tndew “seslenme veya Unlemler”,
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cumle basinda kullanilan dse “evet” ve yoq “hayir” sozleri, in sozler “inlemler”,
tuwra em qiya sz “dogrudan veya dolayli olarak aktarilan konusma sozleri” ve
dialog “konusma” gibi konular ve bu konularin her birinin i¢inde, kullanilan
noktalama isaretleri, Nogay Turkgesi gramerlerinde gabatsiz yiyma “basit cumle”
bashgi altinda yer alan diger konulardir.

Birlesik Cimle:

Yap! bakimindan ctimleler igin Turkiye Tirkcesi gramerlerinde en ¢ok
kullanilan ikinci terim “birlesik climle” terimidir. Gramerlerimizde, yapisinda
birden fazla yargi bildiren yapi bulunan ciumle seklinde tanimlanan birlesik
cumlede yan cumle kavrami da bulunmakta, ana cimlenin sonda yardimci veya
yan ciimlelerin basta bulunabilecegi bilgisi verilmektedir.

Burada en 6nemli problem, yapisinda birden fazla yargi bildiren bir yapinin
tek bir cimle olup olamayacagidir. Bir yapi efer “climle” ise yapisinda birden fazla
yargl bulunmasi mimkin degildir. Yapisinda fiilimsilerin bulundugu ctimleler de
ayri bir yargi bildirmez. Bu tir ciimleler Ergin (1962:382) tarafindan basit ciimle
olarak degerlendirilmektedir. Ediskun (2010: 381), Gencan (2007: 165),
Dizdaroglu (1976: 190), Banguoglu (1990:546) bu tur cimlelerde bir temel, bir de
yan yargi oldugu distincesindedirler ve bunlari birlesik ctimle kabul ederler. Terim
olarak Banguoglu (1990: 546) ve Karaors (1993: 48) “birlesik ctiimle”, Ediskun
“bilesik ciimle” (2010: 381), Dizdaroglu (1976: 190), Gencan (2007: 165) ve
Simsek (1987: 249) “bilesik tlimce”; Demir-Yilmaz (2003:213) ise “bagimh
cumle” terimlerini kullanirlar.

Birlesik climle konusunda da gramerlerimizde terim problemi vardir.
Birlesik climlenin “asil ciimle” olarak kabul edilen boltimu icin; Ergin “asil cimle”
(1962: 382), Banguoglu “bas cimle” (1990: 547), Simsek “bas timce” (1987: 251),
Gencan “temel énerme” (2007: 167), Karadrs “asil cimle” (1993: 48), Dizdaroglu
(1976: 191) ve Hatiboglu (1972:146) “temel tlimce” terimini kullanmaktadirlar.

Birlesik cumle kavrami iginde bulunan “yan ctiimle” terimi icin ise; Ediskun
(2010:381) “yan cumlecik veya bagimli cimlecik”, Banguoglu “yan climle” veya
“ikincil ciimle” (1990: 547), Ergin (1962:382), Karatrs (1993: 48) “yardimci
cumle”, Banguoglu “yan cumle” (1990: 547), Dizdaroglu (1976: 191), Hatiboglu
(1972:146), Simsek (1987: 251) “yan timce”, Gencan “yan dnerme” (2007: 167)
gibi terimleri kabul etmektedir.

Ergin Turkiye Turkcesinde birlesik cimleyi “sarth birlesik cimle”, “ki’li
birlesik cimle” ve “i¢ ige birlesik climle” olmak Uzere t¢ bolimde inceler (1962:
382). Ediskun birlesik cumle bashgi altinda “sart bilesik cumleleri” diye ayri bir
bolim acar (2010: 384). Dizdaroglu ise bilesik timceyi “girisik timce”, “kayna-
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sik timce”, “kosul tumcesi”, “ilgi timcesi”, “katmerli bilesik timce” gibi tirlere
ayirir (1976: 193-221).

Nogay Turkgesi gramerlerinde birlesik cumle terimi igin “gabath yiyma”
denmektedir (Canibekova-Qalmigova vd. 1994: 95; Canibekova 1954: 3).

Qabath yiyma “birlesik ciimle” gramerlerde genel olarak ikiye ayrihir: Tizbe
gabatlh yiyma “birlesik cimle” ve iyertiwsen gabath yiyma “girisik veya karmasik
cumle”. Tizbe gabath yiyma kendi icinde ikiye ayrilir: Tirkewissiz tizbe gabatli
ylyma “baglama edatsiz birlesik ciimle” ve tirkewisli tizbe gabath yiyma “baglama
edath birlesik cimle” (Canibekova-Qalmigova vd. 1994: 95; Canibekova 1954: 6-
30).

1. Tirkewissiz tizbe gabath yiyma “baglama edatsiz birlesik ciimle” TT
gramerlerinde sirali cimle diye gecen cimle cesididir. Tirkewisli tizbe gabatli
yiyma “baglama edatli birlesik climle” ise yine TT gramerlerinde bagli cimle
olarak gosterilen gruba girmektedir.

2. Iyertiiwsen gabatl yiyma “girisik/ karmasik ciimle”ye 6rnek: Sen sawga
etip bergen kniga ali de mende saglanadi “Senin hediye olarak verdigin kitap hala
bende sakli./ Kim 6z elin styedi, sol bari giyinliglardi yefiedi, tapgirhq em yigitlik
korsetedi “Kim vatanini severse, o butiin zorluklari yener, ceviklik ve yigitlik
gosterir” (Canibekova 1954: 15)

Iyertiiwsen gabatli yiyma “girisik/ karmasik ciimle” gramerlerde iki bélimde
incelenmektedir:  Tirkewissiz iyertiwsen qabath yiyma “baglama edatsiz
girisik/karmasik cumle” ve tirkewisli iyertiwsen gabath yiyma “baglama edatli
girisik/karmasik cumle”(Canibekova-Qalmigova vd. 1994: 95; Canibekova 1954).

Tirkewissiz iyertiwsen gabatli yiyma “baglama edatsiz girisik/karmasik
cumle” konusunun iyertiwsen gabath yiymadan bir farki yoktur.

Nogay Tirkcesi gramerlerine gore tirkewisli iyertiwsen gabath yiyma
“baglama edath girisik/karmasik ciimle”de yan cumle temel cimleye tirkewisler
“baglama edatlari” ile (eger, nege dese); tirkewis sozler “ baglamay! saglayan
sozler” ile (zamanda, saqta, sofi, onda-sonda, kim-sol, yerde, dep, kore, Usin, sayin,
saql, beri) qosimsalar “ekler” (-sA, -Al-y, -GAnsA, -GAnlAy, -GandA) ile
baglanmaktadir (Canibekova-Qalmigova vd. 1994: 108). Ornek: Tefiinifi kofili
girh tuwil edi, sonnan sebep Aytek biraz tindemey turdi. “Arkadasinin gonli koseli
degildi, bu yizden Aytek biraz ses cikarmadan durdu.” Bu konu ile ilgili
gramerlerde verilen érnekler tirkewisli tizbe gabath yiyma “baglama edatli birlesik
cumle” (bagh climle konusu) ile birbirine karismistir.

Bu ciimle ¢esidinde bas yiyma “temel cimle” ve iyersen yiyma “yan cimle”
bulunmaktadir (Canibekova-Qalmiqgova vd. 1994: 108). Yan climlenin cesitleri
Nogay Tiirkcesi gramerlerinde su sekilde verilmistir: iyersen toltirgis yiyma “yan
timlecli ctimle”, iyersen podlecatseye yiyma “yan 0zne cimle”, iyersen ayirgis
yiyma “yan belirten cimle”, iyersen &l yiyma “yan hal climlesi”, iyersen
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zaman ylyma “yan zaman cimlesi”, iyersen sebep yiyma “yan sebep ciimlesi”,
iyersen orin yiyma “yan bulunma cumlesi”, iyersen murad yiyma “yan amag
cumlesi”, iyersen kep yiyma “yan sekil climlesi”, iyersen sart yiyma “yan sart
cumlesi”, iyersen keri yiyma “yan karsi (geri) cimle) (Canibekova 1954, 16-29).
Yan cumle olarak belirtilen bu yapilar cogunlukla yapisinda isim-fiil, sifat-fiil ve
zarf-fiil gibi fiilimsilerin bulundugu yapilardir. Ancak ctiimle 6geleri de bu yan
cumleler iginde degerlendirilmis ve bir tlr gibi ele alinmstir.

Bunlarin disinda birlesik ciimlelerin kdp iyersenli gabatli yiymalar “cok yan
cumleli birlesik cimleler” ve gatnas gabatli yiyma “eklemeli birlesik cimle” diye
tirleri de bulunmaktadir (Canibekova 1954, 36). Bunlarin ilki adindan da
anlasilacagl gibi yukarida yan cumle olarak belirtilen fiilimsili yapilarin birden
fazla olmasi ve bunlarin temel ciimleye baglanmasi sonucu olusan yapilardir. Bu
cumle gesitlerinin icinde yine 6geler ve noktalama isaretleri konulari anlatiimistir.

Sirali Cumle:

TT gramerlerinde gecen baska bir ctimle gesididir. Yarg: bildiren en az iki
cumlenin arka arkaya siralanmasi seklinde olan bu yapi icin de farkl terimler
kullanilmigtir. Ediskun “sira cumleler” (2010: 386), Gencan “sira Onermeler”
(2007: 159), Banguoglu “baglam cumlesi”(1990: 554), Dizdaroglu (1976: 223) ve
Simsek (1987: 292) “sirali timce” seklinde adlandirmaktadir. Karahan’a goére bu
tir yapilar; cmleler arasinda anlam baglantisini destekleyen gramatikal bir unsur
oldugu takdirde gramerin, aksi halde metin dil biliminin konusu olmalidir (Karahan
2011: 243).

Bu cumle cesidi Nogay Tirkcesi gramerlerinde tirkewissiz tizbe gabath
yiyma “baglama edatsiz birlesik cimle” denilen ve birlesik climle icinde yer alan
gruptur: Ornek: Kar irip kutildi, yer kepti, kefi qir Gstin qoyi yasil 6len gaplap ald.
“Kar eriyip bitti, yer kurudu, genis kirin Gstinid koyu yesil otlar kapladi.”
(Canibekova 1954: 11).

Bagl Cumle:

TT gramerlerinde “ki” veya diger baglama edatlariyla baglanan ciimlelere
“bagh cimle” denmektedir. Bu tlr ciimleler icin Gencan “bagli énermeler” (2007:
160), Banguoglu “baglam clmlesi” (1990: 554), Ediskun “bagh climle” (2010:
387) demektedirler. Dizdaroglu bunlari “bagimh sirah timce” bashgr altinda
inceler (1976: 233). Ergin bu clmleleri “birlesik ciimle” cimle icinde ele alirken
“ki”li cimleleri ayri bir baslik altinda degerlendirir (1962: 382). Karahan bu tir
cumleler toplulugunun, baglantiya birtakim gramatikal unsurlarin destek vermesi
sebebiyle “cumlelerin baglanis sekilleri” konusu iginde incelenmesi gerektigini
belirterek, boyle yapilarin hem sdz diziminin hem de metin dil biliminin konusu
oldugunu ifade etmektedir (Karahan 2011: 243).
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NT gramerlerinde tirkewisli tizbe gabath yiyma “baglama edatli birlesik
cumle” olarak gegen climle gesidi bu gruba girer. Baglama edath birlesik climlede
kullanilan baglama edatlari 1. Yiyuw tirkewisler (toplama baglama edatlari): em,
DA, aldin, sofi, baslap, onnan sofi; 2. Ayiruw tirkewisler (ayirma baglama edatlari):
ama, tek, 3. Boluw tirkewisler (b6lme badlama edatlari) :ya, yade, bir, ne
seklindedir. Noktalama isaretleri konusu bu bolimin altinda da vardir (Canibekova
1954: 6).

Ornek: Baslap ayindiriq yargiradi, onnan sofi kok kiirildedi. “Once simsek
cakti, ondan sonra gok girledi.” Gramerde verilen drnekte alti ¢izili kelimelerin
baglama gorevinde oldugu belirtilmektedir (Canibekova 1954: 6).

Ne kiin kdrinmeydi maga, ne tamirlarima menim kefilik yoq. “Bana ne giines
gorlndyor, ne de koklerime rahatlik var.” Bu ornekte “ne...ne...” baglama edat
NT’nde TT’nin aksine olumsuz anlamli yiklemle kullaniimaktadir (Canibekova
1954: 6).

* k% %

Bu kavram ve siniflandirma kargasasinin yani sira Prof. Dr. Leyla
Karahan’in “Tirkcede S6z Dizimi” (2004: 85-95) adli eseri, Tirkiye Turkgesinde
“cumle”nin siiflandiriimasi konusuna yeni bir bakis agisi getirmistir. Karahan
cumle konusunda “basit climle” veya “birlesik cumle” gibi terimleri kabul etmez.
Ciamle; dilin en kiicik anlatim birimidir (Karahan 2004: 85). Bir hikmiin
bulundudu bu yapida ikinci bir hiikim veya yan climle gibi yapilar bulunamaz.
“Cimle ‘tek yargr’ eksenlidir ve yargi da bir ‘bitmislik’ ifade eder. Bu kabule gore
cumle ve basit cimle tanimlari drtlismektedir. Yani ‘ciimle’ kavrami, “basit ctimle’
kavramina denktir, esittir. Climle kavrami ayni zamanda ‘basit’lik niteligini de
icinde tasimaktadir” (Karahan 2011: 238). Climlede bir yargi bulunabildigine gore
bunun birlesik, sirali, bagh vb. gesitlerinin olmasi da mumkin degildir. O halde
cumlenin basiti veya birlesigi de yoktur.

Karahan’a gore cumle ile clmleler toplulugu arasinda, bunlarin
niceliklerinin farkli olmasi sebebiyle yapi bakimindan bir siniflandirma séz konusu
olamaz (Karahan 2011: 243). Cumleler cesitli sekillerde birbirine baglanir ve ancak
bu baglanma sekilleri ile siniflandirilabilir. “Anlami butiin boyutlariyla yansitmada
tek bir cimlenin yeterli olmadigi durumlarda, climlelerden meydana gelen dil
birliklerine basvurulur” (Karahan 2004: 85). Bu dil birliklerinde baglantiya
gramatikal unsurlar destek veriyorsa “clmlelerin baglanis sekilleri” bir
siniflandirma konusu olabilir (Karahan 2011: 243). Cimleler ¢cok boyutlu bir
anlatim icin yan yana gelirler. Bu anlatim; ctimlelerin baglama edatlari, ortak
cumle Ogeleri, ortak kip/ sahis ekleri veya cesitli anlam iliskileriyle birbirlerine
baglanmalari sonucu olusmaktadir (Karahan 2004: 85). Nogay Turkgesinde,
Turkiye Turkgesindeki gibi, cimleler arasinda benzer baglanma sekillerinin olmasi
sebebiyle; biri Oguz, digeri Kipcak grubundan olan iki lehcede de ayni
siniflandirma yapilabilmektedir. Her iki lehcede ctmlelerin baglanma sekilleri
Karahan’in ¢alismasi (2004: 85-95) ¢érnek alinarak su sekilde degerlendirilmistir:
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BAGLANMA SEKILLERINE GORE CUMLELER

a. Baglama Edatlariyla Baglanan Cumleler

TT’nde “ki”, *““ve” ve “diger baglama edatlari”yla baglanan ctmleler
bulunmaktadir. Diger baglama edatlari arasinda “ama, c¢unki, da, fakat, halbuki,
hatta, hem...hem..., k&h...kah..., 1akin, ne...ne..., yahut, ya...ya..., ya...ya da...,
ya...yahut da..., yoksa, zira” sayilabilir (TSD, 85-91)."

Sonradan 6grendim ki, akil hastanesinin bashekimi, kimsesiz ve
zararsiz hastalarina aciyarak, disarida perisan olmasinlar diye,
kaabiliyetleri ile mitenasip bir is temini igin s6zlinun gegtigi kimselere
tavassutta bulunurmus. Mi, 49

TTde “ve”” baglama edatiyla baglanan ctimleler ¢ok islektir.
1500 kurus aylikla Reji’ye girer ve evlenir. N, 35

NT’de Farsca “hem” edatindaki ses degismeleriyle “em” seklinde kullanilan
kelime, “ve”ye denk bir edattir (Ergdneng Akbaba 2009: 209).

NT yazi dilinde arka arkaya gelen ve aralarina virgil konarak siralanan
cumleler arasinda ¢ogunlukla herhangi bir edat kullanilir. “em” ile “DA” bunlarin
en islek olanlaridir. “Em” bircok yerde, gerekli olmasa bile ciimleleri birbirine
baglar.

Medew (ndemedi em 0zi artiq es etpey, yoldasinifi aytganina tifilap,
artinnan iyerip sigti. SY, 20

“Medev ses cikarmadi ve fazla dikkat etmeden arkadasinin sdyledigini
dinleyip, arkasindan takip etti.”

TT’de bu tur cimlelerde genellikle ortak kip/sahis eki veya ortak unsurlarla
anlam iliskisi kuvvetlenmektedir. Nogay Tirkcesinde ise “em” baglama edatiyla
birlesen su ciimle orneginde oldugu gibi ctumlelerin ortak kip veya unsuru
bulunmayabilir.

QaysI zamanga deri aqil yiymaga keteyeksifi em aqildifi basga tabayaq
zatifi barim? TQ, 307

“Ne zamana kadar akil toplamaya gideceksin ve akildan baska
bulacagin bir sey var mi?”

NT’de baska bir edat da “DA” dir. Asil islevi pekistirme olan edat *“ve”
anlamiyla  kullanilarak ~ (Ergéneng  Akbaba  2009: 209)  clmleleri
baglayabilmektedir:

Ozifi aytgasiii da basgalardan artiq siiyemen dep, kék moysaqti da
bergensifi, slege deyim oni estelik etip saglayman...” N, 211

! Burada belirtilen edatlarin hepsine 6rnek verilmemistir. Ayrintili bilgi ve érnekler igin bkz.
TSD, 89-91.
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“Kendin soyledin ve digerlerinden fazla seviyorum diye boncugu da
verdin, simdiye kadar onu hatira olarak sakliyorum.”

Eger yolinda tas kdre galsa, Asantay atlardi togtatir da, tas aginda
kosilkadifi Gstindegine bildirer edi. A, 18

“Asantay eger yolunun Ustlinde bir tas gorse, atlari durdurur ve tasin
varligini orak makinasinin tsttindeki adama haber verirdi.”

Her iki lehgede dider bazi baglama edatlariyla baglanan clmleler
bulunmaktadir:

TT de cesitli baglama edatlariyla baglanan ctimle drnekleri sdyledir:
Bu tayin, olsa olsa bir merhamet eseri, bir iyilik veya hatir yapma
gayretiydi; fakat dost kayirma degildi. Mi, 49
Bdylesine soylu soplu bir insanin neden (¢ tane degil de sadece bir tane
ismi vardi? Mi, 50
Bashekimin yetiskin bir kizi vardi ama Mathieu’nun onu tanidigini
sanmiyorum.Mi, 52
...rastgele adini andiginiz herhangi bir Fransiz, onun akrabasi degilse,
ya baba dostuydu, ya komsusu...Mi, 49
Onun hesabina korkmaya baslamistik; ¢linki sira bashekime gelmisti.
MI, 52

TT’de “ki, “ve” ve “diger baglama edatlari”yla baglanabilen ctimlelerde
ortak kip/sahis eki veya unsur kullanilabilmekte, boylece anlam giiclenmektedir
(TSD, 85). Ayni yapt NT’de de vardir. Hatta NT’de clmleler birbirine
baglaniyorsa ¢ogunlukla aralarina uygun bir edat getirildigi, cumlelerin arka
arkaya, aralarina virgil konarak bir anlam iliskisi icinde siralandidi yapilarin az
oldugu gorilmustar.

Nogay Turkcesinde ciimlelerin *““yade, a, ama, aman da, bolgan dsin, omasa,
onnan sofi, tek’ gibi baglama edatlariyla baglanabildigi tespit edilmistir.

Farsca “ya” baglama edatina “de” baglama edatinin gelmesiyle olusan
“yade”; NT de “yoksa, veya, ya da” anlamindadir (Ergéneng Akbaba 2009: 211).

Kaoylegi qaytedi, &se, terisinnen kiygenme? Beti de qip-qizil, kiiygenme
yade esirgenme? TBS, 34

“GOmlegi ne bigim, peki tersinden mi giymis? Yizu de kipkizil, yanmis
mi yoksa (0) sarhos mu olmug?”

Bir cumle basi edati olan ve “ama” anlamina gelen “a” (Ergtneng Akbaba
214: 2009), virgllle ayrilan cimleler arasinda baglama isleviyle kullaniimaktadir.
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Saw kin balalar man qaytip aygasganim aginda 1zalanip soyleymen, a
tykenler bolsa kilediler. BA, 28

“Blttn gun cocuklar ile nasil kosusturdugumu gucenerek anlatirdim,
ama biytkler gilerlerdi.”

Arapca “ama” TT’de oldugu gibi bir cimle basi edatidir (Ergdneng Akbaba
2009: 214) ve Nogay Turkcesinde virgille ayrilan cumleler arasina baglama
isleviyle gelebilir.

“Ali de erte, bir az uyglayim”,-dep ol tafigi salqin awadan siykenip,
yuwirganga orandi, ama uyqi kelmedi. BT, 29

“ *Simdi erken, biraz uyuyayim’ diye sabahki serin havadan titreyerek
yorgana sarildi, ama uykusu gelmedi.”

Aslinda Arapca bir tGnlem olan “aman da”, NT’de “ama, fakat” anlamiyla
(Ergbnenc Akbaba 2009: 215) cumleleri birbirine baglar.

Askerden yibergen xatlarina kére aqilifi senifi yilganday korinetagan
edi, aman da sblegi waqitta maga basga oylar kelip turi, yasim...TQ,
307

“Askerden gonderdigin mektuplarda aklin basina gelmis gibiydi, ama
simdi bana baska distnceler geliyor oglum.”

Bol- fiiline —GAn sifat-fiil eki ve “Usin” edati getirilerek olusan “bolgan
Usin” NT’de “ama” anlamina gelen bir cimle basi edatidir (Ergdneng Akbaba
2009: 215). Bu edat da ctimleler arasinda baglama goérevi gérmektedir.

Qulagin Oy isine tusgap sala berip, bu kdzlerin stikireyte edi, kefi, asiq
mafilayin yiyirilta edi, bolgan Gsin bir zat ta afilay almay edi. A, 6

“Eve kulagini verip, gozlerini kisiyordu, genis alni kirismisti, ama
higbir sey anlayamadi.”

“Yoksa” anlamina gelen ve bir ihtimali bildirmek icin kullanilan “omasa”
(Ergbnenc Akbaba 2009:217) NT’de climleler arasinda baglama islevi goren baska
bir edattir.

-Asantay, -dep suw isindegi ulina gisqirdi,- 1stanifi man koylegifidi ariw
bolip kepkeninnen sofi kiyersifi, omasa yirtilip oltirar. A, 10

“ ‘Asantay’ diye sudaki ogluna seslendi, ‘Pantolon ile gomlegini
formandan sonra duzglince giyersin, yoksa yirtilir.”

NT’de *“tek” edati “fakat, ama” anlamiyla clmleleri birbirine
baglayabilmektedir.
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Bas-degende gizin em anasin kelip yiy1 kdretagan boldi, tek 6zinde artli
-artinnan dort bala tuwganda, qiyin bolip, keliwin siyreklendirse de,
bayinnan yasirip agsa yibere turdi QAP, 148.

“Baslangigta kizini ve annesini sik sik gelip gormekteydi, ama arka
arkaya dort c¢ocuk dogduktan sonra, zor oldugu icin gelisini
seyreklestirse de kocasindan gizli para gdndermeye devam etti.”

b. Ortak Ciimle Ogeleriyle Baglanan Ciimleler

TT’de bu tir yapilarla baglanan ctimleler islektir. NT yazi dilinde ise islek
olmamakla birlikte ortak 6zne, ortak nesne, ortak yer tamlayicisi, ortak zarf ile
ortak kip ve sahis ekiyle baglanan ciimleler bulunmaktadir.

TT’nde ortak ylklem, baglantiyi saglayan en énemli unsurlardan biridir.

Bogurtlenlerin  dibinde bdcekler uyanmaya (baslamisti), /yollar
tozlanmaya (baslamisti)/, kir ciceklenmeye baslamisti. TSD, 91

NT'nin taradigimiz edebi metinlerinde ortak yiklem ile baglanan climle
orneklerine rastlanmamistir.

Her iki lehgede ortak 6zneli yapilar bulunmaktadir:

Kiz ¢ocugu olan gitsin, (kiz cocugu olan) basina toprak sagsin!... N, 37
NT’de bu tlr yapilar islektir.

Awiruwdan sidayalmay gart /uyglayaq ta boldi, / (awiruwdan
sidayalmay gart) uyglayalmadi. B, 65

“Agdriya dayanamayan ihtiyvar uyumak istedi, (agriya dayanamayan
ihtiyar) uyuyamadi.”

Ama tasip baragan astay, styim /sigip /qisqayaghidiii sawlay sargina
lyayiladi, /(stlyim) dert kirgen basin/ yili yeldey /oraydi. BT, 30

“Ama tasip duran yemek gibi, mutluluk, kadinin bitiin yizine yayilir,
(mutluluk) dertli basini yel gibi gevreler.”

...oyinga siggan bir gosaglardi basgalar awistiradilar, (basqgalari)
oynap kulip zawglanadilar, (basgalari) ariydilar, tek bir Nurxan
arimaydi, (tek bir Nurxan) tavesilmes afilarin sigaradi ol gobizinnan
QAP, 133.

*“...oynamaya kalkan ciftlerin yerini baskalari aldi, (baskalari) oynayip
gllerek eglendiler, (baskalari) yoruldular, / bir tek Nurhan
yorulmuyordu, (bir tek Nurhan) bitmeyen melodiler c¢ikariyordu
kopuzundan.”
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Suwlay aqip ketken yillar kop zatti muttirdilar, (suwlay aqip ketken
yillar) kép oylarin 6zi men alip kettiler... BT, 38.

“Su gibi akip giden yillar ¢ok seyi unutturdu, (su gibi akip giden yillar)
bir ¢ok distinceyi kendisiyle birlikte ahp gitti...”

Qorqip galgan Cumay/ saspekledi, (qorgip galgan Cumay) ne eteyegin
bilmey, baladifi gasina bardi. AMS, 126

“Korkuveren Cumay /sasirdi, (korkuveren Cumay) ne yapacagini
bilmeden ¢ocugun yanina gitti.”

Ortak 0zneli ctmlelerin bazilarinda, 6znenin bir parcasi ortaktir (TSD, 92).
Bu durum her iki lehgede de mevcuttur.

Bir ikinci kahkaha safanagi basladigi sirada Emeti Hanim’in basi
birdenbire duvarin arkasindan kaybolur, (Emeti Hanim’in) sesi kesilir.
KYAE, 14

Mecittii gart yiregi tagr da bek kilpildedi, (Mecittifi) kozleri
kilemsirey berip, (Mecittifi ) yizi de az-maz yarqirap ketti. A, 5

“Mecit'in _ihtiyar ylredi daha da c¢ok titredi, (Mecit’in) gozleri
gultimseyip, (Mecit’in) ylzu de biraz parladi.”

Her iki lehgede ortak nesne ile ciimleler baglanabilmektedir:

Kasla gz arasinda onu 6ne siiriiyor, (onu) durmadan kotiiliyordu. MI,
52

Sonda «Aybetli» degen s6ézdifi ménesin bilgileri kelir,(«Aybetli» degen
sOzdifi manesin) tamiziglap sorarlar. AQA, 3

Orada “Aybetli” s6ziinin manasini bilmek isterler, (“‘Aybetli”” s6zlinln
manasini) usulca sorarlar.

Her iki lehgede ortak yer tamlayicisi ile ctimleler baglanabilmektedir:

Simdi torunlara, yeQenlere bakiyorum, (torunlara, yeQenlere)
sasiyorum. KE, 124

Xan ordaga kirdi, onifi artinnan timensi de (ordaga) kirdi. N, 218
““Han, ¢adira girdi, onun arkasindan komutan da (¢adira) girdi.”

NT’de su climlede yuklemlerin TT’den farkli tamlayicilarla kullaniimasi
sebebiyle, bir tarafta belirtili nesne, difer tarafta yer tamlayicisi alan iki ciimlede,
“sen” zamiri TT’ne aktarilirken sadece —A ile kullanilarak yer tamlayicisi olmustur.
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-Qalay aruw seniki, seni béari de sanga salip soyleydi, saga tez aqira
goymaydilar. BA, 34

“-Ne iyi seninki, hepsi de sana deder verir, sana hemen
badirivermezler.”

Ortak zarfla kullanilan yapilar her iki lehgede de mevcuttur.

Kéhya 6lince ortaklik bozuldu ve (kéhya 6lince) peder mah mulki
ikiye boldi KE, 124

-Bu gatin bizim xalqtifi &deti men saga basi baylanip goyilgan, (bizim
xalgtifi &deti men) es bir zatga erki bolmagan, tek saga baylanip turgan
bir garwansi boladi. QB, 19

“Halkimizin adeti tzere bu kadinin basi sana baglanmis, (halkimizin
adeti Uzere) hicbir sey istememis, sadece sana baglanan bir kervanci
olmus.”

c.Ortak Kip/Sahis Ekleriyle Baglanan Cumleler

Ortak kip/sahis ekleri; clmleler arasindaki anlam iligkisini saglayan
unsurlardan biridir. Bu ekler her climlede tekrarlanabildigi gibi, tekrardan kagmak
icin eklerin bazilari son cimleye kaydirilabilir (TSD, 92).

Biz ki, onu bunca zaman sabirla dinlemis, tanimadigimiz insanlari
cekistirmesine itiraz etmemis, her firsatta kibarligi ve asilligiyle
6vinmesine inanmis gibi hak vermistik. MI, 51

NT’de de bu tir yapilar bulunmaktadir:
Lyustradi tisireyaz galdi, nasipsiz, tlisken bolsa yanisilayaq edi.UB, 25
“Avizeyi neredeyse disurecekti, sanssiz, disseydi ezilecekti.”
(O) quymay qoyar dep gorgadi, (0) mennen de iymenedi. BA, 31
* (O) birakmaz diye korkar, (o) benden de cekinir.”

TT’nde bazi ciimlelerde ortak kip eki birinci cimlede bulunabilir (TSD, 93).

Basi gevsekti, saclari daginik ve kabarik, ylzu kederli ve solgun(du)
(TSD, 93).

NT’nde bu tir yapilara rastlanmamistir.

TT’nde clmleler birden fazla cimle dOgesi ve Kkip ekiyle de birbirine
baglanabilirler (TSD, 93).
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Su kiifeden kurtulunca insallah bu kediyi bekcinin eline vereyim de (bu
kediyi) imarete attirayim. KYAE, 20 (ortak 6zne, ortak nesne, ortak Kkip)

Asigippa, yade pestifi issi kilinnen barmaglari man garmap algani
usinme —gurtga eki-is yeralmadi yerge timalatti, (qurtqa) (eki s
yeralmadi) sofi ayalarina alip tigirttr...

Acele ettiginden mi yoksa sobanin sicak kilunl parmaklari ile elledigi
icin midir nedir, ihtiyar iki lc patatesi yere yuvarladi, (ihtiyar) (iki ¢
patatesi) sonra avcunun icinde cevirdi...(ortak 6zne, ortak belirtili
nesne, ortak kip)

NT’de genellikle hichir 6gesi ortak olmayan ancak kip ve sahis bakimindan
ortak olan ciimleler metinde arka arkaya siralanmaktadir. Bu tiir cimleler bazen kip
ortak olmadi§i ve anlatimin dizenini bozdugu hélde farkh Kiplerle de
siralanabilmektedir. Hikaye ve romanlarda bu yapilar coktur.

Asagida birbirine baglanan climlelerde ilk climle 1. tip gegcmis zaman, 2. ve
3. cimle 1. tip simdiki zaman kipleriyle (Ergtnenc Akbaba 2009: 114-121)
birbirine baglanmistir. Metinler arasinda aktarma yaparken ahenk bozuldugu icin
birbirine baglanan bu tir ctimlelerde ayni kip tercih edilmektedir.

“Qars” kuslendi,/ birew sizgirip ta yiberedi,/ basqasi gazlardifi
atamanlarinday bolip, pisildap ta aladi. QAP, 137

“ ‘Kars’® qgiclendi (qgiiclenir), biri 1slik calar, baska biri kazlarin
sunalari gibi bagirir.”

NT sentaksinin en 6nemli 6zelliklerinden biri; zarf-fiilli [6zellikle -(I)p zarf
fiil ekli] yapilarin arka arkaya dizilmesidir. Tipki Osmanli Trkgesinin bilhassa son
doénemlerinde oldugu gibi, NT’de de -(1)p zarf-fiil ekinin baglama fonksiyonu ¢ok
kuvvetlidir. Bu tir yapilarda, aslinda bir ¢ok ctimlenin arka arkaya siralanmasiyla
meydana gelmesi gereken bir anlatim; NT’de ortak Ogelerle birlesmek yerine,
pekgok zarf-fiil veya sifat-fiilli, hukim bildirmeyen yapinin arka arkaya
siralanmasiyla olusmaktadir. Bu tiir ctimleler TT’ne aktarilirken bu zarf-fiilllerin
her biri, cogu zaman son ciimlenin Kipi ile kullanilan birer ¢ekimli fiilmis gibi
aktarilabilmektedir. NT’de de aslinda verilmek istenen anlam bu sekildedir.
Konusma dilinde boyle bir yapiyr kullanmak zaten mimkin degildir. Yazi dilinde
bu tir cimleler, her ne kadar yapi bakimindan basitmis gibi goriinse de bunlari
ortak kip veya ortak dgeli climlelermis gibi aktarmak gereklidir.

Bugin TT’de bdyle yapilar bulunmamaktadir. Bilindigi gibi Turkcede
baglaclar sonradan ortaya ¢ikmistir. TT’de arka arkaya, ozellikle —()p zarf-fiilli
yapilar kullanilmak yerine, ciimleler genellikle baglaclarla baglanir.

% Kars: El girpma.
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NT’de bahsedilen climle drnekleri edebi dilde cokga kullaniimaktadir:
“Siye bolar” degen oy ylregin simtip, basina gan &keldi. BT, 37
*“ “‘Sevebilir’ dlstincesi yuregini hoplatti, basina kan hiicum etti.”

Konillenip ketse, qolina gobizin ahp buring afilarda tartip, yirlar
yirlap, qizdi da yirga, gobizga awasli etip tyretti. QAP, 149

“Cok isterse, eline kopuzunu ahp, eski melodileri calarak yirlar
soylerdi, kizi da yir sdylemeye kopuz calmaya heveslendirip bunlari

ogretti.”

...tek tdmen betlerde, oqin-oginda ayindiriq yargirap, “Aysexan’ degen
yel bulitlardi guwdirtip, Qartkesuw betten erekke ékete beredi. UB, 26

...ama asag! taraflarda, zaman zaman simsek cakiyor, ‘““Aysehan”
denen rizgar, bulutlart kacirip, Kartkesiv tarafindan uzagda

go6turayor.”

Yarir yensiklenip, Asantay aruw taluw degen zatti bilmey kin uzaginda
at aydap, asga toqtasalar, atlardi suwgarmaga aketip yardi. A, 18

“Buyuk bir hevesle Asantay yorulmak nedir bilmeden uzun giinlerde at
biniyor, yemek icin durdursalar atlar1 sulamaya gétiriyordu.”

Su climlede —()p zarf-fiil ekinin ne kadar c¢ok kullanildi§i daha iyi
gorilmektedir. Bu drnek TT’ne aktarilirken zarf-fiil eklerinin bazilarinin yerine kip
eki kullanilarak, bazilari hi¢ aktariimayarak anlatimdaki bozukluk giderilebilmekte
ve cimle TT’ye uygun bir hale getirilebilmektedir:

Balense awildifi oramlarin aylanip siggannan sofi, avtobis bolnitsaga
yanasip, roddomnan Faridadi em somaga gasigtay bolip yayaligga
oralgan, kiskenekey qizalaqgti alip, Qartkesiw awildi yogarinnan
tdmenine deri, bari oramlarinnan Orilip sigip Arslanbektifi Gyine
yanasti. UB, 32

“Filanca koyin sokaklarini dolastiktan sonra, otobls hastaneye
yaklasti, dogumevinden c¢ikan Farida’ylr ve kepge gibi bir kundaga
sarilan kiguclk kizcagizi alip, Kartkestv kdyuniin yukaridan asagiya
kadar bitun sokaklarini dolasip, Arslanbek’in evine yanasti.”

d. Anlam iliskisiyle Baglanan Ciimleler

Clmlenin tek basina énemi yoktur. Climle, yer aldi§i metnin iginde bir deger
kazanmaktadir. Bu cumleler arasindaki anlam iliskisi de énemlidir. Bazi climleler
arasindaki anlam iliskisi; “sahis, zaman, mekan, nesne ve harekete ait kavramlarda
karsilastirma, agiklama, buydklik-kicikluk, azhk-cokluk, genellik-6zellik vb.
bakimlardan siralama, dereceleme; zit veya benzer kelimelerle olusturulan anlam
paralelizmi, ayni kavram alanina giren kelimeler ve genel olarak
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bazi igerik o6zellikleri” (TSD, 94) ile saglanmaktadir. Anlam iliskisiyle baglananan
cumleler; metin dil bilimini ilgilendirdigi ve ayrica incelenmesi gereken ¢ok genis
bir konu oldugu icin burada degerlendirilmemistir.

SONUC

Nogay ve Turkiye Tirkcesinin cumle yapilari blyik olgide benzerlik
gOstermekle birlikte farkhlhklar da bulunmaktadir. Ancak bu farkhliklarin ¢ogu
yapiyla ilgili degil, yontem ve siniflandirma ile ilgilidir. Benzer bir calismayi
yapan Biray; biri Kipgak digeri Oguz lehgesi olan iki farkl Tirk lehgesinin cimle
yapilarindaki benzerliklerin sebebini Tirk Dilinin climle yapisindaki saglamliga
baglar (2003: 281).

Ote yandan Nogay Tiirkgesi yazi dili tam anlamiyla 6lciinlii degildir.
Nogaycanin yeni yazi dili olmasi bunun en énemli sebeplerindendir. Konusur ve
yazar sayisinin az olmasi bu yazi dilini giderek yok olmaya dogru gétiirmektedir.
Nogay Tirkgesi gramerleri, climle bilgisi konusunda sinirli bir bilgi vermektedir.
Bu bilginin de oldukga karisik oldugu gdzlenmis, konunun climle Ogeleri ve
noktalama isaretleri konulariyla birbirine karistirilchgr gérulmastir. Bu yizden de
cimle konusu ¢ogu yerde anlasilmaz bir hal almistir.

Her iki lehgede de ctmleler baglanma sekillerine gore degisik sekillerde
birlesebilmektedir. Baglama edatlariyla baglanan ctiimleler konusunda; TT’de “ki”
baglama edati bulunurken, NT’de bu edat bulunmamaktadir.

TT’nde “ve” baglama edatiyla birlesen climlelere karsilik, NT’de “em” ve
“DA” baglama edatlari kullaniimaktadir.

TT’nde “ama, ¢lnki, da, fakat, halbuki, hatta, hem...hem..., kéh...kéh...,
lakin, ne...ne..., yahut, ya...ya..., ya...ya da..., ya...yahut da..., yoksa, zira” gibi
bircok baglama edatiyla baglanan climlelerin yaninda; NT’de “yade, a, ama, aman
da, bolgan Usin, omasa, onnan sofi, tek™ gibi edatlarla birlesen climleler
bulunmaktadir.

Her iki lehgede de ortak ctimle dgeleriyle baglanan ctimleler bulunmaktadir.

TT’de ve NT’de ctimleler, ortak kip ve sahis ekleriyle baglanabilmektedir.
NT’de metin icinde bu tur ciimleler azdir. NT’de genellikle ciimleler bu sekilde
baglanmak yerine, zarf-fiil ekli [0zellikle -()p zarf fiil ekli] yapilar arka arkaya
dizilir. Bu yapilar TT’ye aktarilirken zarf-fiil yerine ortak kip eki kullanilabilir.

Ayrica NT’de arka arkaya siralanan bazi ctimlelerde ortak kip bulunmaz. Bu
durum TT’ye gore anlatimin akicihigini ve diizenini bozdugu halde ctimleler farkh
kiplerle siralanabilmektedir.

TT’de ortak kip eki birinci ciimlede bulunabilirken, NT’de bu tir cimlelere
rastlanmamistir.

TT’de ve NT’de ciimleler birden fazla ciimle 6gesi ve kip ekiyle de birbirine
baglanabilmektedir.
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