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THE WORD ‘TEGIN ~ TEKIN’ IN TURKIC
LANGUAGES AND ‘TEKIN CULT’ IN OLD
TURKIC BELIEFS

TURK DILLERINDE ‘TEGIN ~ TEKIN’ SOZCUGU VE ESKI TURK
INANCLARINDA ‘TEKIN KULTU’
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Abstract

Words of a language defines the plot, not just a set of symbols was established bringing together voices that
speak that language reflects the tradition of oral and written elements of society, the world of concepts,
should be considered as a mirror of the material and spiritual culture. In this respect, words, in terms of
both culture and language is essential. Words in the language or languages have survived outside factors,
lost; forgotten words have a value. These are sound in the course of the language, structure, shifts in
meaning, but liberalization of society and no place in the life of the individual assets of the language did not
mention the fact that although the existence of such deleted. Some words continue living with their
undertaken figurative meanings. Additionally, symbolic dimensions of the texts and beliefs gaining special
value in the oral literature comprising some mystery. Turkology as a discipline engages in research on not
only Turkish languages but also the history, origins, religious beliefs, material and moral cultural aspects as
well as the socioeconomic composition of Turkish peoples. Although linguistics and psychology are different
disciplines, the common ground they share is quite vast. Thus, in psychology the words of uncanny
(tekinsiz) and safe (tekin) are not ordinary words. However in this article have been emphasized on ‘tekin
cult’ in Old Turkish beliefs with the word ‘teg > tek’ particle and its derivatives word ‘tegin ~ tekin’ in
Turkish Language. The word ‘tegin ~ tekin’ has not been examined by researchers in details, and it has only
been mentioned in some grammar books, articles and dictionaries. Therefore, in order to clarify this word,
some determinations on the word ‘tegin ~ tekin’ have been made.
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Ozet

Bir dilin 6rglisiint olusturan sézcukler, sadece birtakim seslerin bir araya gelmesiyle kurulmus simgeler
olarak degil, o dili konusan toplumlarin s6zIli ve yazili gelenegini yansitan 6geler, kavramlar diinyasi, maddi
ve manevi kultirtintn bir aynasi olarak diistintlmelidir. Bu acidan soézctkler, hem kulttir hem de dil tarihi
bakimindan 6nemlidir. Yasamlarinmi strdiren soézclikler kadar dil ici ya da dil disi etkenlerle yitirilen,
unutulan sozctklerin de bir degeri vardir. Bunlar; dilin tarihi seyri i¢inde ses, yapi, anlam degismelerine
ugrasa da, toplumun ve bireyin yasaminda yeri kalmadi gibi gortilse de aslinda varliklari o dilin s6z
varligindan silinmez. Bazi sozctikler ytuklendikleri mecaz anlamlarla da yasamaya devam etmektedir. Ayrica
glintmuze gelirken sozIii edebiyat i¢cinde deger bulan metinlerin ve inanglarin simgesel boyutu gizemi de
icinde barindirmaktadir. Bir disiplin olarak Turkoloji, sadece Turk dilinin arastirilmasini degil, aym
zamanda Turk halklarinin tarihini, menseini, dini inanclarini, maddi-manevi ktlttirinti ve sosyoekonomik
yapisini arastirmay1 da kapsamaktadir. Dilbilimi ile psikoloji farkli disiplinler olmalarina ragmen kesistikleri
ortak alan bir hayli genistir. Nitekim psikolojide ‘tekin’ ve ‘tekinsiz’ s6zleri siradan sézler degildir. Ancak bu
calismada Turk dilinde ‘teg > tek’ s6zclig ve ondan tlreyen ‘tegin ~ tekin’ s6zcugu ile eski Turk
inanglarinda ‘tekin ktltl’ tizerinde durulmustur. ‘Tegin ~ tekin’ s6zcigli, arastirmacilar tarafindan ayrintili
olarak incelenmemis; birka¢ gramer kitabi, makale ve soézltiglin disinda bu s6zclige deginilmemistir. Bu
amacla ‘tegin ~ tekin’ s6zctigl Uizerine tespitler yapilarak bu sézctige agiklik getirilmeye calisilmistir.
Anahtar Kelimeler: Ttrk dili, Eski Ttrk inangclari, ‘Tegin ~ tekin’ sézctigli, Tekin kultd.

1 C)gretmen, MEB., e—Eosta: adem.azdemigd)hotmail.com
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GIRIS

Avrupa’da tekin ve tekinsiz meselesi psikoloji ve psikanaliz bakimindan daha 20. asir baslarinda
Ernst Anton Jentsch (Jentsch, 1995: 1-16) ve Sigmund Freud (Freud, 1955: 217-252)
tarafindan ele alinmis ve sistemlestirilmistir. Konunun mutehassislar1 tekin olayinda,
tanmimishk, emniyet, endisesizlik gibi unsurlar esas iken, tekinsizi saglayan unsurlarin ise
karanhk, sessizlik, yalnizllk ve yabancilik oldugunu savunurlar. Tekinsizlik unsurlarinin
bilin¢dis1 korkunun birincil alanini belirledigini, bu ytizden ana rahminin hem en tekin hem de
en tekinsiz yer olarak goértldtgint ileri stirer. Ana rahminin karanhfina ve sessizligine,
yalnizik duygusunu ilk defa burada yasamis olmasina ragmen, insanoglunun tekinsizlik
unsurlarindan korkmasi ya da bunlarin karsisinda kaygi duymasi, tekinsizligin tanidik ile
tanidik olmayan arasinda gidip gelen anlama ile aciklanabilir.

Bazi kulttr sozctiklerinin koékenini ve anlamini gramer kitaplar1 veya etimoloji soézltkleri
marifetiyle coztimleyebilmek mumktin degildir. Tudrkcenin mecazlar dili oldugu, bir s6éztn
kullanim yerine gére bircok anlami icinde barindirdigi, bu durumun inceleme ve arastirmalarda
zamanla farkli gortsleri ortaya cikardigini nazara almak gerekmektedir. ‘Tekin kiiltiinti ve
anlamini distiinmeden kullandigimiz ‘tekin’ so6ztintin eski Turk inanclar ile ilgili olduguna
stiphe yoktur. Insan cemiyetinin en medeni ve en gelismis oldugunu iddia eden fertlerinin bile,
binlerce senelik ilkel bir adeti, inanmay1 ve etnografya maddelerini kendileriyle beraber
yasattiklarini gorebiliriz. Ttrk mitolojisinin karanlik sayfalari, Ttrk dilinin kelime hazinesinde
ve Turk halk geleneklerinde sakli bulunmaktadir. Gunltik hayatta kullandigimiz bircok sézcik
vardir ki tarih 6ncelerinin derin karanliklarinda kaybolan inanclari, yasayis ve sosyal sartlarin
kalintilar1 halinde glintimtize kadar stUrtklenerek gelmistir. Zaman gectikce inanclarin, sosyal
sartlarin, yasayis ve Uuretim tarzlarinin degismesine uygun olarak sosyal munasebetlerin ve
inang yeni sekiller almasina ragmen eski sézctikler yeni sartlara ve cevreye gore yeni anlamlar
alarak yasamaya devam etmistir. Dolayisiyla bazi s6ézcliklerin menseini ortaya koyabilmek icin
eski insanin inanclarini, hassasiyetlerini ve yasam tarzini nazara almak gerekmektedir.

Biz ‘tekin’ ve ‘tekinsiz’ olayini psikoloji ve psikanaliz bakimdan irdelemege konumumuz itibariyla
mezun olmadigimizdan, konunun bu cihetini psikolog ve psikanalistlere havale ettik. Diger
yandan konumuz Turk onomastiginde isim veya unvan olarak cok rastlanan ‘tekin’ s6zti de
degildir. Maksadimiz Turk dili ve Eski Turk inanclarinda ‘tekin’ s6zcuginu ve ‘Tekin kiiltii'nt
irdelemektir. Turk dili, Turk din tarihi ve Turk halkbilimi literatirinde bu konu zamanimiza
kadar ele alinmis bir konu degildir. Ertan Esli, “Eski Tiirkce ve Eski Tirk Kiltiirti Agisindan
Inang Sistemlerine Bagl Kiilt Isimleri” adl1 calismasinda dini inancglara bagl kult isimlerini ve bu
isimlerin etimolojisini incelemis ise de ‘Umay kilti’, ‘Plasenta kiltii’ veya ‘Tekin kiiltii’'nden
bahsetmemistir (Esli, 2012: 401-411). Adem Aydemir, 2014 yilinda yayimlanan “Divanii Ligati't-
Tiirk’e Gére Insanlar Arasindaki Iliskilerde Nezaket” adli calismasinda, DLT’de gecen ‘tegindi’
séztine Oguzlarin nicin kizmis olabileceginden bahsederken; “Islam éncesi Tiirk inanclarinn
bakiyesi oldugunda stiphe olmayan ve hakkinda hicbir inceleme bulunmayan ‘tegi ~ tiki’ tabusu
gercekten tetkike deger enteresan bir konudur’ (Aydemir, 2014: 20) diyor. Bizim fikrimize gbére bu
‘tekin > tiki > tegi’ s6zi ve onunla baglh olan sozctkler eski Turk kultirtinG arastirirken
gercekten dikkate deger bir konu teskil edecektir. Bununla beraber, biz makalemizde ‘tegin ~
tekin’ sd6zinUn mahiyetini ve bunun atalar kultd, oltler kaltih ve animizm ile alakali olup
olmadigini izah ettigimiz iddiasinda degiliz; maksadimiz, bu meseleyi birtakim malzeme ve
mulahazalarimizla birlikte Ttrkologlarin ve hususiyle de halkbilimcilerinin nazarina sunmaktan
ibarettir.

Gunumuz O6lctinlti dilde kullandigimiz ‘tekin’ s6zciginin asli;; insanlarin dogarken birlikte
getirdigi ‘es’i yani ‘tek’idir. ‘Es’ s6zctigll; birbirinin ayni1 olan veya birbirine cok benzeyen iki
seyden her biri, benzeri, kar1i kocadan her biri, hayat arkadasi, refik, refika ve ‘plasenta’
anlamindadir. Itiraf etmemiz gerekirse, Ttrk folkloru ve inanclarinda bu zamana kadar tizerinde
durulmamis ve hatta adlandirilmamis bir ‘Tekin kiiltii’ oldugunu bilmemize ragmen bunun
aslinda cok eski ‘Umay kiiltii'ntin bireysellesmis ve diger bazi kiiltlerle karismis bir alt versiyonu
oldugunu sonradan fark ettik. A. Inan, daha 1926 yilinda Istanbul Universitesi Turkiyat
Mecmuastnda ‘Umay flahesi Hakkinda’ adli bir makale nesretmisti (inan, 1998: 397-399); bu
makale son defa M. Kemaloglu tarafindan yeniden dtizenlenerek nesredilmistir (Kemaloglu,
2013: 97-101). Burada ele alinan ‘Umay1 Yakutlarin 9je kul’ adini verdikleri ‘es ruh’ ile
kiyaslamak mumkiindtr (inan, 1998: 458-461). S. Eker aynen séyle diyor: “Umay/Homd/
Homay (krs. Yun. Phoenix): Yazitlarda iki yerde gecen ‘dogurganlik tanricast karsiigindaki dini
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mitolojik ‘umay’ terimi ile Firdevsi'nin Sehndmesinde Behram Cubin’in kizt Homay ve Tiirk-fran-
Islam mitolojisinde ¢cok ytikseklerden u¢ma ézelligine sahip huma/ htima kusu arasinda baglantt
bulunup bulunmadig: tartismalidir” (Eker, 2011: 327). Geybullayev & Rizayeva’ya gore ise; bazi
arastirmacilarin bu tanricay1 kéken olarak Iran halklarina baglamalar kesinlikle dogru degildir
(Geybullayev & Rizayeva, 1999: 217). S. Goémeg, Turk dinyasinin yaygin motifi olan ‘Umay’in
cok eski caglarda yasamis bir Turk kadin kahramanin bulanik hatiras: olabilecegini giindeme
getirmistir (Gémeg, 1989: 277-281). S. Ibraev de daha ilgi ¢ekici bir yaklagimla: “Trirk boylarnnin
mitlerinde yerin sahibi olarak kadin Tanrt Umay’in gésterilmesi (belki de eski inanglara gére Tanr
ve Umay kart koca olarak diistintiliiyordu) gégii erkek, yeri disi olarak diistinmek vb. dtistinceler
diinya yiiziinde bircok halkin inanclarinda mevcuttur” (ibraev, 2005: 354) diyor. ‘Umay kiiltii'ntin
mensei ne olursa olsun bu ruh cok eski devirlerden beri Turklerde milli bir kilt olmustur. Bu
kult Turk toplumunda derin izler birakmistir. Rus Turkolog G. V. Dlujnevskaya, “Kudirge
Kayast Eski Tirklerdeki Umay Tasvirleri Sorununa Bir Bakis” adli makalesinde Eski Turk
ikonografisinde ‘Umay’ goérinUmiunt ele almistir (Dlujnevskaya, 1996: 235-240). Turk
toplumlarinda ‘Umay’ adinin genel yayginligina ragmen, bu ad Turk olmayan Sibirya yerli
halklarinin etkisiyle ‘Ayusit’ bicimine déntsmustiar (Kugtk, 2013: 116 vd; Duranli, 2015: 15).
Gunumuz Tark kulttrlerinde ‘Umay’ inancinin izleri zaman iginde kisitlanmis anlamindan
dolay1 daha ¢ok kadinlarin kullandiklar: esya ve nesneler tizerinde bulunur (Avsar, 2012: 1-24).
‘Umay’ s6zcigunu zikreden Kasgarli Mahmud, onu ‘plasenta’ olarak tercime etmektedir (DLT I:
123). Nitekim ‘Umay’ gercekten boyle bir islevi yerine getirmektedir. Plasenta ile yakin iliski
icinde olan ‘Umay’; yeni dogmus olanlar1 korumakta ve belki de bir dogurganhk tanricasinin,
hatta bir ana tanricanin islevini karsilamaktadir (Kayabas: 2016: 220-228).

Bu calismada Uzerinde durdugumuz ‘plasenta’ ya da diger degisle ‘es ruh ~ Umay ~ tekin’;
‘doltitle dolyatagini birbirine birlestiren, dogum sirasinda cocuktan sonra ¢ikan; halk arasinda
cocukla es tutulan, bu nedenle cocugun yazgisini, karakterini, gelecekteki isini etkileyecegi
inanciyla birtakim geleneksel ve buyusel islemlerden gecirilen zar’ olarak tanimlanabilir.
Dolayisiyla bedenin seklini alan ve ona hareket saglayan ruha enerji ve sinerji saglayan mefhum
Altay Turk inancinda ‘lah olmayan, ruh’ anlaminda ‘Teperidegi’ (ATS: 174) yani (plasenta ~
es’tir.

Bu calismamizda ‘tekin’ s6zctgtintn koéku olan teg, teg- ~ tek ve tek- ile baslayan buttin
sozctikleri inceleyerek anlamca iligkili olabilecek ttirevleri tespit etmek istedik. Ancak ifade
etmek gerekir ki eldeki verilerin, yapt bakimindan teg, tég, tig, tek, té:g, teg- vd. sekillerde
musterek bir noktayi isaret edip etmedikleri tartismalidir.

Teg ~ Tek Sozciigii ve Tiirevleri

Bedene canlilik veren ve bedenin seklini alan ruhun ‘es’i, aynen diger esi gibi tasavvur edilmekle
beraber, tamamen serbest, daha enerjik ve ondan yegdir. ‘Es ruh’ bedene ve ruha refakat ve
muvafakat eder.

Tek: “Benzetme kelimesi. ‘Ol andag tek: O, onculayin, ona benzer” (DLT III: 155). Tek: “Gibi”
(DLT I: 353, 354, 490, 497; TS-V: 3785). Tek: “... olarak ...gibi. Biz haripler saga tegin tugul dep;
Biz garipler, senin gibi degiliz” (KBLS: 50). Daha Yenisey Yazitlarinda ‘teg-: to reach’ anlamiyla
gorulen ‘teg’ edat: ve bu edatla eski Turk yazitlarinda kurulmus climleler arastirma konusu
yapilmistir (Aydin, 2006: 66-68).

Tek: “Soyu, ceddi, dedeleri” (KATS: 269). Tegi: “Esasi, kokii” (KATS: 269). Tigi: “Oteki” (KS-II:
736). Tégi: “Akraba” (EUTS: 151) < Tégi+n: “Akraba” (KBS-II: 876). Tek: “Hizli” (KTS: 268). Tek:
“Bosuna, karsiliksiz, neticesiz. Tek ctirdi: Hi¢ kimseye dokunmadan yurtadt” (KATS: 269).

“t'8k'i ( ~ -k-): separate, solitary: Mong. *€ig; Turk. *ték; Jpn. *tinkap-. PMong. *Gig
separately: WMong. WMong. ¢iy, ¢ yéiy; Kh. ¢ig. PTurk. “*t€k 1 odd 2 only, solitary 3
understanding nothing 4 zero 5 vain, in vain: OTurk. tek 2 (OUygh.); Karakh. tek 2 (MK, KB);
Tur. tek 1, 2; Gag. tek 1, 2; Az. tak 1, 2; Turkm. tik 1, 2; MTurk. tek 2 (Sangl.); Krm. tek 2;
Tat. tik 2; Bashk. tik 2; Kirgh. tek 5; Kaz. tek 2; KBalk. tegaran 2; KKalp. tegin 2; Kum. tek 2;
Nogh. tek 2; Khak. tik 3; Shr. tek 5; Tv. tik 3, tek 3, 4. Turk. > Mong. Khalkha teg ‘zero’, Kalm.
Teg kurz, niedrig.” (EDAL: 1413).

Tag: “Gleichwie, tipkisi, aynis1” (TTI-42, 52, 97). Tég: “Gleichwie” (TT-I: 502). Teg: “Gibi” (AY:
113). Te:g: “like” (EDPT: 475). Tek: “Tek, bir tek, ayni, yalniz, bilakis, iken, ise de, fakat” (KB:
3365, 3998, 4586; AH: LXL; KE-II: 619; KTS: 268; Gabain, 2007: 298). Tegi: “... -e kadar, krs.
Degi, degin, deyin, tigi, tigin” (KTS: 268). Teg-: “Hissesine diismek, nasip olmak” (KTS: 268).
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Teg: “Gibi” (Tekin, 2010: 172; Gabain, 2007: 298, KB dizin: 1239; EUTS: 151; AH: LXL; KE-I:
614). Dey: “Gibi” (CC: 151). Kibi: “Gibi” (CC: 127).

“Kisi kirmedltik ilke kirse kali
Kelin teg bolur er agin teg tili’

‘Kisi bilmedigi bir memlekete girince, gelin gibi olur, dili tutulur.’” (KB: 494)

Teki: “Gibi” (KBS-II: 875). Tagi ~ tagi:n: “Kadar. Kiwrk yulka tegin bay ¢cigay tiizlintir. At the end of
forty years rich and poor will be equal. Kirk yila degin zengin, yoksul bir olur. Ya éltimle veya
zamanin degismesiyle zengin, yoksul kirk yila degin diimdtiz olur” (DLT I: 349; EDPT: 478).

Tégi: “Kadar” (EUTS: 151). Tegi: “Kadar, degin, dek” (AY: 113). Tegi: “Kadar, dek, degin” (Tekin,
2010: 172; Gabain, 2007: 298; KB dizin: 1240; KE-II: 616). Tegti: “Kadar, dek” (DLT III: 237).
Tegri: “Kadar” (KE-II: 618). Dergi: “Kadar” (CC: 123).

Degin: “Degin, kadar’ OT. tegin < teg-in ‘instrumental’ ~ Cag. tegin” (KBS-I: 271).

Eski ve Orta Turkce metinlerde /n/ ~ /g/ degiskenligi bilinen bir olgudur (Agca, 2012: 69-82).
Teng: “Denk, akran, 6glr. Bu sézden alinarak ‘teng tus: denk, es, kuftiv’ denir” (DLT III: 355).
Teng: “Denk, ayni, esit” (CC: 151). Ten: “Denk, ayni, es” (ATS: 174). Teng: “Denk” (AH: LXL).
Tendu: “Esit, ayni olan, denklik” (ATS: 174).

Plasenta ~ Umay ~ Es ve Tekin

Eski cemiyetlerin hemen hepsinde ruh, viicudun seklinde tasavvur edilmistir. Kasgarli'nin
‘Umay: Son’ hakkinda verdigi malimat ilgi cekicidir. Kasgarl, ‘Umay’:

Umay: “Son; kadin dogurduktan sonra karnindan ¢ikan hokka gibi nesne. Buna ‘cocugun
ana karninda esi’ denir. Su savda da gelmistir: ‘umayka tapinsa ogul bolur. Birisi buna
hizmet ederse cocuk sahibi olur’. Kadinlar sonu ugur sayar.” (DLT I: 123) seklinde acikliyor.
Clauson’a gore, ‘Umay’ Persce ‘Humay’in bozulmus bicimidir. Clauson ayrica; “Placenta,
afterbirth’ also used as the name of the (only?) Turkish goddess, whose particular function
was to look after women and children, possibly because this, object was supposed to have
magic qualities.” (EDPT: 164/5) bilgisini verir.

Kasgarl bir Turk-Islam alimi olarak ‘umay/ plasenta’ kiiltiini unutturma cabasini bilerek
gostermektedir. Ancak ‘umayka tapinsa ogul bolur demekten de kacinamamaistir.

Umay sbdzctigl Altay grubu dillerin hemen hepsinde yakin imla ve ‘omu- *umu-: to lay eggs,
offspring, descendant, grandchild’ anlamlarinda yer almistir (EDAL: 1498).

Kasgarl ‘es’ sozctiglin; ‘es, arkadas. Geng kadindan esi bulunan kimseye ‘éslig’ denir’ seklinde
tanimladiktan sonra eski bir Turk siirinden bir dértltik naklediyor:

“Arung wsin kligtirdiim
Esin yeme kacurdum
Oliim otin ictirdiim
Ieti bolup ytizi tiirii”

“Onun isini bitirdim, arkadasini1 da kacirdim. Olim agisini icirdim, ytiziinti burusturarak icti.
Oldurerek onun isini bitirdim ve esini kacirdim. Oliim ilaciyla suvardim; ytiztinii burusturarak
icti. Bununla ‘6liimi tattirdim’ demek istiyor” (DLT I: 47).

E:s: “Es, zevce, arkadas” (KE-II: 211). E:s: “Es, arkadas, dost” (EUTS: 51). Es: “Arkadas, yoldas,
es, kari, emsal, ciftin biri” (ATS: 85). “Companion, comrade’, with some special applications like
‘spouse” (EDPT: 253-254). Es: “Kar1 ve kocadan her biri. Arkadas, dobt, yar. Nazir, benzer,
serik” (TS-III: 1553). PTurk. “*al friend, companion, mate: OTurk. e§ (Orkh., OUygh.); Karakh. es
(MK); Tur. es; MTurk. e§ (Sangl.); Tv. es$; Tof. e$; Chuv. ji§ family.” (EDAL: 1121). Fakat bu
dortlukte gecen es; ‘es, dost, arkadas’ anlamindaki ‘es’ degildir. Turk tefekktirinde, herkesin
cinler taifesinden bir esi bulunmaktadir. Kasgarli'min naklettigi eski Turk siirindeki ‘es’
kelimesini izah1 ve naklettigi parcadaki ‘es’, gen¢ kadindan olan arkadas anlaminda degil; 6len
kisinin dliinyaya gelirken birlikte getirdigi ‘es?’ yani ‘tekin > tek’idir.

Kasgarli, ‘cin’ demek olan ‘ciwr’ hakkinda bilgi verirken:

Cwvr “Turkler suna inanirlar ki: iki boltik birbiriyle carpistigi zaman bu iki bolugin
vilayetlerinde oturan cinler dahi kendi vilayetlerinin halkini kollamak icin carpisirlar.
Cinlerden hangi taraf yenerse onlardan yana ciktigi vilayet halki da yener. Geceleyin bu
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cinlerden hangisi kacarsa onlarin bulundugu vilayetin hakani da kacar. Turk askerleri
geceleyin cinlerin attiklar1 oktan korunmak i¢in ¢adirlarina saklanirlar. Bu Turkler arasinda
yaygindir” (DLT III: 225) diyor. Clauson aynen aktariyor: Civii “The single kasra under the
word might belong either to tine c- or to the -v- possibly an Iranian 1. -w- with an initial
dental converted to an affricate, cf. Iranian daeva ‘demon’. Civi: ‘The word for a class of
demons’ The Turks assert that when two communities fight one another, before the battle the
demons which inhabit the territories of these two communities fight one another furiously on
behalf of the Human owners of the two territories; and whichever of them wins, the victory
goes to the owner of that territory on the next day; and whichever of them is defeated on that
night, defeat comes to the ruler of the community of the territory inhabited by that class of
demons. On the night before the encounter the Turkish armies hide cover from injuries by the
arrows of these demons. This is well known among them. DLT’de gecen bu ‘ciwr’ s6zcigu
hapax legomenon bir veridir (EDPT: 394).

Buradaki ‘ciwrnin bizim tUzerinde durdugumuz ‘plasenta/ es ruh, tekin’ ile dogrudan bir
iliskisinin olup olmadig: tartisilabilir. Ancak ‘es ruh’'un baskalarinin tasarrufuna girebilecegine
dair bazi emareler vardir. Budrag: “Yabaku buyuklerinden birinin adi. Beke¢ Arslan Tigin
gininde Muslimanlarin eline tutsak diisen adamdir” (DLT I: 452). Kasgarli'nin verdigi bilgiye
gore, tahminen 1040 veya 1041 yilinda mtsrik Btke Budra¢ komutasindaki Yabakular ve
muttefiklerinin 700.000 kisilik ordusu ile Karahanhlardan Beke¢ Arslan Tigin komutasindaki
40.000 kisilik Musliman ordu arasinda bir savas cereyan etmisti. Devamini Kasgarli soyle
anlatiyor:

Biike: “Ejderha, btiytk yilan. Yabakularin en bliytigtine oldugu gibi yigitlere de bu ad verilir
ve Buke Budra¢ denir. Ulu Tanri bunu yedi ytiz bin askeri oldugu halde Muslimanlardan
Arslan Tekin Gazi’nin kirk bin askeriyle yapilan bir carpismada bozguna ugratti. Mahmut der
ki: Ben, bu savasta bulunmus olanlardan sordum ve kafirler ¢cok olduklari halde nasil kacti,
dedim. Biz de buna sasirdik, tutsak olan gavurlara sorduk ve onlara bu kadar cok oldugunuz
halde nicin yenildiniz, dedik. Cevap olarak, davullar calinip, borular 6tmege basladigi zaman
basimizin ucunda yesil bir dag goérdtik. Bu dag gogi kapatmisti. Dagdan bir takim kapilar
acildi. O kapilardan bize cehennem atesini yagdirdilar. Biz bundan korktuk. Boéylece bizi
yendiniz dediler. Ben de bu, Tanri esenleyesi Yalavacimizin Muslimanlara birakmis oldugu
mucizelerdendir, dedim” (DLT III: 227).

Savas esnasinda Mtuslimanlarin yardimina yesil sarikli, yesil ya da beyaz giysili ruhani
varliklarin yetismesi menkibelerde sik rastladigimiz motiflerdendir. Kasgarlinin naklettigi
efsanede ruhani kisiler degil ama yesil renkli, dismanin Uzerine ates yagdiran dagdan so6z
edilmektedir. Eski Turk inancinda dagin koruyucu ruhu inancindan da izler tasiyan bu
menkibedeki Musliman ve gayr-i Muslim taraflarin isimleri dikkat cekicidir. Burada ates
puskiren ‘dag’, adi zaten ‘ejderha’ anlaminda ‘Biike’ olan Btike Budracn ‘es ruh’udur.
Kasgarli’'nin naklettigi yukaridaki dortltikte gectigi gibi kahramanin ‘es ruh’u kacirilmis ve
savastan sonra Buike Budrac¢ 6ldturtlmustiar. Nitekim iptidai Altay kavimleri arasinda seyahat
etmis olan Rus Turkolog ve etnografyaci Potapov, bu kavimlerin diniyati hakkinda bilgi verirken
‘Umay tutarga’ yani ‘Umay’in kagirilmas?’ olayindan bahseder. Buna gore, ‘Umay’ kacirilan
kisinin ‘Umay’ samanlar tarafindan geri getirilmezse ‘Umay1 kacirilan kisi 6lmektedir (Potapov,
1996: 220 vd).

Kab ~ Kep ~ Kib, Gibi ve Tekin Sozciigii

Yukarida ‘es ~ plasenta ~ umay ve tekin’ bahsinde gectigi tzere, dogum olayinda Ui¢ unsur
vardir. Bunlar, beden ve bedene canliik veren ve onun seklini alan ruh ile beden kalibina
girmemis veya bedeni tecelli etmemis olan ‘es ruh’tur.

Kap: “Kap, zarf, torba” (DLT III: 146). Kap: “Anasi karninda c¢ocugun igerisinde bulundugu
torba. Bu, cocukla beraber dogar; boyle olursa o cocuk ugurlu sayilir ve ‘kaplig ogul’ denir.”
(DLT III: 146). Kab: “Kabuk, kilif, muhafaza” (KTS: 121). ka:b: “Ka:blig ogul: Ka:b ‘a kinsman’,
metaphorically” (EDPT: 578).

PTurk. “*Kap 1 sack 2 to surround: Karakh. gap 1 (MK); Tur. kap 1; Gag. gap 1; Az. gab;
Turkm. gap 1, gaba- 2; MTurk. gap 1 (MA, IM), gaba- ‘to besiege’; Uzb. gip 1; Uygh. gap 1,
dial. gaba- 2; Krm. gap 1; Tat. gap 1; Bashk. gap 1; Kirgh. qap 1; Kaz. qap 1; KBalk. gap 1;
KKalp. gap 1; Kum. gap 1; Nogh. gap 1; SUygh. gap 1; Khak. xap 1; Shr. qap 1; Oyr. qap 1;
Tv. xap 1; Tof. qap/b- 1; Yak. xappar” (EDAL: 646).

Burada Turkcede ‘kapt ve ‘esik’ (Atmaca & Adzhumerova, 2010: 23-45) sozlerinin ne kadar
manidar oldugu da kendiliginden tahakkuk ediyor.
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Kip-kibinin edatlik islevinden ve benzerlik anlamindan ilk bahseden Kasgarli Mahmud’dur.
Kasgarl, Divant Lugati’t-Ttrk’te iki tane kip kelimesi izah eder. Kip: “Kalip. Herhangi bir seyin
kalibi. Kerpi¢ kipi: kerpi¢c kalib1” (DLT III: 119). Kip: “Benzer, 6gtr. Oguzca. ‘Bu er aning kip?
denir ki, ‘bu adam onun gibidir, onun 6gtirtidiir demektir” (DLT III: 119). Kib: “Misal” (Gabain,
2007: 281). Ki:b (g-): “Originally ‘mound, model’ in a concrete sence in Oguz it early acpuired
the metaph. Meaning likeness, resemblance’ and with the Poss. Suff. -I: kibi: (gibi) came to be
used as a Postposition meaning ‘like’. Kerpi¢ ki:bi: A brick mould’, Bu: er aniy ki:bi: This man is
like him” (EDPT: 586). Kibe ~ kebi: “Gibi. krs. kibe, kibi, kibik, kibin” (KTS: 135, 147).

KB’de kep > kip: “Kalip, vlicut, forma” (KB dizin: 1173) anlamindadir. Eserde kep olarak
karsimiza cikan kelime 3 defa yalin halde (kep), 1 kez iyelik eki ile (kepi) ve bir kez de ayrilma
hali ile (keptin) kullanilmistir. Kelime “kalip, vticut, forma” (KB-dizin: 1173) anlamlarini
tasimaktadir.

“Stiztik can kepi bu kara yir tugt
Kara yir kep értniir ay kulkt agr”

“Bu duru canin kalib1 olan viicut bu kara toprak tikacidir; ey génltinde hazineler tasiyan kisi,
kara toprak bunlarla dolar” (KB: 5422).

“Stiziik can-turur ol bu keptin ¢itkip
Yana yandt kelmez yérine agip”

“Temiz canin bu kalibindan c¢ikarak, bir daha yerine dénmemek tizere u¢mus olmasina delalet
eder” (KB: 6065).

Bazi sozcukler gerekli olmadig halde bir ¢-/-n eki almistir. “Ttrkce ‘iska bakin’ so6zu ‘isine bak,
isin sonuna bak’ anlaminadir, ‘kurun, kurulan’ demektir. ‘Suwka kirin’ cimlesi de bu kabildir,
‘suya gir demektir. Bagka bir yolda Jbélimuyle ¢bolimuntn birlesmesi ve ¢un -Jddan
cevrilmis olmasidir. ‘Bitik bitildi’ denildigi gibi ‘bitik bitindi’ de denir, ikisi de bir anlamdadir,
‘kitap yazildr demektir. o, burada mechul fiilin belgesi olmustur. Diger bir yol da, ogelmeden
evvelki hali ne ise o manay1 veren sekildir: ‘Tengrige tapin’, ‘Tengrige sigindim’ gibi ki, ‘Allaha
tapt’, ‘Tannya sigindim’ demektir. Bu manalar, harfi illetli ve gunneli kelimelerden baska
mucerret ve ziyadeli kelimelerde dahi béyledir” (DLT II: 160). Akru: “Yavas” (DLT I: 114; EDPT:
89, bkz. 91) ~ akrun (DLT III: 361; EDPT: 91). Andan ~ anda: “Ondan sonra’ anlamina bir
kelime. Oguzca. Obur Turkler bu kelimeyi ‘anda’ diye !<ile séyler, ‘orada’ anlammadir” (DLT I:
109, 130; EDPT: 177). Ongi: “Baska. charfi ¢’dan cevrilmistir, ash ‘6ngin’dir.” (DLT I: 135;
EDPT: 170). Yala ~ yalan (DLT III: 25; EDPT: 918).

Bazi isim ve fiiller birden fazla yoldan gelmis olabilir. Bunun ¢ok érnekleri vardir:

Aralamak: “Ol ikki kisi otra araladi: O, iki kisiyi araladi, baristirdi. ki kisi veya iki sey
arasindan gecmek de boyledir; ‘baris’ icin bazi kere ‘ardadi denir ise de bu, halk sdyleyisidir;
evvelkisi daha uygundur.” (DLT I: 308). Karikmak: “Er kézi kartkt: Adamin g6zt kamasti.
Adamin kardan g6zti kamasti. Bu kelime ‘kar’ s6ztinden alinmastir, fiili ‘kartkt’dir, nakistir. ‘Géz
bebegi’ manasina olan ‘karak’ kelimesinden gelirse fiil, sahih olur.” (DLT II: 115). Kutulmak:
“Uragut kutuldu: Kadin dogurdu, kurtuldu. Kadin dogum sikintisindan kurtuldu. Bu kelime icin
iki gbériints vardir; birincisi: Kendisinden bir harfin atilmis olmasidir; ‘kurtuldt’ kelimesi bunun
asli olabilir, ‘stkintidan kurtuldu’ demektir. Tkincisi: ‘kut buldr séztinden alinmis gibi gértintir; bu
da ‘baht buldu’ demektir.” (DLT II: 121). Ogurlamak: “Er 1sin ogurladt. Adam isini vaktinde yapti.
Bundan alinarak ‘er tawar ogurladiv denir ki ‘adam mal ¢ald1r’ demektir; ¢tinkd hirsiz, vaktini ve
firsatin1 goézetir. Bu s6ézde baska bir yoéneltke (tevcih) dahi vardir ki ‘ogrd kelimesi ‘hirsiz’
anlamina konulmus bir isimdir; o fiil, bu isimden yapilmistir; yegnilik olmak icin sonundaki <
harfi atilmistir. Bu ydneltke benim hosuma gider; ikisi de gtizeldir.” (DLT I: 300). Teritmek: “Er
teritti: Adam terledi. Bu soz ‘deri’ anlamina olan ‘teri’den gelmistir. Bu hale gore anlam ‘teri 6tti’
demek olur ki, ‘ter deriden gecti, ¢ikt? anlaminadir, hemze atilarak iki kelimeden bir fiil
yapimistir yahut ‘ter attt’ sozinden alinmistir, ‘beden teri disaniya att’ demektir. Hemze atilarak
iki kelimeden bir fiil yapilmistir.” (DLT II: 303). Yenigi: “Bu uragut ol yenigi: Bu kadin
dogurmak tizeredir” (DLT III: 36). Yin: “Insan bedeni” (DLT III: 145). Yenimek: “Uragut yenidi.
Kadin dogurdu. Bu s6zUn tlrevinde (istikakinda) iki yol vardir. Birincisi: ‘yenig neng’ s6ztinden
alinmis olmasidir, ‘yegni nesne’ demektir. Kadin, cocukladigl zaman yegnilmistir, onun igin
‘yenidi’ denir. charfi esre yapilmistir. Halbuki kurala gore burada ¢'un 6tre olmasit lazimdi.
Ikincisi ‘yin’ séztinden alinmis olmasidir. ‘yin’ beden demektir. Kadin kendi viicudundan bir
vicut cikarmistir. Bu yolun ikisi de gtizeldir” (DLT III: 92).

Route Educational and Social Science Journal

Volume 3(3), July 2016



Aydemir, A. (2016). Tiirk Dillerinde ‘Tegin ~ Tekin’ Sozciigii Ve Eski Tiirk Inan¢larinda
‘Tekin Kiiltii’, ss. 32-50

Bazi sozler olumlu anlamda iken zamanla olumsuz anlama kaymistir: “Ol ant kargad: arkadu: O,
ona lanet etti, kotaltigint saydi, dékti. Bu, cift olarak soylenir, yalniz séylenmez. ‘Arkad? s6zt
‘alkis’ sdzinden alinmistir. ‘Arkadt kelimesi her ne kadar aslinda hayir ve iyilik demek ise de
‘kargadv soztyle birlikte cok kullanildig: icin ser anlamina dahi gelir olmustur; buradak.i-r
harfi J-I'dan cevrilmistir.” (DLT I: 284).

Bazi sozler de ayni anda hem olumlu hem de olumsuzdur: “Oguzlar, bir kimseye s6z sdyletmek
istemedikleri zaman ‘tinma’ derler. Bu, ‘susma’ demektir; oblur Turkler ‘tn’ derler, ‘sus’
anlaminadir. Bunlar, ‘ttnma’ dedikleri zaman ‘susma’ anlami anlasilir; Oguzlar burada
yanilmislardir” (DLT II: 28).

Bu cercevede; kibi ~ gibi edatinin, kip ismi ile -i iyelik ekinin birlesmesinden meydana geldigi
kabul edilir. Tarihi metinlerde ve bugliinkti lehce ve agizlarda gecen kibi, kibin, gibi, gibin, kimi,
kimin, bigi, bigin vb. 6rnekler, edatin ¢cok sekilli yapisini géstermektedir. Karahanli ve Harezm
sahasinda seyrek goérillen bu edat, Cagatay, Kipcak ve Bati Turkcesinde islektir; Ozbek
Turkcesinde de kullanilir. Kibi ~ gibi edatinin -l -k, kibik ile genislemis sekilleri de olmakla
beraber, -nli sekilleri daha yaygindir. Bazi 6rneklerde bigi ve bigin edatlarinin kullanildig:
gorulmektedir (Karahan, 2012: 230). Bu durumda ‘tegin ~ tekin’ s6zu ‘teg’den gelmesi yaninda,
kibik ve kibin sozcukleri de kolaylikla b- t- degisimi ile ‘tigin ~ tegin sekline dontsebilmektedir
(Dinar, 2015: 103-118).

Vicut, ruhun kalibi olduguna goére ruh, beden seklinde tasavvur edilmistir. Fakat ‘es ruh’ icin
beden tasavvur edilmediginden bedene ve ruha benzer degildir. Mengiz: “Beniz. Insanin rengi”
(DLT II: 363). Bepiz: “The complexion” (EDPT: 352; EDAL: 913), Benze-: “Bir neng birge
menzedi: Bir sey bir seye benzedi: One thing resembled another” (DLT III: 403; EDPT: 352),
Benzet-: “Ol bir nengni birge mengzetti: “O, bir seyi bir seye benzetti: He compared one thing to
another” (DLT II: 358; EDPT: 352). Benzetme unsurlar1 hususu alan mutehassislarinca
incelenmistir (Altun, 2012: 165-192). Bununla beraber Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi adl
mufassal calismasinda herhangi bir kaynak vermemekle beraber ‘tekin’ s6zctiglntn, eski
Turkcede ‘giizel yiizli, yahsi suretli anlamina geldigini belirtmistir (Ogel, 1998: 243).

Bos Sozciigii ve Tekin

Bos: “Bos yilkt: Basibos salinmis hayvan strtisti. Bu s6zden alinarak ‘Ol isler bos’ denir ki; ‘O
kadin bostur.” O kadini bosadi, birakti, unuttu’ demektir. Ol kul bos kildt: O, kolesini azat etti.”
Ergin (htir) kimse icin de ‘bos’ denir. Nitekim su savda da gelmistir: ‘Bos nengge idhi bolmas:
Bos birakilan malin sahibi olmaz. Bu sav, kendi malini korumakla emrolunan kimse icin
sOylenir” (DLT I: 330). Bos: “Bos, serbest” (EUTS: 32; Gabain, 2007: 269). Bos: “Bast bos,
sahipsiz” (KE-II: 133). Bos/?bo:s (EDPT: 376). bosu:- (?boso:-) (EDPT: 377). bosug (?bosog)
(EDPT: 379). bosut- (?bosot-) (EDPT: 378). Bosgun: “Bos kalmak, bos olmak, isten yorulmak”
(DLT II: 238). bosgun-: hapax legomenon verilerdir (EDPT: 379). bosu:gu: “At bosugu boldu: Atin
saliverilme zamani geldi” (DLT I: 446). it became time to release the horse (etc.) from its rope’
bosu:gu: hapax legomenon verilerdir (EDPT: 380). Bos: “Hali, bos, serbest, tutulmamis”, Boso-:
“Bosalmak, serbest kalmak”, Boson-: “Bos kalmak, kurtulmak”, Bosot-: “Bosaltmak, serbest
birakmak” (KS-I: 133). Bos s6zctigintn Altay grubu dillerdeki géorintimu su sekildedir:

“bojle empty, meagre: Tung. *bol-; Turk. *bol; Kor. *pti-. PTung. *bol- 1 clear 2 meagre: Neg.
bolty-bolty 1; Man. bolGo 1, 2; SMan. bolohen, bolohun ‘clean, pure” PTurk. “*bol free, empty:
OTurk. bo§ (OUygh.); Karakh. bos (MK, KB); Tur. bo§; Gag. bos; Az. bo§; Turkm. bos§; Sal. bos;
Khal. bos; MTurk. bo§ (Sangl.); Uzb. bus; Uygh. bos; Krm. bo§, bos; Tat. bu§; Bashk. bus;
Kirgh. bo§; Kaz. bos; KBalk. bo§; KKalp. bos; Kum. bo§; Nogh. bos; SUygh. bos, pos; Khak.
pos; Shr. pos; Oyr. bo§; Tv. bo§; Tof. bo’s; Chuv. pozp; Yak. bosxo (*bos-ka); Dolg. bosko ‘a
little.” Hasiye: The Chuv. form has a regular reflex, presupposing a final vowel. Turk. *bola-n-
> bosan- > Mong. busani- ‘become empty, poor’ (KW 63); *bol-u-g ‘permission’ > Mong. bosuy”
(EDAL: 368).

Bos: “Bos kisi: Hur adam. Bos uragut: Bosanmis kadin. Bos elig: Bos el, isten veya bir seyden
kurtulmus, bos kalmis olan el. Bos et: solpuk, porsuk et. Gevsek toprak icin de bdyle denir. Bos
at: Saliverilmis at. Bos ew: Bos ev. Bosaltilan bir kap veya bir is yapilarak birakilan aygit icin
dahi boéyle denir.” (DLT III: 124). Bos: “I. Bos, II. Kocasindan ayrilan kadin. Bosa-: Bosamak,
bosad-: Serbest birakmak, bagislamak, Bosan-: Bosanmak, esinden ayrilmak, bosandur-:
Serbest birakmak, bosat-: Serbest birakmak” (KTS: 34-35).
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Kabin: “Farsca ‘Dowry” (EDPT: 585). Kebin: “Farsca. Kadina verilen mehir, nikédh parasi, kebin
kiy-: nikah kiymak” (KTS: 135). Kebinle-: “Farsca. Nikahlamak, nikdh kiymak, mehir vermek”
(KTS: 135). Ancak burada muelliflerin zannettigi gibi, ‘dowry’ anlaminda ‘kabin ~ kebin’ s6zctigu
Farsca degil, Goktluirk yazitlarinda da gecen Turkce ‘ceyiz, mehir/ bride price’ ‘kaling’ (DLT III:
371; EDPT: 622) soztinden gelmis olmalidir. Bu sézctiglin Turkceden komsu dillere gecmis
olmasindan stphemiz yoktur. Bosanmalk ~ bosunmak: “Serbest, hlir olmak, basina buyruk
olmak” (EUTS: 32). Bosandi: “Koy bosandu Koyun bosandi, bag c¢éziuldu. Tiigiin bosandt
Dugtim c¢o6zuldl, bosandi. Uragut bosandi Kadin bosandi. Bu kelime Argu dilincedir, fasih
degildir” (DLT II: 142).

Neticede itibariyla ‘kaling/ dowry, bride price’ bir erkekle bir kadini baglayip ‘es’ ettigi gibi, ana
karninda gbébek bagi iki ‘ruh’u birbirine baglamis ancak ‘es ruh’'un bedeni tecelli etmemesi ve bu
bagin dogum olay: ile kopmasi ile ‘es ruh’ bosta kalmis ve ‘tekin’ olmustur.

Tekin Sozciigii

Tekin: “Bos, icinde kimse bulunmayan, ugurlu < tek ‘yalniz’ +(ijn. An.Agl.: tekin: “Dolu ve énemli
yer, bos ve Onemsiz yer, uyanik, tetikte, isten cikarilmis kimse, tekine ‘bosuna, bos yere,
nedensiz” (KBS-II: 876). Bu sbézctigiin hem dolu ve 6énemli, hem de bos ve 6nemsiz gibi iki zit
manada olmasi onun tabu bir sézclik oldugunu ortaya koyuyor. Demek ki diiz mantigin tersi ve
maddeye mana cihetiyle hosca nazar edildiginde dolu, bostur; bos ise doludur; var ise yoktur;
yok ise vardir; mesele bu sirra ermektir.

Tegin: “Bosuna, bosu bosuna; teginnen tegin: nedensiz, bosuna; tegin bar- bos yere gitmek; tegin
de berzen albazim: bedava da versen almam. Tegin cerden ort ¢ikpas (atasézi: ates olmayan
yerden duman ¢ikmaz. Yalniz, tek” (ATS: 172). Tegin: “Parasiz, bos, karsiliksiz” (KATS: 269).
Tegin: “Bedava, bosuna, nafile” (KBLS: 50). Tekin: “Beyhude, abes, bos. Bu avrat tekiin avrat
degildir’ (TS-V: 3788).

Tegin: “Degin, kadar, krs. dagin, degin, deging, degince deyin, tegine, tigin” (KTS: 268). ‘Gibi,
kadar anlamindaki ‘tegi(n), degi(n), degi(n)’, bircok arastiriciya goére teg- fiilinden -i zarf-fiil
ekiyle yapilmistir. Koktturk, Uygur, Karahanli ve Harezm Turkcesi metinlerinde tegi (kadar)
seklinde kullanilan bu edatin Karahanlh Turkcesinden itibaren -n ile genislemis tegin, degin,
degin sekillerine de rastlanmaktadir. Turkiye Turkcesi agizlarinin Dogu Grubu’nda teki yaninda
tekin sekli de kullanilir. Karahanli Turkcesinden alinmis asagidaki ornekler, -nlli ve -n'siz
sekillerin ayni déonemde ve ayni islevle kullanildigini géstermektedir (Karahan, 2012: 231).

“Ayur ay kadasim neliik emgedin
Yana ok mana sen tekin kelmedin”

“Sonra dedi ki: Ey kardesim, niye zahmet ettin; Bu defa da sen bana herhalde bosuna gelmedin”
(KB: 3960).

Salih Demirbilek, “Tegi’ Edati ve Tirevleri’ adli calismasinda ‘tegi’ edati ve ‘tegi’den tlireme
(turevleri) kabul edilen: tegin, tegince ve tegirti tizerinde durmustur (Demirbilek, 2008: 94-101).
Netice itibariyla ‘tekin’ s6zcuglinlin yalniz, bos, basibos, serbest anlamindaki teg ~ tek (plasenta
~ eg)den geldigi anlasiliyor. Bunun zit anlamlisi olan ‘tegme’ sézcligunUn ise ‘teg’ sdzcligine
olumsuzluk eki olan ‘“me’ eklenmesi ile olustugu, es anlamlisinin ‘“siz’ olumsuzluk eki ile
‘tekinsiz/ es degil, tek degil’ oldugu tahakkuk ediyor. Bu bakimdan teg > tekin kendisine ait,
tegme ~ tekinsiz ise baskalarina ait demektir. Bu noktada, yek: “seytan/ demon, devil” (DLT III:
160; EDPT: 910; EDAL: 884), demek olduguna gore; “bilmis yek bilmedhiik kisiden ydg:
Taninmis seytan, taninmadik adamdan daha iyidir” (DLT III: 160) s6zt gercekten manidardir.

Tekin’in Ozellikleri
I. Tekin Sakindir

‘Tek’ sb6zclUigl; birbirini tamamlayan veya ayni tlirden olan nesnelerden her biri olarak
tanimlanmaktadir. Bu s6zcliglin ayn1 zamanda ‘strange, idle, vagabond, punk; garip, avare,
basibos ve serseri’ gibi anlamlarinin bulunmasi1 konumuz bakimindan ilgi cekicidir.

Tek: “Uslu, terbiyeli, rahat, sakin, suskun” (KBS-II: 874). Tek: “Silent, silently” (EDPT: 475).
Tek: “Bos, sakin, sessiz. Tek oltur-: Konusmadan, hicbir sey yapmadan oturmak, uslu oturmak,
tek tur-: susmak, sakinlesmek” (KE-II: 620, KTS: 268). Tek: “Tek, sadece, bir sey dilemeyerek.
Tek keldim: Bir sey dilemeyerek geldim, hicbir arzum yoktur, sadece geliverdim; Tek tur: Tek
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dur, sus. Oguzca” (DLT I: 334). Dek dur-: “Uslu, sessiz, sakin durmak, susmak” (T'S-II: 1063).
Bektur: “Erkek adlarindandir. Ash ‘bek turdur ki ‘yerinde dur demektir” (DLT I: 455). Siik tur:
“Sus. Be silent” (DLT I: 335; EDPT: 867). Dekin yir: “Issiz, sakin” (TS-II: 1065).

II. Tekin Esinin Etrafinda Doner, Ona Refakat ve Muvafakat Eder

Tegre: “Etraf, cevre, krs, tegre” (KE-II: 618). Tagra: “Etrafinda, i¢in” (Gabain, 2007: 298). Tagra:
“Um, herum, um willen” (TTI-60, 57, 77). Tagra: “Etraf, cevre” (KB: 4414, 6541). Tagra: “Daire,
civar” (EUTS: 151). Tegre: “Daire, civar, cevre, degre. Kudhug tegresi: Kuyunun halkas1” (DLT I:
421). PTurk. “*Tegre surroundings: OTurk. tegre (OUygh.); Karakh. tegre (MK); MTurk. tegre
‘side’ (Pav. C.); Uzb. tegra; Chuv. tavra; Yak. dieri ‘to, towards’; Dolg. dieri ‘to, towards” (EDAL:
1410).

Tazig: “Dizi, sira” (Gabain, 2007: 299). Taziuk: “Kacak” (Gabain, 2007: 299). Tazkin: “Multeci”
(EUTS: 154; Gabain, 2007: 299). Teyre: “Cevre” (CC: 78). Tegertti. “Dénme, ¢evrilme” (ATS: 172).
Teyre: “Cevre, etraf, tigre” (KTS: 273).

Tagsur: “Degismek” (Gabain, 2007: 298). Tagzin¢: “Dalga, girdap, kitap tomari, fasil” (Gabain,
2007: 298). Tagzin-, tazgin-, tédkzig-: “Donmek, yuvarlanmak” (Gabain, 2007: 298). Tagzin-,
tdksin-: “’Sich drehen, herumwandern” (TTI-105, IIB-79). Tegzin-: “Doénmek, devresini
dolasmak, yuvarlanmak” (AY: 113). Tegzin-: “Dénmek, tavaf etmek. Cign tezgindi: Cikrik déndu.
Ol yerig tezgindi: O yeri tavaf etti” (DLT II: 241). Tezgin-: “Dénmek, cevrilmek, krs. Tezgtin” (KTS:
273). Tezken: “Bir seyin etrafini dolasmak, dénmek, krs. dizgin, tezgin, tizgtin-"(KTS: 273).

Tagara: “Dair, hakkinda” (EUTS: 151). Tegirtme: “Yuvarlamak” (KE-II: 617). Tegeret-: “(Tekerlek
icin) dénmek” (ATS: 172). Tegerik: “Daire, cember, yuvarlak” (ATS: 172). Teker: “Tekerlek;
tekerler bi¢ciminde olan sey. < * tegir(mi) ‘degirmi, yuvarlak, cevre.” > *tekre > teker (/re/ > /er)
goctisme ile” ET.: téglir- ‘cevrilmek, dondurtulmek.” Tégre: ‘daire, cevre, civar.” Tégrikle-: ‘Dort
yanini ¢cevrelemek, kusatmak.” (KBS-II: 875).

Tegirme: “Tegirme neng: Coérek, degirmen tasi, para gibi yuvarlak olan her nesne” (DLT I: 490;
EDPT: 486; EUTS: 151; KTS: 268). Tagirmi: “Umgebend, ringsun” (TTV A-23). Degirmi:
“Yuvarlak. ET. tégirmi ~ OT. tégirmé < * tég-ir-mi” (KBS-I: 272). Tegirmi: “Yuvarlak” (KE-II: 617).
Teyirmi: “Yuvarlak, degirmi, krs. Degirmi, tegirmi, tegirme, tigirmi” (KTS: 273). Tégirmi:
“Umgebend, ringsum” (TTV A-23). Tagirméan: “Degirmen” (Gabain, 2007: 298; EUTS: 151; KTS:
268; KE-II: 617). Degirmen: “Degirmen = ET., OT. tégirmén < tek- ‘donmek’+-ir ‘cevirmek,
déondurmek’+men” (KBS-I: 272). Teyirmen: “Degirmen” (KTS: 273). Clauson, ‘tegirme:n’ sézcigun
koktint degir- olarak almis, s6zcugln anlamlarini ve ‘degirmen’in diger Turk lehcelerindeki
bicimlerini aktarmistir (EDPT: 486). Bu konuda Necati Demir kapsamli bir calisma yapmistir
(Demir, 2002: 209-213). Sézctigin Altay dillerindeki gérintimu su sekildedir:

PTurk. “*deg- / *dog- / *dog- round: OTurk. tegirmi (OUygh.); Karakh. tegirme (MK); Tur.
degirmi ‘circle’; Az. dajirmi; Turkm. tegelek, toGalag; MTurk. tekirme, tekirmi (Pav. C.); Uzb.
tugarak; Uygh. duglak; Krm. togerek; Tat. tugerek; Bashk. tunarak; Kirgh. tegerek;, KBalk.
togerek; KKalp. dongelek; Nogh. togerek; SUygh. doGir; Khak. toydax, Shr. toyalaq, Oyr.
toyolog; Tv. togerik; Tof. térej, Chuv. bwgewr ‘mirror’; Yak. tuorem (poet.) ‘round’, tier- ‘to turn
round’; Dolg. tier- ‘to turn round’. One of several expressive common Turkic roots meaning
‘round’ and displaying phonetic irregularities. Some modern Turkic forms (not listed above)
are probably borrowed from Mongolian: cf., in particular, Yak. togiir, toguruk, Dolg. toguruk ( >
Evk. tuyuruk). Cf. also Aekcuka 400 (with forms reflecting PT *teker). Bulg. > Hung. tukor
‘mirror” (EDAL: 1360).

Yore: “Yore, cevre, bir seyin etrafi. Oguzca” (DLT III: 24; KB: 5993, 6001). Yore: Clauson
okunusu supheli kaydi koymustur (EDPT: 956). Yore: “Bir bolgenin belli bir yer ve cevresini
kapsayan sinirli bélimu, havali, mahal” (KBS-II: 1168). Yore: “Civar, etraf, yore, krs. yture” (KTS:
328). Yorgemek: “Sarmak” (DLT II: 307; KE-II: 746; Gabain, 2007: 312; EUTS: 197; KBS-II:
1169). Yuksekkaya, Turkgede ‘yére’ (Yuksekkaya, 2008) ve ‘yorgek > yorek’ (Yuksekkaya, 2011:
48-56) sozcuklerini incelemistir. Yormek: “Coézmek. Uragut oglin besiktin yérdi: Kadin oglunu
besikten ¢6zdii: The woman released her son from the wrappings of the cradle” (DLT III: 58, 185;
KB: 4373, 6000; EDPT: 955). Biz bu sézcuklerin ‘tegre ~ degre ~ tegere > daire’ sézclkleriyle
sadece semantik degil morfolojik bakimdan da alakadar oldugunu dustuntyoruz. “Turklerden
bazilari, bazi fiillerde bulunan -harfini 3sanarak «’ye ¢evirmiglerdir” (DLT II: 301). Tegre > ydgre
< Yorgek seklinde gelisme olmustur. Hatta bunun bir de ¢’siz akrabalari vardir. Egirmek:
“Kusatmak, cepecevre sarmak, déondtrmek” (DLT I: 179; EDPT: 113).
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‘Plasenta ~ es ruh’'un devrani Hint Budizmi inanci olan ‘samsara’yi hatirlatiyor. Canli
mahlaklara ezeli ve ebedi eziyet kaynagi olan bilitiin sebepleri icinde toplamis olan Samsara;
“Canli varliklanin, dogumlarnindan baslayarak ©6liimlerine kadar, biitiin safhalarint gecirmek
mecburiyetinde bulunduklart hayat yolu ve bunu, éliimden sonra yeniden dogmak ve tekrar élmek
suretiyle, durmadan devam ettiren hayat carkt” demektir” (ETS: 314). Uygur Turkleri bu deyimi
alarak Sansar veya Sangsar haline sokmuslardi. Samsara Budist inanclarinda hayat donglisi
demektir (Ogel, 1998: 489). Bu dénme veya déngli olayr Mevlevilik ve Alevilikteki ‘Semah’
ayinleri ile Samanizm’deki ‘aynalama’ toérenlerini hatirlatiyor.

III. Tekin Esinin Etrafinda Donerken Hisirti Cikarir

Tiki (-g-?): “Guralt, sarnltt” (Gabain, 2007: 300). Tiki: “Gerausch, Gemurmel: giurualtd, hisirts”
(TTI-91). DLT'deki bir kayda gore, ‘tiki > tegi’ 6lmuslerin ruhu ve 6lim ruhu demektir. Orta Asya
Tarkleri Mtsliman olduktan sonra oltler kiltiint tipk: eski Samanizmde oldugu gibi ytizlerce
yil muhafaza etmislerdir. Kasgarlh o6liler kultu ile ilgili olan tiki ~ tegi kelimesini aciklarken soyle
diyor:

Tiki: “Geceleri isitilen sestir. Turkler O6yle inanirlar ki, ruhlar sag iken yasadiklar: sehirlerde
her sene bir gece toplanirlar ve halk: ziyaret ederler. Geceleyin bu sesi kim isitirse 6ltur. Bu,
Turkler arasinda yaygindir. Kelimede <harfi esredir. Fakat bence Ustliin olmas: daha iyidir.
Cunkt kadin evlendikten sonra kendi ailesini ziyaret ettigi zaman ‘tegi keldi’ denir, ‘ziyaretci
geldi’ demektir” (DLT III: 230). Clauson, Kasgarli’nin bu konuda verdigi bilgileri nakleder: Tigi:
“A sonud’ (dawl) heard at night; the Turks believe that the spirits of the dead assemble once a
year at night and go to the places (al-amsar) where their bodies were when they were alive,
and visit their relations (ahaliha), and that anyone who hears that sound at night dies. This is
widely known (mashtir) among the Turks. The word is spelt with a kasra on the on the ta, but
in my view it would be more correct (acwad) with a fatha (bil-nasb), because when a woman,
who has been given in marriage, visits her family one says ‘tegi: keldi: She has come visiting
(z&’iratan)” (EDPT: 478).

“Tikiledi neng: O sey hisirti c¢ikard:r” (DLT III: 326). Olay ‘tekin ktltidi’ baglaminda
distnulmediginde; ‘tirkiin’, ‘oymaklarin, hisimlarin toplandig: yer, ana baba evi’ demektir. “Kiz
tiirktinige keldi: Kiz babasi evine geldi: The girl came to her parents house” (DLT I: 442; EDPT:
545). Kuku: “Hala. ‘kiiktiy’ dahi denir, dogrusu da budur. Kiiktiytim keldi: ‘Halam geldi’
demektir” (DLT III: 232). “My aunt has come” kiikiiy, hapax legomenon verilerdir (EDPT: 714).
Evli bir kadinin baba evini ziyaretinde, erkek kardeslerinin cocuklarina gére ‘hala’ yerine ‘tegi’
olmasinin Turk ‘exogami yasast sebebiyledir.

‘Tiki sozU turevleri hakkinda Uygur metinlerinin nasirleri tafsilatli bir serh getirmislerdir: “Yayiz
yirda tiki 6nti: Zu Yirda tiki o6nti: The earth and thunder issuing from it with its crashing noise.
Tiki: amil tikisiz .... s6zlaztin bu darniy. ‘er soll diese Dharani ruhig und gerauschlos rezitieren.
leise’ tikilig yanquluy tintifitiz &rtir laut und hallend (wie das Echo) ist Deine Stimme’.

“Yanquluy kérkld tintintiz ol

arslan gani kékrdmis tdg

tolp yirtindiitd tikilig”

‘Deine schoéne Stimme hallt wieder, wie des Lowenkonigs Brillen, in der ganzen Welt erténend’
“Silkmis uluy éaniniztin

énmis tnntn tikisin

yont taytaqi quwraqiniz

baréa dsidiir yanqusin”

‘Das Gedusch (den Kang) der aus Deiner geschuttelten grofen Glocke gekommenen Stimme
horen alle Deine Pferdescharen im Gebirge und auch ihr Echo.’ Das Wort vertritt also das heute
so verbreitete t0§; tawi§ (auch) tawus; tabis, -is, taus, taus, tawus. Mit. coyi bildet tiki das. tiki
¢oyi larm’, dazu tikila- und tikilas-; letzeres. als ‘surren, summen.” (TTI: 91).

IV. Tekin’in Gorme Duyusu Yoktur

Tagliik: “Kor” (Gabain, 2007: 298; EUTS: 151) ~ Tiklig: “Blind. Tiklig kozlig: “Kor gozla. A
bilind man” (DLT I: 477; EDPT: 480). Tegildi: “Anung kézi tegildi: Onun goézi sasilasti: His eye
was blinded” (DLT II: 130; EDPT: 481). Tdgilmdk: “Korlenmek, kor edilmek” (EUTS: 151; AH:
LXL). Tdgil-: “Dokunulmak, korletilmek” (Gabain, 2007: 298). Tdgil-: “Bleden. Tdgilmis koézldr,
‘bir kézi tdgilt” (TTII-71). Ancak bu hususu ‘tekin’ gortilemez seklinde dahi anlamak
mumkundur.
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V. Tegin’e Ulasilamaz ve Ona Dokunulamaz

Tdg- ~ tdk- fiili metinleri yayimlayanlarca; “Bertihlen, gelangen zu, zufallen, zugute kommen”
seklinde tanimlanmustir (TT-I: 502). Teg- (d-) “to reach ( a place Dat.), to attack (someone), to
touch (someone), to concern (someone), to be worth (i.e. to reach a price of, so much): yag(i:ka)
tegmis: “When he attacked the enemy” (EDPT: 476). Teg-: “Degmek, varmak, erismek, hticum
etmek” (Tekin, 2010: 172; AH: LXL; KTS: 268; KE-II: 615).

Deg-: “Yaklasmak degmek, dokunmak, ermek, erismek varmak, dtismek; olgunlasmak.” ET.: tég
~ = OT. teg-"(KBS-I: 271). Teg-: “Degmek, ulasmak, vasil dolmak, varmak, erismek” (AY: 113).
Tey-: “Degmek, dokunmak. krs. deg-, teg-, tig-” (KTS: 273; CC: 140). Tuarkcede, kuskusuz ki
‘erkekler anlaminda bir ‘eren’ s6zu vardir. Er: “Erkek, kural dis1 olarak ‘,u/ eren’ seklinde
cem’ilenir. Bu, kurala uymaz; ctinkti kuralca cemi alameti ‘ ¥ lar, ler dir’ (DLT I: 35; EDPT: 192,
232). Fakat bir de ‘ulasmis, yetismis, olgunlasmis’ anlaminda ‘eren’ s6zctigli vardir. Birincinin
koka ‘er, ikincinin koku ise ‘er-’ fiilidir. Birinci ‘eren’ cogul olup ‘erenler, cem’in cem’i
oldugundan dogru degilse de, ikinci ‘er-e-n’ s6z0 tekil oldugundan, ‘erenler cemdir ve dogrudur.
Turk kulttartinde ‘Eren kiiltii’ ‘er-’den gelmektedir. ‘Eren’, burada ‘ulasmis, bedeni arzularnindan
swyrilmis, esine miilaki’ olmus demektir. Erenlerin ‘don degistirme’ meselesi esinin yerine
gecebilmesindendir. ‘Tegiil < degil' s6zl ile ‘ermes < ermez’ s6zli arasinda dogrudan bir ilgi
vardir bkz. (AH: 132).

Tegdi: “Ol ewge tegdi: “O, eve vardi, eristi” (DLT II: 19). Tegin-: “Ulagsmak” (KE-II: 617). Tagin-:
“Erismek, feday: nefsetmek” (Gabain, 2007: 298). T&gin-/ tdkin-: “Ehrerbietigst tun; sich
bestreben, etwas zu tun, far sich nehmen, teilhaftig werden, empfinden” (TTI-160, TTIV A-46).
Ulug dintarmip éltiim teginmisi (UI/9/10-11) “Ulu hocanin vadesinin gelmesi.” Tegin-: “Varmak,
ulasmak, yerine getirmek” (AY: 113). Tegmek: “Ulasma, degme, varma, erismek” (AY: 113).

Tegindi: “Cigilcede, hakana yahut beye birinin gelmesi haber verildigi zaman ‘ol tegindi’ denir
ki ‘o, hazir oldu, gelmek icin emir aldi’ demektir. Giderse yine boyle denir, Oguzlar bu soéze
kizarlar” (DLT II: 143). Clauson, etimolojik s6zligiine madde bast olarak aldigi ‘tegin-’ s6zt
hakkinda su bilgiyi veriyor: “teginmek’ was the word chosen to translate the Buddhist
technical term vedana ‘sensation, perception (of external objects). Cigil XI when a king or one
in Cigil is notified of the arrival of someone one says to him ol tegindi: That is ‘he has arrived’
(hadara) meaning ‘he is glad to have arrived (taballaga bil-wustl); similarly when he has gone
one says to him tegindi: The Oguz dislike (tubgid) this word Kas. II: 143. Teginu:r, teginme:k;
presumably the Oguz disliked the self-depreciatory connotation” (EDPT: 484).

Ancak Oguzlarin ‘tegindi’ s6zline kizmalarinin sebebi dini degil ahlaki bir meseledir. “Oguzlar
obur Turklere aykiri olarak 1, <wve <harfini de ayaparlar, Oguzlarin adeti boyledir. Turkler
‘dahi’ manasina ‘takt, Oguzlar ‘dakt derler” (DLT II: 195). Buna gore ‘tegindi’ s6ziintiin Oguzca
karsilign ‘deginti’ (bulasik)dir. Bunun manasi1 da ‘nesebi karisik’ ve ‘soyu stipheli demektir ki,
Anadolu koylerinde halen bilinmektedir (Aydemir, 2014: 21).

Téginmek: “Skr. Vedana, duygu, birbirine baghh 12 sebepten (Sk. nidana) yedincisi” (Ruben,
2000: 117-118; Gabain, 2007: 298). Tdginmek: “Ducar olmak, kabullenmek” (EUTS: 151).
Deginmek (teginmek): “Kavusmak, nail olmak, vasil olmak” (TS-II: 1040). Budacilara gére, insan
o6ldtkten sonra yasam unsuru ruh degil, bedeni terk ederek baska bir bedene, yani diger bir
anne rahmindeki cenine girer ve ceninle beraber kalir ve daha sonra cenin gelisir. Dogar, btytr
ve Olur. Bu olay yasam unsurunun da bir anne rahmine girmesiyle strekli devam eder.
Budacilara gére yasam unsurunun bedeni olusturma istemesinin nedeni hirs ve arzudur. Hirs
ve arzular ise duyular yoluyla elde edilir. Bu ytzden Buda, 6gretisini daha da ileri géttirerek
hirs ve arzuyu doguran seyin nedenini arastirmis ve bunun nedeni olarak hisleri, duygular
gOstermisti.

“Toydaci burtmékdin yaqildaci tdginmékdin tartildaci dyandin: Heift es: ‘Alle guten nom
(erstens) veranlassen den Wunsch, (zweitens) entstenen aus dem” (TTV-B: 66). “Adruq tiltay-
larga tu§ qilur ucétn taginmékdin tartildaci: Ursachen (glnstigsten Bedingungen?)
zusammenftihrt. Was (veertens) den Umstand anbelangt, dafy man sie durch das Empfinden
herausgezogen sein 1apt” (TTV-B: 72). “Tip timéki arsar taginmédk nomuy 06z-ga alinip
kongulda qilur Gictn: So ist es, weil das Empfinden die nom (dharma) in sich aufnimmt(?)
und im Sine wirkt(??)”(TTV-B: 73).

Sozctugin Altay Turkcesindeki gortintimi ve EDAL muelliflerinin  s6zcik hakkindaki
aciklamalar ise su sekildedir:
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PTurk. “*deg- to touch, to reach: OTurk. teg- (Orkh., OUygh.); Karakh. teg- (MK, KB); Tur. dej-;
Gag. di-; Az. daj-; Turkm. deg-; Khal. taj-; MTurk. teg- (Sangl., Abush.); Uzb. deg-; Uygh. tag-;
Krm. tij-; Tat. tij-; Bashk. tej-; Kirgh. tij-; Kaz. tij-; KBalk. tij-; KKalp. tj-; Kum. tij-; Nogh. tij-;
Khak. tig-; Shr. teg-; Oyr. tij-; Tv. deg-; Tof. deg-; Chuv. tiv-; Yak. ti-j-; Dolg. tij-.” des-, dial.
tes-, tejis-” “to burn’ must be derived from the same root (“to reach fire”). A very complicated
issue is the relationship of this root to PT *dék, *déki- ‘to, up to’ (usually acting as a
postposition) (added should be also Yak. dieki ‘in the direction of’, Dolg. diek, diegi ‘side’. The
phonology here is quite puzzling: one would be tempted to regard the medial -k- as an
archaism (see below on the irregularity of *-g- in Turkic), but the open long *-&- presents great
difficulties (since the verbal root itself most definitely has a short closed *-¢-). A possible
solution is to correct the recon struction *dék(i) to *dege-ki and regard the *-k(i) as an original
locative suffix; this seems plausible because another attested form of the postposition is *degi-
n (cf. especially reflexes like Tat. dial. tip, KKalp. dejin, Kaz. dejin, Nogh. dejim). (EDAL: 1372).

Buda, buitiin bu yasami meydana getiren seyin dogmak oldugunu séylityordu. Canli varliklar
dogmamis olsalardi, bu azabi, bu aciy1 cekmeyeceklerdi. Dogmak, elem ve aci cekmektir. Bir sey
dogmadan azap cekerek tekrar 6lmez. Oyle ise dogmaya, beden bulmaya neden olan sey nedir?
Beden bulmadan, dogmadan anlatilmak istenen sey annenin rahmindeki ilk olustur. Bu ilk
olusun nedeni ise var olma arzusudur. (Ruben, 2000: 113). Budizm’de on iki halkal illetler
zincirinden altincist duyu ~ yani (vedana = teginmek'tir. Ayrica yedinci suur, ilk alti1 suuru bir
arada tutar, ‘siki tutan’ (tutuglg) adini alir (Tekin, 1963: 101-102). Ya da diger deyisle altinci
duyu objesinin baglantisi (sparsha) ve simdiki hayat, yedinci suur, duyu tecrtibesi (vedana) ve
simdiki hayat demektir (Mohapatra, 2003: 173). Budizm'’in 6ztine ve s6zline dair bazi unsurlarin
daha erken zamanlarda Turklere sirayet ettigi bilinmektedir (Ruben, 1943: 115-131; Berbercan,
2009: 93-108). Turfan Uygurlarinda, Turfan Ovasinin en zengin ve guizel bir yeri olan Toyok
Vadisindeki bir mabette genellikle Gokttirk harfleri ile yazilmis cogu Budizm ile ilgili cok sayida
Uygur el yazmasi ele gecirilmistir. Kasgarli, Uygurlara ve Budizm’e muhalefete dair cok sayida
s6z, beyit ve dortlik naklediyor:

“Kelngizleyti atkimiz
Kendler tize ¢tktimiz
Burkan evin yiktimiz
Burkan tizer si.tumiz”

‘Seller gibi aktik, sehirler tizerine ¢iktik, put evini yiktik, putlar tizerine pisledik’ (DLT I: 343).

“Keldi manga Tat
Aydim emdi yat
Kuska bolup et
Seni tiler us bor?’

‘Bana bir Tat geldi; ona: yat kuslara et ol; kuslar, kurtlar seni bekler dedim-bana bir Uygur
gavuru geldi, onu 6ldtrdim, kurda, kusa yem olsun icin parca parca ettim’ (DLT I: 36).

“Tatig kézre tikenig tiipre: Dikenin hakk: koktinden kazilmak, Uygurun hakk: go6zline
vurulmaktir’ (DLT II: 280-281).

Eski Uygur Turkcgesi dini metinlerinde gtintmuizde ‘metamorfoz’ denilen canli varliklarin
‘degisim, doniistiim’ olay1 yani ‘tegindi’ cok gecmektedir (Elmali, 2012: 1-34).

Bu olayda ‘tegin- ~ tekin-’ gelmek icin haber vermek’ s6ztintin, Oguzlarda ugursuzluk kavrami
sinirlarinin ¢ok Otesinde bir tabu durumuna génderme vardir. ‘Her seyin sonu bitimi’
anlamindaki ‘tekis’ (DLT I: 368; EDPT: 487)de ‘tegi mefhumunun akrabasidir. Ilkel kisiler
korkunc nesnelerin ve hastaliklarin adi sdylenirse, derhal gelecegine inanmislardir. Bu anlayista
adin, ‘cagirma’dan baska bir sey olmadigi, birinin adinin séylenmesinin onu ¢agirmak anlamina
geldigine inanilmistir. Ginumuzde kullandigimiz ‘tekin, tekin degil’ sozlerinin c¢ok eski Turk
inanclariyla ilgili ‘teg?’ sézinden baska bir sey olmadig1 acgiktir.

Tegis: “Degisme. Bu, birisine, senin bir lokma vermen, onun da sana vermesi gibidir” (DLT I:
368). Tegis: “Degme, temas, dokunma” (EUTS: 151; Gabain, 2007: 298). Tegis: “Catisma” Kul
Tigin Yazit1 Kuzey ytizii 5. satirda bir kez kullanilmistir (Tekin, 2010: 172).

Tegur-: “Ulasilmak, degdirmek, erismek” (AY: 113). Tegur-: “Degdirmek, dokundurmak,
cektirmek, ulastirmak” (AH: LXL; KE-I: 618).
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Tagzin¢: “Welle, Wirbel, wogend, Buchrolle” (TTII B-76, IV B-68). Tagzing: “Vasil olma, erisme,
yetisme” (EUTS: 151). Tegin¢: “Yetismek, ulasmak, degmek” (AY: 113). Tegnigsiz: “Ulasilmaz,
ulasilmamasi gerekli” (AY: 113).

Teyir-: “Ulastirmak, yéneltmek, nasip aldirmak” (KTS: 273).
Degil Sozciigii ve Tekin - Tekinsiz

Tekin sd6zctigil Arguca ¢lidhag veya ¢l dag sdzliyle de alakadar gériinmektedir. Ortmece ve tabu
oldugunda stiphe olmayan bu s6zciik hakkinda Kasgarli su bilgiyi veriyor: “ ¢3dhag, &2 dag:
Yok, degil anlaminadir. Arguca. ‘Ol andag dag ol denir ki, ‘o, dyle degil' demektir. Bu so6zti
Oguzlar Argulardan almis, ‘dhag ol s6zGinU bozmuslar, ‘tegiil’ demislerdir. Ctinkt Oguzlar
Argulara komsudur, dilleri birbiriyle karigmistir” (DLT III: 153; EDPT: 463). Tegul: “Degil.
Oguzca. Bu kelime Argularin J ¢13dhag ol séztinden alinmistir. Oguzlar, dillerinde > harfini wve §&
harfini dyapmislar, <V’i de atmiglardir” (DLT I: 393; EDPT: 480).

Kul Tigin Yazitinin gliney ytzt 6. satir ve Bilge Kagan Yazitinin kuzey ytza 5. satirda gecen
‘tog(t) -’ s6ztintin ‘degilin ilk goraldtgl yer olmasi mtimkin gortilmemektedir. Eski metinlerde
simdiye kadar karsilasilmayan ‘tegiil’ s6zintin Kasgarli’daki izahi acik degildir; biradaki ‘ol
tasrif eki olarak kabul edilirse ¢ ¢l dhag veya g2 dag’ sézunlin dogrudan veya dolayisiyla bir
menfi mana ifade etmis olmasi gerekir. Turkcede ‘yok’ s6zti de baslica bir tabu s6zdur. Nitekim
seytan demek olan ‘yek’ ve tabu olan ‘ok/ yay’in runik yazida “-¢ ~ yok’ demek olmasi sebebiyle
Turkler ‘yok’ demekten kacginarak, bunun yerine ‘hayiwr, degil’ sézint kullanmislardir.

Degtil: “Degil” (T'S-1I: 1054). Tagoél: “Butlin, tam olarak, tamamiyla” (KS-II: 768). Ttugul: “Degil”
(KS-II: 769). Tegtil: “Degil” (KTS: 268). Devul: “Degil” (KTS: 60).

Kasgarl, konuyu c¢ozimlememize yardimci olabilecek su bilgileri de veriyor: “Yagma, Toxsi,
Kipcak, Yabaku, Tatar, Kay, Comul ve Oguzlar, birbirine uygun olarak (3-dh) harfini her zaman
(¢-y)ye cevirirler ve hicbir zaman (Jli sbéyleyemezler.” (DLT I: 32). “Turklerden bazilari, bazi
fiillerde bulunan -harfini 3sanarak s’ye cevirmislerdir. Ben Yagma, Toxsi, Oguz illeriyle
Uygurlarda isittim” (DLT II: 301). “Oguzlarla Kipcaklar gerek isimlerin ve gerek fiillerin ortasinda
bulunan ¢harfini atarlar.” (DLT I: 33; III: 304). “Oguzlar baz isim ve fiillerdeki birka¢ harfi
birden atarlar.” (DLT III: 291; EDPT: 8). “Turkcede bircok zaman ‘n’ ile ‘I’ fonemleri yer
degistirmekte ve birbirlerinin yerlerini almaktadir. Clinkt &’ ile ‘Jin ikisi bir ¢itkaktandw.” (DLT
III: 92).

Turkcede ‘degil’ sézi “Isim ctimlesinde ytikleme veya baska égeler olumsuzluk anlami veren
s6zctik” (KBS-I: 271) olarak tanimlanir. Degil s6zi Tuark dilinin bircok lehgesinde
kullanilmaktadir. EDAL muelliflerinin tespitine goére, Tunguzca, Mogolca ve Turkcenin baz
subelerinde ‘degil’ s6zinlin mensei ve gorintimu su sekildedir:

“Tagi complete: Tung. *dagu- ~ -b-; Mong. *deyuren; Turk. *degul. “PTung. *dagu- (~ -b-) 1
content 2 to pour: Man. do-la- 2; SMan. dols-, dolu- 2 (598); Ul. dawy, dau 1; Ork. daw, dau 1.
PMong. *duyure- 1 to be full, complete 2 full: MMong. du’uren (HY 53) 2, du’ur- (SH) 1, dorun
(IM), duran (MA) 2; WMong. duguru-, degure-, (L 278: dugur-, degur-) 1, dugurey, degureny,
deguren 2 (L 279); Kh. diir- 1; Bur. diiren 2; Kalm. diir- 1; Ord. diirge- (caus.); Mog. dur- 1
(Weiers); ZM dorgon, (24-11a) 2; Dag. dare- 1; Dong. duru- 1; Bao. derge- (caus.); S.-Yugh.
diire-, dar- 1; Mongr. diiri- (SM 57), (MGCD diurs-) 1. PTurk. “*degul is not. Karakh. tegtil (MK
Oghuz); Tur. degtl, dejil; Az. dejil; Turkm. dal; MTurk. degtl (Pav.C.); Krm. dugui; Tat. ttigil;
Bashk. ttigil; Kirgh. tigul; Kaz. ttgil; KKalp. tiwe; Kum. tigil; Nogh. tuwil.” Muellifler ayrica
su aciklamay1 da ilave etmislerdir. “All forms reflect a morphological derivative *tagi-gu(r/l)
(which explains both labialization in the second syllable and front row in Mong.). The Turkic
form deserves special comment: *tuke- ‘be exhausted’ (see under *t’uki), i.e. “being exhausted,
having come to an end” = “is not”. The semantic derivation seems quite probable, but PT
*degul is phonetically not derivable from *tuke-; it appears rather to be derived from an
otherwise unattested PT *degu- < PA *tagi, but with the same semantic shift. There is yet
another possibility available: regarding -(t)] in Turkic as a remnant of the negative particle =
PM *ulu ‘not’, i.e. *degul = “not filled, incomplete” (EDAL: 1347).

Kasgarl bazi sézcukler icin ‘bu ince bir lugatir (DLT III: 252), baz1 sozctklere de “cok ince bir s6z
olarak séylenir, Oguzlar bunu bilmezler” (DLT I: 255) kaydi koymustur. Kasgarli'nin; “bilinmelidir
ki Oguzlann dili incedir” (DLT I. 432) beyami ‘Oguzlarin dili, fasihtir, melihtir veya sahihtir
anlaminda degil, ‘kinayelidir/ ortmecelidir’ anlamindadir. Oguzlar 6bur Turklere aykiri olarak 2
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1, <wve <harfini de yaparlar, Oguzlarin adeti bdyledir. Obtir Turkler deveye ‘tewey’, Oguzlar
‘deve’ derler. Turkler ‘dahi’ manasina ‘takt, Oguzlar ‘dakt derler” (DLT II: 195; EDPT: 466).

Yukarida goraldtgt tzere ‘clear, meagre’ anlamlarinda verilen ‘bos’ sb6zclgl ‘serbest, hiir,
¢ozillmiis, nikdhsiz’ yani ‘tek > tekin’ demektir. Bu verilerden hareketle, Arguca g)3dhag, ¢'> dag
sozlerinin Altay dillerinde ‘complete, content, to pour anlamlarindaki tagi ~ dagu-’ sdzlerinden
geldigi, ‘bos olmayan, tam dolu’ demek oldugu ve dolayisiyla ‘tekinsiz’ anlaminda tabu ve
ortmece bir s6zcliik oldugu anlasiliyor. Ctinkti eger bir kimse ya da bir nesne tabu olarak kabul
edilirse, o kimseye ya da o nesneye dokunmakla insana zarar gelir. Ctink®ti tabu olanin ici
kutsal bir kuvvetle doludur (Ornek, 1962: 258). Nitekim ‘toly sdzciginln ‘hail’ ve full anlami
disinda ‘pour’ ve ‘mirror gibi anlamlariyla beraber Budizmle ilgili olarak ‘tegre’ s6zctugu ile de
ilgili olmas1 ¢cok manidardir (EDPT: 491; EDAL: 1435). Clinlp, aybast ve logusa olanlar bir
takim menfi mefhumlarla dolu oldugundan bdyleleri ‘tekin’ degildir; hatta bunlarin bakislariyla
dahi bazi seyler bozulur ki buna ‘alikmak’ denirdi (DLT I: 191; EDPT: 138). Adem Aydemir,
“About The Words Of Euphemism In Divanii Lugati’t-Tirk” adli calismasinda eserdeki bazi
ortmece sozcukleri degerlendirmis, ancak ‘degil’ s6zctigline yer vermemekle beraber; “verilerin
bu calismada gecenlerden ibaret olmadigi bu sebeple DLTnin séz varliginda bu cihetten de
incelemelerin yapumast gerektigi aciktir’ (Aydemir, 2013: 117) beyaninda bulunmustur. E.
Schtitz, Kipcak grubu lehcgelerde ‘d-’ 6n ses olaylarini ele aldigi makalesinde ‘degil’ ve ‘degin’
sozcuklerine genis yer ayirmistir. Muellifin verdigi bilgiye gore; ‘degil'in asli olan ‘taqt, esasinda
tag- ‘birbirine tutturmak, eklemek’ fiilinin zarf-fiil sekli, ayn1 zamanda son ¢ekim edati ve baglaca
dontsen pek cok zarf ile ayni tirde idi (Schiitz, 2014: 248). Turkcede ‘degil’ sdzctigl ve bu
sézctigtin kullanim alanlariyla ilgili miistakil calismalar yapilmistir (Ozmen, 1995: 315-368).

Tegme ve Tekinsiz

Tegme: “Her bir adam. Tegme kisi 6z bolmas, yat yaguk tiiz bolmas: Degme kisi kendin gibi
olmaz, yat hisimla bir olmaz. Her kisi kendin gibi olmaz, yad kisi, hisimla mtisavi olmaz” (DLT I:
433). Tegme: “Degme, her, her bir, tarla tarla” (KE-II: 617-618; TS-II: 1044). Teyme: “Her,
degme, tigme, tegme, time” (KTS: 273).

Tegme: “Teg-: ‘every, any’, and the like; the semantic connection with teg- is obscure. A word
meaning ‘every” (EDPT: 482). Tikisiz: “Gerauschlos” (TTI-91). Tekinsiz: “Tekin olmayan,
ugursuz” < tekintsiz ‘olumsuzluk eki’ An.Agl.: tekinsiz, ‘cin, peri oldugu inanilan yer” (KBS-II:
876). Dek degil (tek degil): “Tekin degil, bos degil, beyhude degil” (TS-II: 1062).

Aglak, denilen ‘bos ve issiz’ yerler baska mefhumlar tarafindan doldurulmus oldugundan
buralar ‘tekin’ olmayip ‘tutuglug yerdir. Collerde, kirlarda ‘lingtijin’ denilen, insan 6ldiren
umaci, gulyabaniler vardir (DLT I: 145). Nitekim 1221 yilinda Cengiz Han ziyaret etmis olan
Cin’li Taeist filozof Cang-Cun ve yanindaki Mogol mihmandarlar 1ssiz dag aralarindan ve
sahradan gecerken koéti ruhlarin tecaviizlerine karst korunmak icin atlarin baslarina kan
stirmuslerdi (Ligeti, 1998: 116). Clauson Tingtjin’ sdzcigunl ‘onjin’ seklinde okuyup, okunusu
stpheli ve Farsca kaydiyla ‘a kind of devil’ seklinde anlamlandirmis, Kasgarli’'nin kaydini ise ‘the
demon who devours men in the desert olarak tercime etmistir (EDPT: 174). Aglak: “Aglak yer:
Issiz yer: A place where one has no companions” (DLT I: 119; EUTS: 5; EDPT: 84). PTurk.
“*aglak, lonely, uninhabited (place), unemployed, out of work, field” (EDAL: 276).

“Ol yerig aglattt O yeri bosaltti. Asli ‘aglak yerdir, ‘bos yer demektir. <geldigi icin bu gibi
isimlerin sonundan kelimenin son harfi dismusttar” (DLT II: 365). Tutuglug yer: “Tekin olmayan,
cin ¢arpan yer: That is a place occupied by evil spirits who injure anyone that goes there ” (DLT
I: 496; EDPT: 454).

Turkcede ‘teg edat’ (Dagistanlioglu, 2015: 374-385) ve ‘tégme ~ degme’ sdézcliginun anlamlari
ve kullanim alanlar1 (Hunerli, 2014: 215-235) alan mutehassislar tarafindan ayrintili olarak
islenmistir. Turkcede ~ma, -me’ eki (Karasoy, 2004: 1-14; Karademir, 2009: 1343-1374; Yilmaz,
2012: 1267-1280; Hirik, 2015: 167-185) ve “siz, -siz’ (Ustlinova & Horoz, 2001: 119-140; Erten,
2007: 1168-1173) ekleri ve bu eklerin fonksiyonlar: ile ilgili arastirmalar yapilmistir. Bu
calismalarda yapilan degerlendirmeler baglaminda; ‘tekin’ s6zcUgu ‘teg ~ tek’ koklinden
geldigine gore, bunun olumsuz karsilig1 ‘teg > tegme’dir.

Sonuc

Incelememiz neticesinde, ‘beden, ruh’ ve ‘es ruh ~ plasenta’ arasindaki irtibatin; eslik, teklik ve
aidiyet bakimindan, ev, kadin ve kocasi arasindaki irtibat ile ayni kaliptan c¢cikmis olan iki
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nesnenin, birbirleri ve kaliplariyla olan iliskiye benzetildigi anlasiliyor. ‘Tekin’ sézintn ‘bos,
irtibatsiz, ¢éziilmiis, yalniz, basibos, nikdhsiz’ anlamlarindaki ‘teg ~ tek’ s6ztinden geldigi, bu
s6zctklerin es ruh/ plasenta acisindan -beden ve ruhun etrafinda- ‘dénmek, degismek,
ytizlesmek, serbest, hiir, bagsiz, hizlY, beden acisindan ‘bos, beyhude’, ruh acisindan ise
‘akraba, tanidik, miicavir, muhit, gibi, tipkisi, kadar gibi anlamlarinin bulundugu goértltiyor.
‘Tekin’ adin1 ‘teg’den, vasiflarini da ‘teg-’ fiilinden almistir. Sozctkler zaman icinde anlam
degismelerine ugrayabilirler. Anlam genislemesi, daralmasi, baska anlama gecis ve anlam
iyilesmesi, sozciklerde gortilen normal durumlardir. Halk etimolojisinin nelere kadir oldugu ve
ne marifetler yarattigini nazardan uzat tutmamak gerekiyor.

Tark kultirinde ‘Umay’ muiennes bir ruh olarak tasavvur edilirken, ‘tekin’ icin bir cinsiyet
tespit edilemiyor, herhalde esinin cinsiyetiyle aynidir. ‘Tekin kiltii'ntin btuyuk 6lctide Budist
Uygurlar vasitasiyla Hint Budizm’inin 6gretilerinden etkilendigi gortltiyor. ‘Umay ktilti’, ‘Eren
kulti’ ve ‘Animizm’ ile bazi benzerlikler gostermesine ragmen onlardan farkhliklar1 vardir.
‘Umay’, Iran ve Hint mitolojilerindeki emsallerine benzer milli bir ilahe, Yakut ‘je kul1 ile Kirgiz-
Kazaklarda ‘arvak’ ise kamlara ve ulu zatlara mtnhasir iken, ‘tekin’in herkese samil oldugu,
ancak bazi durumlarda, baskalarinin tasarrufuna girebildigi ve tecesstim ettigi gérultiyor. Bu
bakimdan yeni bir kult ile kars1 karsiya bulundugumuzu saniyorum. Guntmuzde ‘Tekin ktltd’
unutulmus olmakla beraber, ‘tekin’, ‘tekin degil veya °‘tekinsiz’ sbzleri ne manaya geldigi
bilinmeden kullanilmaya devam edilmektedir.

Turkcede; ‘bos, serbest anlamindaki ‘teg > tek’ s6ztune karsilik, ‘degil’ s6ztnUn ‘dolu, bagl,
serbest degil anlaminda ‘tekinsiz’e Ortmece bir sézcik oldugu anlasiliyor. ‘Tegme’ s6ztnUn
baskalarinin beden ve ruhuna ait anlaminda oldugu, dolayisiyla ‘tegmenin nufuz ettigi bir
nesnenin ‘tekin’ i¢in ‘tekinsiz’ oldugu, ‘es ruh’a yani ‘tek > tekin’e dokunmanin veya onun
hisirtisini duymanin ‘tekinsiz’ olduguna inanildig:1 ortaya cikiyor. Demek ki, tekinsizlik; ‘teg’in
degmemesi gereken ‘tegme’ye degmesi ile hasil olan negatif bir degerdir. Demek ki ‘tegme’
s6zcligi aslinda -siz olumsuzluk eki ile ‘tekinsizdir. Sonucta ‘Teg'e ‘tekin’ olan ‘tegme’ye
‘tekinsiz’, ‘tegme’ye ‘tekin’ ise ‘teg’e ‘tekinsiz’dir.

Anlasiliyor ki, Tark mitolojisinin karanlik sayfalari, Turk dilinin kelime hazinesinde ve Turk
halk geleneklerinde sakli bulunmaktadir. Tabu ve o6rtmece olaylarinin sozctiklerin anlam
alanlarini (Arslan, 2002-II: 35-56) hatta fonksiyonlarini nasil alttist ettigi calismamizda aciklikla
gortltiyor. Sadece konumuz bakimindan dahi ‘degil, degin, deger, degmez, eren, ermez, esik,
kapt, tekin’ gibi sozler alelade sézler olmayip cok derinliklere isaret ediyor. Neticede itibariyla; bu
calismamizla ‘tegin ~ tekin’ s6z(i ve ‘Tekin kiiltii’ meselesini tamamen izah ettigimiz iddiasinda
olmadigimizdan; Turkologlarin ve hususiyle halkbilimcilerinin bu meselede mesai sarf etmesi
gerektigi aciktir.
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