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Abstract

Divanii Lugati’t Tirk, which is a cultural treasure of Turkish, show wideness and
prosperity of Turkish vocabulary in the eleventh century and also puts forward interesting
recordings about people and community life, materialistic and moral culture in that century.
From this point of view, Divanii Lugati’t Tiirk, which was, approximately, written a thousand
years ago, is, as a great many researchers agreed, one of the first historical and cultural reference
books rather than being the first Turkish dictionary. The life style and understanding life of
societies can be seen on languages of societies. In Divanii Lugati’t Tiirk beside of love, the
natural aspect of human being that is the sexuality is also explained. Moral deviation words are
words that give information about social building of a society. But, Turkish vocabulary is not
studied in details. As a result in this article, words referring to love and sexuality in Divanii
Lugati’t Tiirk were taken into consideration in particular. The work that we examined as a source
could give an idea about the love and sexuality terms of the written period because of being a
glossary. Our study a screening model been based on document review. Therefore, firstly
scanning Divanii Lugati’t Tirk line by line, all words, idioms, proverbs, couplets and written-in-
verse components reflecting love and sexual life of its age have been indexed and listed in itself.
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Oz

Bir kiiltiir hazinesi olan Divanii Lugati’t Tirk, bir yandan XI. asirda, sézvarligmin
genigligini ve cesitliligini gozler oniine sermekte, bir yandan da o donemde insan ve toplum
yasamiyla ilgili, maddi ve manevi kiiltiirtimiizle ilgili, ilgi ¢ekici kayitlar ortaya koymaktadir. Bu
bakimdan zamanimizdan yaklasik bin yil 6nce yazilan Divanii Lugati’t Tiirk Tiirkgenin ilk
sozIiigii olmaktan 6te pek ¢ok arastirmacinin teslim ettigi iizere tarihi ve kiiltiirel bagvuru
kaynaklarimizin da ilklerindendir. Toplumlarin yasam bi¢imleri, diinyay algilayislari o toplumun
dilinde de kendini gosterir. Askin hallerinin en giizel sekilde anlatildigi Divanii Lugati’t Tiirk’te,
askla birlikte, beserin en tabiil yonii olan cinsellik de temas edilen konulardandir. Ahlaki sapma
sozleri, bir toplumun sosyal yapisi hakkinda bilgi veren sézlerdir. Fakat Tiirkgenin sézvarligi tam
olarak ele alinip degerlendirilmis degildir. Sonug olarak bu makalede, Divanii Lugati’t Tiirk’te
ask ve cinsellik ifade eden sozler ilizerinde durulmustur. Kaynak olarak inceledigimiz eser bir
sozliik olmas1 sebebiyle yazildigi dénem ask ve cinsellik terimleri agisindan sézvarligi hakkinda
fikir verebilecek niteliktedir. Caligmamiz tarama modelinde olup dokiiman incelemesine dayali
olarak yapilmigtir. Bu amagla, énce Divanii Lugati’t Tirk satir satir taranarak ¢agmin agk ve
cinsel yagamini yansitan biitiin kelime, deyim, atasozii, beyit ve manzum pargalar fislenmis; daha
sonra elde edilen malzeme, kendi iginde siniflanip listelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Ask, Cinsellik, Erkeklik, Disilik, Divanii Lugati’t Tiirk.

Giris

XI. asirdan bize ulasan ve Tirk Dili ve Edebiyatinin ilk eserlerinden olan Divanii
Lugati’t Tirk’éi Tirk milletine kazandiran Rahmetli Alim Ali Emiri Efendi’nin bu kitabin
kiymetini takdir ederken; “Bu kitap degil, Tiirkistan iilkesidir. Tiirkistan degil, biitiin cihandur.
Tiirkliik, Tiirk dili bu kitap sayesinde bagka revnak kazanacak.” (Bilge 1987: 189; Tevfikoglu
1989: 71) dedigi sOylenir. Gergekten Divanii Lugati’t Tirk, Tirk kiiltir ve medeniyetini
arastirma ve inceleme bakimindan bir hazine durumundadir. Bu eserle ilgili olarak bu zamana
kadar gerek iilkemizde, gerekse iilkemiz diginda ¢esitli alanlarda ¢ok sayida arastirma yapilmig
ve adeta bir kiilliyat olusmustur (Cosar-Giines Bahar 2011: 167-231; Giiz 2011: 19-85).
DLT’de ask ve cinsellige isaret eden azimsanmayacak olclide beyit, dize, deyim ve terim
bulunmaktadir. Ancak, bildigimiz kadariyla bu eserde yer alan ask ve cinsellik konusu
miistakil bir tetkike konu edilmemistir. Bu sebeple bu ¢alismamizda, DL T ’in sdzvarliginda yer
alan 5147 adet isim ve 3477 fiil olmak iizere toplam 8624 s6z icinde (Usenmez 2008: 249), ask
ve cinsellik ifade edenler ile beyit ve dizeler tespit edilmis bir sistem dahilinde, konumuz
suiistimale miisait bulunmasindan tafsilata girmeden, giris ve sonu¢ boliimleri haricinde on
baslik altinda yararlanicilarin istifadesine sunulmustur. Karahanli ¢agmin iki dev eseri olan
Divanii Lugati’t Tiirk ile Kutadgu Bilig birbirinin rakibi degil, bilakis birbirinin tamamlayicisi
durumundadir. Bu bakimdan Kutadgu Bilig calismamizda bize yardim etmeyi esirgemeyecektir.

Bir dilin sahip oldugu deyimler ve terimler o dili konusan toplumun diinya goriisiinii,
inanclarini, gelenek goreneklerini kisacast maddi-manevi kiiltiiriinii yansitirlar. XIX. asir
Macar Tiirkolog ve seyyah Arminius Vambery’e gore; “Eski Tiirkcede aliifte, pi¢ (veled-i zinad)
sozlerine rastlanmaz. Sonradan bu manalara gelen sozler diger dillerden, bilhassa Farsgadan
geemistir.” (Rasonyi 1996: 58). Her sosyal triin gibi dil de komsu veya ¢evre dillerle temas
halindedir. Dolayisiyla komsu milletlerin, halklarin, birbirleriyle olan iligkileri onlarin dillerine
de yansimuistir.

Karahanli Tiirk hanedanina mensup ve suurlu bir Tiirkgili olan (Pritsak 1953: 243-246;
Dilagar 1972: 20-23) Kasgarli, ‘Hotanlilarla Kengekliler kelimenin éniinde bulunan ‘3=’leri (»
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1
h)’ye cevirirler. Tiirk dilinde bulunmayan bir harfi kattiklar: icin biz onlart Tiirk saymiyoruz.’
(DLT I: 32). “Bilinmelidir ki, Oguzlarin dili incedir.” (DLT 1. 432), ‘Argu sehirleri halkinin
dili ¢apragiktir.” (DLT 1. 30), ‘Oguzlar Argulara komsudur, dilleri birbiriyle karigmistir.’
(DLT WI: 153). ‘Oguzlar Farslarla ¢ok karismis olduklari igin bir¢ok Tiirkce kelimeleri
unutmuglar, yerine Farsca kelimeler kullamir olmugslardir.” (DLT 1. 76, 431, 432) diyor.
Kasgarli, Tirk sehirlerinde Farslilar ¢ogaldiktan sonra bu sechirlerin Acem sehirleri gibi
oldugunu da ifade ediyor (DLT IIl: 150). ‘Kili¢ tatiksa 15 yun¢wr, er Tatiksa eti tungir/ Kilig
paslanirsa ig kdtiilesir, adam Farslagirsa kan1 bozulur. Kilig pas tutarsa yigidin hali kétiilesir;
nitekim, Tiirk Farslinin ahlakini alirsa eti s6lpiir.” (DLT II: 280, 281). Buna ragmen Kasgarli;
‘Tatsiz Tiirk bolmas bagssiz bork bolmas/ Farssiz Tiirk olmaz, bagsiz bork olmaz.” (DLT I: 349)
soziinii de naklediyor. Baz1 kelime veya kavramlarda alici ve verici dilleri tespit etmek giigtiir.
Ozellikle ‘beyrem/ bedhrem > bayram, yalma, dag, tovil’ kelimelerinin kime ait oldugu veya
kimin, kimden aldig1 hususu gayet muglaktir. Kasgarli, 6z Tiirkge olan kelimelerin, 6z Tiirkce
oldugunu 1srarla ifade ederken (msl. bkz. DLT I: 76, 431; Ill: 34, 35, 44, 153), alint1
kelimelerin de, alinti oldugunu ifade etmekten g¢ekinmemis (DLT I: 356; Ill: 153), baz
kelimelere ‘Fasih degildir.” (DLT I: 108, 449; 11: 142; III: 122), baz1 kelimelere, ‘Bu kelimenin
aslimin ne oldugunu bilmiyorum.” (DLT 1. 484) baz1 kelimelere de ‘Bu séz Tiirkce degildir.’
(DLT 1: 423; 111: 19, 218) kaydin1 koymustur.

Miiellifimiz, Tirklerin hususiyetleri hakkinda naklettigi bir Hadis-i Kutsi’den sonra:
“Tiirklerde giizellik, sevimlilik, tatlilik, edep, biiyiikleri agwlamak, soziinii yerine getirmek,
sadelik, ogiinmemek, yigitlik, mertlik gibi oviilmeye deger, sayisiz iyilikler goriilmektedir.”
(DLT I: 351, 352) diyor.

Aslinda ask ve cinsellik, insanoglunun yaratildigi zamandan gliniimiize kadar stiregelen
ve striip gidecek olman degismez fizyolojik ve psikolojik bir olgudur. Edebi literatiirde
‘ortmece’ ise, sdylenmesinden rahatsizlik duyulan veya utanilan bir durumu uygunsuz, kaba,
yakisiksiz kelimelerle ifade etmek yerine, daha uygun kelimelerle ifade etmektir. Bu kavram
diger deyisle ‘giizel adlandirma’ kimi varliklardan, nesnelerden séz edildiginde dogacak
korku, tirkme, igrenme gibi duygularin, kétii izlenim ve ¢agrisimlarin Onlenmesi amacina
yonelen ve dillerde rastlanan bir degistirme olayidir. ‘Tabu’; 6rtmeceyi, 6rtmece ise dilde ¢ok
sayida es sesli ve es anlamli kelimeyi ortaya c¢ikarmustir. Cinsel iliski, cinsel organlar ve
bunlara bagli dogal viicut aktiviteleriyle ilgili kelimeler bir¢ok kiiltiirde tabu ve Ortmece
kelimelerinin biiyilk bir bolimiinii olusturur. Tiirkgenin kelime hazinesi iizerine yapilan
artzamanli incelemeler, kelimelerin anlam alanlarinin degismesinde ‘tabu’ ve ‘drtmece’
faktorlerinin biiyiikk 6nemi oldugunu ortaya koymaktadir. Giiniimiizde dahi cinsellik bir tabu
olarak goriilmekte, bu konunun birey diginda, sozlii veya yazili olarak toplum katmanina
¢ikmasi hos karsilanmamaktadir. Bu bakimdan ‘tabu’ olarak kabul edilen konularda halk
etimolojisinin nelere kadir oldugu ve ne marifetler yarattigi binen bir durumdur. Ancak suurlu
bir Tirk¢ii ve mitedeyyin bir Miisliman olan miellifimiz (Dilagar 1972: 20-23) bir
ansiklopedik sozliik niteliginde olan eserinde herhangi bir tabuya tabi olmaksizin en mahrem
konularda dahi ortmece veya ortiilii ifade kullanmamus, biitiin olay, deyim veya terimleri
aciklikla ifade etmistir. Sonugta, DLT de ¢ok farkli kelimenin acik bir sekilde cinsellige isaret
ettigi ve cinselligin ‘edeb’ dahilinde ‘edebiyat’a dahil edildigi goriilmektedir. Bu sebeple biz
de gerek miiellifimizin sahs-1 manevisine, gerckse eserine olan saygimiz sebebiyle bu
calismamizda bir tabuya tabi olmaksizin giiniimiizde abes karsilanabilecek hususlarda dahi bir
ortmece veya ortiilii ifade kullanmamakta bir beis gérmedik.



Divanii Lugati’t Tiirk te Ask ve Cinsellik Uzerine 18

v

Insan, Disi ve Erkek

Cins yada cinsiyet, baz1 dillerde kelimelerin erillik, disillik yada yansizlik bakimlarindan
sergiledikleri farklilagsmay1 gosteren bir dil bilgisi kategorisidir.

“Yalnguk® sozii hem Hz. Adem hem de biitiin insanlara verilen genel bir ad oldugu gibi,
Oguz, Kipgak ve Suvarlar cariye ve kolelere de ‘yalnguk’ (EDPT: 930) derlerdi (DLT III:
384/5). Insanlar Tanr tarafindan yaratinustir. “Tengri yalnguk tiiriitti/ Tanr1 Ademi yaratt.’
(DLT II: 303, 315). Tiiriit-mek/ dorot-: “Tiretmek” (EDPT: 536). Yarat-mak: (EDPT: 959).
“Yalnguk toriidi/ Insan yaratildi.” (DLT III: 262). ‘Yalnguk’ sozii bir ses degisikligi ile
‘yangluk’, iste, sdzde, bunun gibi seylerde yapilan yanliglik demektir (DLT III: 385). Kasgarls;
“Yalnguk ogl munsuz bolmas/ Insanoglu ayipsiz ve hastaliksiz olmaz.” (III: 141) diye bir
atasdzli naklediyor. Miellifimizin naklettigi baska bir atasozii de, “Yazmas atim yagmur,
yanilmas bilge yangku/ Sasmaz ok yagmur, yanilmaz bilgin yankidir.” (IIT: 380) diyor. Her bir
yaratilmig, yanilmaktan ve hatadan hali degildir. Ancak yanilma konusunda toplum ve tore
genglere her zaman daha toleransli olmustur. “O¢ tiitiinstiz bolmas, yigit yazuksuz bolmas! Ates
dumansiz, geng giinahsiz olmaz.” (DLT I: 400; III: 16) atasoziimiiz bu bakimdan manidardir.

Tiirkgede, ‘kadin/ related by marriage’ (EDPT: 602) anlaminda kullanilan en eski
kelime ‘Uragut’ olup bu kelime zamanla ‘arvat, avrat’ seklinde de sdylenmistir (DLT I: 138).
Bu ‘uragut’ sozii, tohum, tane anlamina gelen ‘urug’ ve erkek evlat anlamima gelen ‘uri’
soziiyle ilgili olmalidir. Biiytik Tiirk hakani Afrasyab’in kizlarindan olanlara ‘katun’ (Gomeg
1996: 81-90) (EDPT: 603) yani ‘hatun’ (DLT I: 410) denirdi. Biiyiik kadinlarin lakabi ise
‘Altun Tarum’> (DLT 1. 396) dir. Burada topragin bitirgenligi ile kadinin dogurganhigi
Ozdeslestirilmistir. ‘Kosik’ sozii aslindi ‘findik’ demek iken, bununla kadinlara ad verilebilirdi
(DLT I: 382). Bolluk i¢inde biiyiiyen ve aséletli kadinlara ‘oglagu’ (DLT 1. 138) denirdi. Baz1
kadinlar aslinda basit ‘uragut’ olduklar1 halde kendilerini ‘hatun’ (EDPT: 602) gibi
gosterebiliyorlardi. Bu bakimdan miiellifimiz ‘uragut katunlandy’ yani ‘Avrat hanimlandi/ Han
karis1 sekline girdi.” (DLT III: 206) soziinii nakleder. Hatundan bir derece asagida bulunan
kadinlara ‘Kuncguyl ¢ 58 (EDPT: 635) denildiginden buradan alinarak bunlara ‘Kuncuyl £ 4%
denildiginden buradan alinarak bunlara ‘Katun-Kuncuy! £, G255 denirdi (DLT Ill: 240).
‘Kisi’ (EDPT: 749) sozii insan, hem erkek, hem de kadin hakkinda kullanildigi gibi, bu sz
kadin, zevce anlaminda da kullanilmistir (DLT IIT: 224). ‘Kis’ s6zii kar1 anlamindadir. ‘Amg
Kisi/ onun karisi’, ‘Ol kis aldy/ O, kadin aldi.” (DLT I: 329). Yine ‘isler’ sozii, kadin demektir;
ash &30/ igiler’ dir. Bu kelime cemidir, miifret olarak da kullanilir. Saymn kadinlara ‘igler’
denmesinin biiyiikk bir hikayesi vardir. ¢ harfi yegnilik olsun i¢in atilmistir (DLT I: 117).
Kadinlar hakkinda kullanilan bir ilging kelime de aslinda oyuncak anlaminda olan ‘oxsagu’
(EUTS: 94) (DLT I: 138) kelimesidir.

‘Ogla’ Argu dilince, geng, yigit (EDPT: 727) (DLT I: 129) demektir. Bu kelime kural
dis1 olarak “Ie3\¢/ oglan’ (EDPT: 83-84) seklinde cemilenir. Genel Tiirkgede ‘er’ (EDPT: 192)
en eski kelimelerden olup ‘kisi, insan’ anlamindadir. ‘Er’in ¢ogulu olan ‘eren’ (EDPT: 232)
‘oglan’ gibi kural dig1 bir cemdir (DLT I: 76). Miellifimiz Kdsgarli; “er- erkek, kural disi
olarak ‘'L eren’ seklinde cemilenir. Bu, kurala uymaz; ¢iinkii kuralca cemi alameti ¥ lar,
ler dir’ (DLT I. 35). ‘\_o eren’ kelimesi ‘oglan’ kelimesi gibi miifret olarak ta kullanilir.”
(DLT I: 74) diyor. Demek ki, eski Tiirkgede kullanilmis, ancak gelismediginden rolii miiphem
kalmig bir ‘n’ ¢ogul ve abartma eki vardir. Bu ‘oglan’ anlam kotiilesmesine ugrayan ve
argolasan kelimelerimizdendir (Akgiindiiz 1998: 39-53; Duman 1997: 113-130).

Tirkg¢ede ‘kiz (EDPT: 679-680), ‘nadir bulunan, pahal’ anlam diginda ‘cariye’, ‘kiz
kwrkin’ cemi haliyle ‘cariyeler’ (DLT 1. 326) demektir. Ayrica cariyelere ‘kiing” (DLT III:
428), ‘yalnguk/ a female slave’ Oguz, Kipgak ve Suvarlarca (EDPT: 930) (DLT I: 385),
‘kirnak/ a slave girl” (EDPT: 661) Yabaku, Kay, Comil, Basmil, Oguz, Yemek ve Kipcak
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dillerinde (DLT 1. 473), ‘as’ (DLT I. 80) ve aligilan, avunulan, iinsiyet peyda edilen sey
anlaminda (DLT III: 449) ‘awin¢u’ (DLT I: 134) da denir. Yingi ~ ‘pearl/ inci: < Cin (EDPT:
944, erdini: EDPT: 212) inci demek oldugu halde, cariyelere dahi ‘yin¢ii’ denir (Cagatay 1979:
13-49; Ersoy 2012: 55-82). ‘Otliig yingii yerde kalmas/ Cariyeler uzun zaman kiz oglan kiz
kalmaz, onlar1 bir alan bulunur.” Bu sdz, cariyelerin uzun zaman kiz oglan kiz kalarak
duramayacaklarini, onlar1 bir alan bulunacagim bildirmek icin sdylenir (DLT III: 30). Inci
sOziiniin ‘cincii’ seklinde ‘c’li sekli sadece DLT’ye mahsus bir kullanim olarak karsimiza
cikmaktadir. Cariyelerin topluca bir arada bulunmasi durumu ‘égzir’ (DLT I: 54) soziiyle ifade
edilirdi.

Evlenme ve Bosanma

Devletin temel toplumsal kurumlarindan birisi ailedir. Diger deyisle aile, kari-
koca, ana-baba ve evli yada bekar ¢ocuklarla, yakin akrabalardan olusan, ayni ¢ati
altinda yada hanede yasayan toplumun en temel insan grubu ve kurumudur. Biitiin
uygar diinya milletlerinde oldugu gibi, ilkel kabilelerde bile kadm ile erkegin madeni
yada dini baglarla birlesip bir birliktelik olusturmasma ‘evlenmek’ denilmistir.
Toplumun temelini olusturan ailenin kurucusu kadmn ve erkege yiiklenen deger
yargilar1 sosyolojik manada onemlidir ve arastirilmaya deger 6zellikler tasimaktadir.
Tirk dilinin biitiin lehgelerinde ailenin temel sembolii olan ‘ev’ ve evliligi ifade eden
kelime olarak ‘evlenmek’ fiili kullanilmaktadir. ‘Erkek tistka kawusdi.” (DLT 11: 102) s6zii bir
erkegin kadina yaklastigini ve onu nikah ettigini ifade ederdi. Bir kadinin evlenmesine ‘Uragut
erlendi.” (erlen-: kadin evlenmek” (EDPT: 230) (DLT I: 257) veya ‘Uragut beglendi.” (DLT
I1: 239-254) denirdi. ‘Beg’ aslinda siyasi bir terim ve biirokrasi ile ilgili bir kavram oldugu
halde, karmin kocasi da evinde beye benzetilerek ona da ‘bey’ denmistir (DLT III: 155).
(Ozyetgin 2006: 156-170). Geng kadindan esi bulunan kisiye ‘es/ig’ denirdi. Miiellifimizin
naklettigi eski bir Tiirk siirinde de:

‘Aning 1511 kegtirdiim
esin yeme kacurdum
Oliim otin iciirdiim
Icti bolup yiizi tiirii’

deniliyor. Kdsgarli burada ‘es’: ‘es, arkadas, gen¢ kadindan esi bulunan kimseye ‘eslig’ denir.’
(DLT I: 47) diye tanimliyor. Ancak, parcada gecen ‘es’, ‘dost, arkadasg’ anlamindaki ‘es’
(EDPT: 253-254) degil, bir kisinin diinyaya gelirken birlikte getirdigi ‘cin’idir. (bkz. ‘Ciwz’ hk.
DLT III: 225). ‘Kudhuz’ (DLT I: 365) ve ‘tugsak’ sozleri ‘dul kadin’ demek iken, ¢ok kere ‘tul
tugsak/ 43350 diye ¢ift olarak kullanilirdi (DLT I: 468). Bazen bir erkek giiniimiizde oldugu
gibi dul kadinla evlenebiliyordu. Bu sekilde evlenen erkekler i¢in ‘Er kudhuziandi/ Adam dul
kari ile evlendi.” (DLT 1I: 267) denilirdi. ‘Kizlen¢ii kelindel gizli sey gelinde bulunur; ¢iinkii o,
iyi seyleri kocasina saklar.” (DLT IlI: 242).

DLT’de evlenmeyi tesvik etme yoniinde atasozleri nakledilmistir. ‘Erngenge elig kart boz
iim tikemes/ Ergenin donu elli arsin bezden dikilmez.” yahut ‘Ergene elli arsin bez don olmaz.’
demektir; ciinkii yabanci kimse bekara &giit vermez, iyiligini istemez. Bu s6z, evlenmeyi
emretmek i¢in sdylenir (DLT I: 117). ‘Tiinle yorup kiindiiz sevniir, kicikde eflenip ulgadhu
sevniir/ Geceleyin yiiriiylip giindiiz sevinir, kiiciikliigiinde evlenip yaslandig1 zamanda sevinir.’
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Yolu gece yiirliyen giindiiz sevinir; ¢iinkii o yolu gérmeden yiirlimiistiir. Geng iken evlenen
kimse de yaslandigi zaman sevinir; ¢iinkii ¢ocuklar1 onun ihtiyaci igin ¢aligirlar da adam rahat
eder (DLT I1iI: 88).

DLT’de, Tiirklerin kadim geleneklerinden olan, ‘kagirarak evienme’ ve ‘levirat’
hakkinda herhangi bir bahis yoktur. Halbuki ‘kagirarak evienme’, kisilerin evlenmesinde
bireysel segime yol agmasi islevi nedeniyle halen etkinligini siirdiiren bir gelenektir.
‘Berismek’ (EDPT: 152) s6zii Tirk¢ede karsilikli kiz alig-verisi demektir. DLT de: ‘Onlar bir
birge kiz beristi.”’ (DLT 1I: 94). ‘Onlar ikki kiz kolusdi/ Onlar birbirlerinden kiz istedi.’,
‘Tiingiir kadhin bulusti. Kirkin taki kolusti/ Diiniir, kaym bulustu; kizlarin1 da birbirlerinden
istediler.” (DLT II: 110) so6zleri yer almistir.

“Berdim sanga kaling
Emdi mini aling
Emgek mening biling
Ugrar tiingiir bargali”

‘Sana ¢ehiz verdim, simdi bunu alin, benim emegimi bilin, diiniir gitmek iizeredir.” (Giiveyi
kayin babasia: ‘Ben sana ¢ehiz verdim, bunu al. Benim burumu ve ¢alisimi gor. Kayin babast
‘diiniir gitmek tizeredir.” dedi) (DLT III: 372).

“Tiingiir kadhin bulust
Kirkin taki kolusti
Emdi tisim kamasti
Al ‘Turumtay’imni”

‘Diinlir, kaym bulustu; kizlarim da birbirlerinden istediler. Simdi disim kamasti.
‘Turumtay’tmi aldi.” (DLT II: 110).

DLT’de, gelinle giiveyinin baslarma geceleyin sa¢i sagmak igin toplanilan yer
anlaminda bir ‘mendiri’ (DLT I: 492) ile ‘miinderii’ (DLT I: 529) denilen ve ipek tiillerle
siislenmis gelin odasindan bahsedilmekle beraber, Tiirk diinyasinda gelenek halinde yasayan
ve evlenme adetlerinin son halkasim teskil eden ‘zifaf’ ve ‘zifaf gecesi’ ile ilgili ritler ve
pratiklerden bahis yoktur.

Evlilik kurumunda bazen istenen mutluluk saglanamiyor, erkegin kadina kaba muamele
ettigi, kadini incittigi oluyordu. ‘O! ant sarsitti/ O, onun lizerine kaba muamele yaptirdi.” (DLT
II: 336), ‘Ol am yiingitti.” (DLT 1I: 352), ‘Ol amt samsitti/ O, onu incitti.” (DLT 1I: 336).
Kadina karsi kaba muamele ve incitme diginda erkegin karisini darp ettigi, ‘Er uragutn
emikledi/ Adam karismin memesine vurdu.” (DLT I: 308) (Emik: memesine vurmak EDPT:
160) hatta karisina sovdiigii ve onu koti kadinlikla itham ettigi oluyordu. ‘Er wragutnmi
ekekledi/ Adam karisina sovdii, onu kotiliige nispet etti.” (DLT I: 306). Bu durumda; “Yawlak
tillig begden kerii yalngus tul yeg/ Koti dilli kocadan yalmz dul daha iyidir/ Kadinin dul
olmasi, kendine sdven bir kocasi bulunmaktan iyidir.” (DLT Ill: 133). Kar ile koca arasinda
gecimsizlik olmasina ‘Er kissi birle tok tok boldi.” (DLT 1. 333) deniliyordu. Gegimsizligin
devam etmesi veya giderek armasi karsisinda adam karisim1 bosayabiliyordu: ‘Er uragutin
bosudi/ Adam karisim1 bosadi.” Arguca (DLT III: 266), ‘Ol uragut bosatti/ O, kadin bosatt1.’
Arguca. (DLT II: 307), ‘Uragut bosandy/ Kadin bosandi.” (Bu kelime Argu dilincedir. Fasih
degildir) (DLT II: 142). ‘Bos uragut/ Bosanmis kadin.” (DLT III: 124). Bazen de kadinlarin
erkekleri bosayabildigi goriiliiyor: ‘Uragut basin yoldi/ Kadin mihrinden ve baska seylerden
vazgegerek kocasmdan ayrildi.” (DLT Ill: 64), eserde, Tiirk¢edeki doniislii eylem 6rnekleri
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incelenirken verilen ‘wuragut yolundi’ tiimcesi dikkati ¢ekmekte (DLT III: 85), bu tiimce,
‘Kadn, kocasina para vererek bosand:.” bigiminde agiklanmaktadir. Bazen de bogsanma kadin
ile erkegin karsilikli anlagmasi yoluyla olabiliyordu: ‘Begi kisi iizliisdi/ Kadin koca birbirinden
ayrildilar.” (DLT I: 240).

Kadin Cinsel uzuvlari, Kadinhk Halleri ve Kadin tipleri

Tiirkgcede ‘em’, ‘em/ am-‘vulva’ (EDPT: 155) aslinda ‘ild¢’ demektir, Oguzlar ve
Kipgaklar bu kelimeyi kadimn disilik aleti (DLT I: 38) anlaminda kullanirlardi. Tiirkgede
kadmin disilik organmi anlaminda kullanilan ‘amcik’ soziinin ortaya c¢ikist hakkinda dort
degisik gortsler ileri siiriilebilir:

I- ‘Em/ am’: ‘ild¢, deva’ demek olduguna gore, ‘amcik’ sozi kigiiltme ve sevgi ifade
eden isimler ireten ‘-cik’ ekinin dahli ile ‘em/ am > ck > amcak’ ‘kiiciik ildg, ildggik’
anlaminda erkek agz1 bir sozdiir.

II- Arapca ‘ana’ anlamina gelen ‘um’ soziiniin Tibet diline! ayni anlamda gegmis olan
‘uma’ya (EDPT: 156) (DLT I. 92) Tirkcede kiiciiltme ve sevgi ifade eden isimler
yapilmasinda kullanilan ‘-czk’ ekinin getirilmesiyle olusan ‘um +a +cik > umacitk > amcik’
sozli zamanla ‘amcik’ sekline donlismiistiir.

I1l- Tirkgede ‘um’, ‘ummak, beklenti, istek’ (DLT I: 169) anlaminda olduguna gore
‘amcik’, ‘umulan kiigiik sey’ anlamima gelmelidir. Bu bakimdan, kadinin disilik uzvunun bir
ortmece adi olup zamanla orttiigii kelime ile aynilesen erkek agzi bir kelime olmalidir. ‘-cik’
eki, disilik eki +¢e/ +¢i morfeminin +k ile uzatilmig halidir. Bu halde ‘um +u +cu +k > umcuk
> amcik’ ‘umulan, beklenen, istenen kiiciik disi’ anlammndadir. Nitekim uzun zamandir
gidilmeyen bir tamdiga misafirlige gidilir iken beraberinde goétiiriilen kiigiik hediye torbasina
da ‘uncak > umucak > umcuk’ denir.

IV- Tiirkgenin cografyas: ve tarihi donemleri iginde ‘z/ i’ ile baslayan birgok kelimede
onsesi ‘e/ a’ seklinde degisiklikler gosterir. Bu bakimdan Tirkgede ‘fasak’ (EDPT: 562)
disaridaki anlamindaki ‘tas’ kelimesinden gelmesine mukabil, ‘amcik’ bunun zidd: (antonim)
olarak icerideki anlaminda ‘i¢ik> ile (DLT I: 192; CC: 95/15; Oner 2010: 23-27) ‘am +i¢ik >
amcik’ seklinde gelmis olmasi da yatkin goriinmektedir. ‘Amcik’1in emin ve tizerinde kolaylikla
ittifak saglanabilir bir etimolojisinin yapilmas1 giictiir. Goriildiigii {izere bu dort goriisiin kendi
cihetlerinden haklilik paylar1 olup, her biri savunulabilir durumdadir. Kasgarl, ‘Umay’1 sdyle
aciklar:

“Umay: Son, kadin dogurduktan sonra karnindan ¢ikan hokka gibi nesne. Buna
‘cocugun ana karminda esi’ denir. Su savda da gelmistir: ‘umayka tapinsa ogul
bolur/ Birisi buna hizmet ederse ¢ocuk sahibi olur’. Kadinlar sonu ugur sayar.”
(I: 123).

Bu durum bazi Tiirk kabilelerinde hi¢ degilse tarihin karanlik dehlizlerinde kadinin cinsi uzvuna tapildigini gosteren delil
olmalidir. Yakut Tirkleri’nde ¢ocuk dogduktan sonra ruhun ikdmet ettigi yer zannedilen ‘son’u ana ve babasinin yedigi
zikredilir (Ibn Fazlan 1995: notlar. 144). Diger yandan ‘Umay’m (EDPT: 164-165) ana tanriga tasavvurunun, ana etrafindaki

! L/ uma/ ana’ Tibet dilince. Bu kelime onlara Arapliktan kalmusa benziyor (DLT I: 92). Miiellifimiz Tibet ve
Tibetliler konusunda su agiklamay: getirmektedir: “ Tiibiitler 322y Sabit® adinda birinin ogullaridir. Bu, Yemenli bir
kimsedir, orada birini oldiirmiis, korkusundan kagmus, bir gemiye binerek Cine gelmis, ‘Tibet’ iilkesi onun hosuna
gitmis, orada yerlesmis; ¢olugu ¢ocugu ¢ogalmis, torunlart Tiirk topraklarindan bin bes yiiz fersah yer almislar.
Cin tilkesi Tibet'in dogu tarafindadw. Bati tarafinda Kesmir, kuzeyinde Uygur illeri, giineyinde Hind denizi
bulunur. Bundan baska, dillerinde Arapga sozler de vardir. Anaya s\ uma’, babaya W/ aba’ derler” (DLT I: 355).
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o6nceki aile diizeninin hatirast oldugu sanilir (Esin 1985: 2). Kaggarli’nin ‘Umay’ lizerine verdigi bilgiler dikkate deger. O, bu
disi ruhu unutturma gabasini herhalde bilerek gostermektedir. Kdsgari: gibi suurlu bir Tiirk-Islam alimi, elbette, ‘Umay bir
ilahedir.” diyemezdi. Fakat miiellifimiz, ‘Umayka tapinsa ogul bolur.” demekten de kaginamamistir. Halis Altay Tiirk kiiltir
¢evresine mensup olmadigi, bilakis daha geri durumda olan Ural kiiltiir ¢evresine mensup bulundugu sanilan Baskurtlarda bir
‘zeker kiilti’nden bahsedilir. Ibn Fazlan’mn anlattigina gére, Baskurtlar bir agag parcasim zeker (erkeklik uzvu) seklinde
yontup iizerlerine astiklarini, bir yolculuga ¢ikacak veya bir diismanla karsilasacak olurlarsa onu 6perek oniinde secde
ettiklerini;

“FEy Rabbim! Benim i¢in soyle yap’ dediklerini ifade ettikten sonra; terciimana,
i¢lerinden birine. Bu konudaki delilleri nedir? Nigin onu (tenasiil uzvunu) yaratan
tanwyorlar diye sordugunu, sorulan kimsenin cevaben, ‘Zira, ben onun
benzerlerinden ¢iktim. Ondan baska beni yaratan bir sey tanimiyorum.” dedigini
anlatir (Ibn Fazlan 1995: 46).

‘Em/ am’ haricinde, ‘ogulduruk’, ‘ogulcuk’ (DLT I: 149), ‘tilak’ Cigilce (DLT I: 411),
‘stigriig’ (DLT I: 478) ve ‘bitrik’ de kadinlik uzvu anlaminda kullanilmigtir. Bunlardan bitrik’
ashinda Argu dilinde ‘fistik’ anlamindadir. Kadinlarin avret yerinde bulunan dilcik ‘dilak’
anlaminda kullanilmistir (DLT |: 476). Fistik/ klitoris/ bitrik (tilak): ‘bitrik’ (EDPT: 307).
Fistik, bu manada bir 6rtmece kelime olarak kullanilmistir. Ancak temel anlamu ‘fisz2k’ olan bu
kelime iran dillerinden gegmis olmalidir.

Tirk¢ede ‘meme’ anlaminda kullanilan en eski kelime ‘emik’tir (DLT I: 72). ‘Kdkiiz’
bir¢ok zaman ‘meme’ anlaminda da kullanilan ‘gégiis’ (DLT I: 366) demektir. Yine ‘biiksek’
kadinin gogsii ile boynu arasinda gerdanlik takilan yer (DLT I: 476) anlaminda iken bu da
‘meme’ anlaminda kullanilmistir. ‘Kiz biiksiiklendi/ Kizin memesi tomurdu.” (DLT II: 277)
demektir.

Kadinin aybasi sancisina ‘Uragut iglendi/ Kadint agr1 tuttu.” (DLT I: 259), aybasi olmasina ise ‘ Uraguttin kan
barindi/ Kadindan kan bosandi.” (DLT II: 141) denirdi. Kadinin memelerinin tomurmasi, agri tutmasi ve hayiz
kan1 gérmesi onun yetistiginin gostergesidir. Bir kadinin veya bir erkegin yetistiginin bagka bir belirtisi de, kisi
kendine gelip 16-17 yasina girdiginde ‘mung tag’ (DLT IlI: 359) denilen ergenlik disinin ¢ikmasidir. Yataga
alinacak derecede yetigkin olan cariyelere ‘yincke kiz’ denir. ‘Yingke kiz’ adi cariye olmayan kizlara verildigi
gibi satin alinan kizlara da verilebilir. Ash ‘Kiz oglan kiz, evlenmemis kiz> demektir. Obiirleri buna benzetmek
icin sdylenmis (DLT I: 326) sozlerdir. ‘Ol kizig yinggelendi/ O, kiz1 odalik edindi.” (DLT III: 450). Bedeni inci
gibi temiz olan kadinlara ‘ertini oziik’ (DLT I: 71, 141) denir. (Ten: “Viicut” EDPT: 510). Ancak bu lakap daha
ziyade Cigil kadinlar1 i¢in sdylenirdi (DLT I: 71). Tiirk kadininin agiz kokusu dahi giizeldir. ‘ Kizdeki kiz ypar/
Sandiktaki anber kutusuna, sandiktaki miske el siiriilmez, sakli kalir. Bu s6z, kadinlarin agizlarimin kokusunu
miske benzetmek icin sdylenir.” (DLT I: 327).

‘Kapak’, kizin kizhigr demektir. ‘Kiz kapagt sidi/ Kizin kizligin1 bozdu.” (DLT I: 382).
Gebelik kavraminin insanlarin ve hayvanlarin bir ¢cogunun soy devami i¢in zorunlu oldugu
dikkate alindiginda, bu kavramin dillerde en eski donemlerde bile adlandirilmis olmasi
gerektigi agiktir. Bununla beraber, Yenisey Yazitlari, Orhon Yazitlar1 ve Kutadgu Bilig’de bu
anlamda bir sézcliglin kullanilmamis olmasi bu eserlerin konusu ve kapsami geregidir.
DLT’de, Eski bir Uygur tip kitabinda ancak ‘hapax legomenon’ olarak gecen ve ‘sperm’
anlamina gelen ‘yalgukk(z)ya’ (Elmali 2012: 443-460) ile ‘cenin’ anlaminda bir kelimenin
bulunmamis olmasi anlasilir bir durumdur. Ancak Tiirk¢enin her déneminde bu anlamda
birden fazla sozcliglin kullanilmig oldugu bilinmekle beraber, bir sozliik niteliginde olan
DLT’de ‘gebe/ hamile’ veya bu anlamda herhangi bir sozciigiin olmayisi ilging bir durumdur.
Bu konu ile ilgili olarak eserde sadece ‘kétiirdi’ sozii aciklanirken, ‘Er yiik kotiirdi/ adam yiik
gotiirdii. Kadin gebe olursa yine boyle denir’ (DLT II: 75) bilgisi gecmektedir. Kasgarli’nin
‘gebe/ hamile’ anlamindaki bir sozciigli, ayip saydigi i¢in soOzligiine almamasi asla
diistiniilemez. Ciinkii goriildiigii iizere, miiellifimiz bir bilim adamu titizligiyle bunun gibi ¢ok
saylda kavramm boyle bir diisiinceye kapilmadan biitlin aciklig1 ile giliniimiize aktarmistir. Bu
sebeple ‘gebe’ sozcligiiniin eserde bulunmayist Kasgarli’nin boyle bir sozcigii sehven
atlamasiyla agiklanabilir (Cetin 2008: 189-211).
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‘Bu urgut ol yenigii/ Bu kadin dogurmak tizeredir.” (DLT IlI: 36). Kadinin dogurmasina
‘Uragut yenidi’ (DLT III: 91-92), ‘Uragut ogul togurdi/ Kadmm, ¢ocuk dogurdu.” (DLT II: 80),
‘Uragut kurtuldi/ Kadin kurtuldu, dogurdu.” (DLT II: 233), ‘Ogul togdy/ Cocuk dogdu.” (DLT
II: 14) ve ‘Oglan biitti/ Cocuk dogdu.” (DLT II: 294) denirdi. Eserde gegen ‘Er uragutni
yenitti/ Adam kadim dogurttu.” (DLT II: 317) ifadesine bakilirsa bazi erkekler kadinlarm
dogumunda ebelik yapmislardir. Ancak, ‘Tengri ogul togturdi/ Tanr1 gocuk dogurttu.” (DLT II:
173) s6zii, ‘Ddllenmeyi sagladi, hdilk etti.” anlaminda olmalidir. ‘Urt oglan’ erkek gocuk
demektir (DLT I: 88). Bir kadinin ilk kocasina ‘tun beg’, (EDPT: 513) ilk ¢ocuguna ister erkek
olsun ister kiz olsun ‘tun ogul’, ayrica kiz ¢ocuklarmna ‘tun kiz’ (DLT HI: 137), en son
cocuguna, ‘astal ogul’ (DLT I. 105), yazin dogan ¢ocuga ise ‘korpe ogul’ (DLT I. 415)
denirdi. Anasinin karninda ¢ocugun bulundugu torbaya ‘kap’ denir. Bu ¢ocukla beraber dogar;
boyle olursa o ¢ocuk ugurlu sayilir ve ‘kaplig ogul’ (DLT III: 146) denir. Tirkler ayin ve
bulutlarin hareket ve sekillerinden bir takim manalar ¢ikarirlardi.

“Ay agllandigi zaman Tiirkler, yagmur yagacak diye ugur bilirler.” (DLT I: 258).
“Tiinle bulit ortense eviiik urt keldiirmis¢e bolur. Tangda bulit ortense evge yagi
kirmise bolur/ aksamleyin bulut kizarirsa, kadin erkek ¢ocuk dogurmus gibi olur.
Tanlayin bulut kizarirsa eve diisman girmise benzer. Tiirkler, sabahleyin bulutun
kizarmasint ugur saymazlar.” (DLT I: 251).

Kasgarli, ‘tilki’ maddesini izah ederken ¢ok 6nemli bir gelenege isaret ediyor.

“Tilkii: Tilki. Kindye olarak kiz ¢ocuklarina séylenir. Bir kadin dogurdugu zaman
ebeden ‘tilkii mii togdr azu bori mii?’ diye sorarlar; ‘tilki mi dogdu, yoksa kurt
mu?’ demektir. Bununla ‘kiz mi dogdu yoksa oglan mi?’ demek isterler. Kiza,

......

derler.” (I: 429).

Ikiz dogan ¢ocuklara ‘ikkiz oglan’ (DLT I: 143) (EDPT: 119) (CC: 160/15) denirdi.
‘Emiklig uragut kdsekgi bolur/ Emzikli kadin istahli olur.” Emzikli kadin yemege istahli olur,
ona uygun gelen sey verilir (DLT I: 153). Kosek: “Tohumlu, hamile”, ancak bu ‘torun’ ve
‘deve yavrusu’ anlamina da gelir (EDPT: 549). ‘Kagut/ kavut’ denilen yemek yeni dogum
yapmis olan kadinlara verilen bir yemektir. Bu yemek su sekilde yapilir; dar1 kaynatilir,
kurutulur, sonra doviiliir, un gibi inceltilir, yagla ve sekerle karistirilir, boylelikle yeni
dogurmus olan kadinlara verilen bir yemek olur (DLT I: 406; III: 163). Dogurmayan kadinlara
ise bugiin de oldugu gibi ‘kuszr’ (DLT I: 364) denirdi. Dogurmayan insan veya hayvan
anlamindaki bu ‘kusu’in Arapcada ‘eksiklik, kusur’ anlamina gelen ‘gasr’ sozciigiiyle iliskili
olmasi ihtimal dahilindedir.

Kadinin nazlanmasina, kirigsmasina ‘kilinglanma’ (DLT I11: 374), arsizlig1, yiizsiizliigiine
‘ekeklik’ (DLT I: 153), ortaya diismils azgin kadina da ‘ersek igler’ denirdi. Burada ‘ersek’
(EDPT: 237) sozii ‘er’ isim kokiine ‘se/ sa’ getirilmesiyle olusan ‘erse’ fiiline ‘-k’ eki
getirilmesiyle olusmustur (Basdas 2006: 45-57). Clauson, ‘er-sek’ ekinin dogrudan ‘sek/ sak’
isteklik eki oldugu (EDPT: 189) goriisiindedir. Kasgarli; ‘Ersek erge tegmes evek evge tegmes/
Orospu koca bulamaz. Koca bulmak i¢in azgin karilarin emegi ¢ok kere bosa c¢ikar, biitiin
sebepler birlesmez.” (I: 104) seklinde bir atasozii nakletmektedir. Ortaya diismiis kadina ‘ersek
isler’ denildigi gibi ‘ekek isler’ de (DLT I: 78) denirdi. Bunlarin disinda ‘szirtiik isler’ denilen,
siirtlistiiren, kendisine siirlistiiriilen kadin, sevici kadin (DLT I: 477) tipleri bulunmaktadir.
‘Oynas’, baska biriyle sevisen kadin, ‘oynak isler’ ise ‘oynak kadin’ (DLT I: 120) demektir.
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“Atgalir okni azak
Tegmedi bu saw usak”

‘Bana, nereden geldigi belli olmayan okunu atar; bu kogcu s6z bana gelmedi.” (Bana bu
kovculuk erigsmedi; o oynak kadin, nereden geldigi belli olmayan bir okla beni vurmak istiyor)
(DLT 1: 20). Ataerkil kiiltiirel diizenin egemen oldugu toplumda, kadinin yasam pratigini
kadma dair geleneksel tutucu degerlere bagli c¢esitli baskilarin belirledigi bilinmektedir.
Giiniimiizde dahi gegerli olan anlayisla, erkekte ‘sehver’ duygularini uyandiran kadin ancak
‘edepsiz’ bir kadin olabilir. ‘Edepsiz’ bir kadinla evlenmek de erkegin toplumundaki
konumunu sarsacagindan, boyle ‘edepsiz’ kadinlar evlenilmek istenilmeyen kadinlar olmustur.

XI. asirda Oguz ve Tirkmen toplumlarinin servet ve sosyal esitsizlik yolunda
ilerledikleri goriiliiyor. Toplum iginde 6zel miilkiyet gelismis ve sadece asilzadeler degil,
siradan toplum ftyeleri dahi kdle ve cariye sahibi olmus, hattd kadinlar dahi ¢ok sayida
hizmetci ile beraber hadim agalar1 edinmislerdir. ‘Kiidhegii tayak berdi/ Guveyi dayak verdi.’
‘Gliveyi, gelin attan inerken omzuna dayansin diye cariye yahut kole verdi.” demektir. Bu,
zenginlerde gorenektir. Cariye veya kole, gelinin mali olur.” (DLT III: 166). ‘Eget’, hizmet
icin, gerdek gecesi, gelinle birlikte gonderilen hizmet¢i kadin’ (DLT I: 51) demektir. ‘Egetlik
kara bas/ Gerdek gecesi gelinle birlikte gonderilen hizmetci kadin, sagdi¢ kadin. Geline ise
‘egetlig’ denir (DLT I: 150). ‘Kiz egetlendil Kiz hizmetgi sahibi oldu.” (DLT I: 291). ‘Ol kizin
egetledi/ O, kizina cariye verdi, kizi ile -giiveyinin evine-cariye gonderdi (DLT I. 291).
‘Uragut tutuklandy/ Kadin hadim agas1 edindi. Kadin, dniinde yiiriiyen bir hadim agas1 sahibi
oldu.” (DLT II: 265) ve nihayet ‘mamu’ sozii gerdek gecesi gelinle beraber gdnderilen kadin
(DLT III: 235) anlaminda DLT’de kullanilan sézlerdir. ‘Kiz yalnguladi/ Cariye iple, salincakla
oynadi.’ (DLT III: 411), ‘Kiz biidhidi/ Cariye oynadi, raksetti.” (DLT III: 259) ve ‘Kizlar
kubzasdi/ Kazlar, cariyeler kubuz ¢almakta yaristilar.” (DLT II: 220) s6zleri cariye ve kizlarin
eylemleriyle ilgili sozlerdir. Bunun yaninda, cariyenin bit ve bite benzer seylerden
kasindigindan da (DLT II: 248) bahsedilir. Eserde yer alan; ‘Ol mening birle ok att1 kizlasul O,
ortaya Ondiil olmak tizere kiz, cariye koyarak benimle ok atti.” (DLT II: 221) ifadesi, kizlarin
ve cariyelerin bazen de kumara konu edildigini gosteriyor.

DLT’de evde ¢ok kadinin ve cariyenin bulunduguna dair belirgin izler olmakla beraber,
evin kadim kendisine bir ortak yani kumalar1 olmasini istememistir. ‘Kiinining kiiline tegii
yagi/ Kumanin kiiliine kadar diisman/ Kuma kumaya diismandir. Hatta birinin kiilii arkadaginin
gozline karsi savrulur.” (DLT II: 237). Analar1 bir olana ‘igdis’, babalar1 bir olanlara da
‘kangdas kadas’ denirdi. ‘Kagangdas kuma urur igdis 6rii tartar/ Babalar1 bir olanlar birbirini
cekemedikleri icin ¢ok doviisiirler. Ana bir kardesler arasinda sevgi oldugu icin birbirlerine
yardim ederler.” (DLT III: 382). Cincede ‘harem’ anlamina gelen ‘kiing’ (EDPT: 725) (DLT
III: 358) terimi Tiirkgeye cariye anlaminda gegmistir. Cariye anlamindaki ‘kiing’den geldigi
muhakkak olan ‘kiinge’ Bati Anadolu Oguz ve Tiirkmenleri dilinde, atilmasi, yok edilmesi
gereken evdeki toz toprak anlamindadir. ‘Kaga¢’ (EDPT: 590) aslinda ipekli bir Cin kumasi ve
cariye demek iken, ‘Kir, pas, pislik’ anlaminda ‘kiinge’ (DLT II: 285) demektir. Nihayet
Tiirk¢edeki ‘pasak’ sozii Sogdca ‘ta¢’ demektir (Cetin 2004: 200).

Erkek Cinsel uzuvlari

‘Ciibek’ (DLT 1. 388) ve ‘cekik’ (DLT 1I: 287) ‘cocuk ¢iikii’ anlaminda kullanilan
sozlerdendir. Erkek cocuklarda olgunlasmanin en Onemli belirtisi sesinin kalinlagsmaya
baslamasidir. ‘Oglan ulgatti/ Cocuk biiyliidi.” (DLT I: 263; II: 366), ‘Oglan yarpatti/ Cocuk
serpildi, biiyiidii.” (DLT II: 351), ‘Oglan iini kongradi/ Cocugun sesi kalnlasti.” (DLT III:
402). Tamamen erginlestiginde ise, ‘Ogul ersindi/ Cocuk erkeklesti.” (DLT 1. 253), ‘Oglan
tigrasdi/ Cocuklar giirbiizlesti, bahadirlast.” (DLT 1I: 212), ‘Oglan eretti/ Cocuk adamlasti,
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erkeklesti.” Cocuk siinnet edildigi zaman da boyle denir (DLT I: 208). ‘Erlik’, ‘erkeklik
demektir (DLT I: 104). ‘Yigit tayuklandi/ Geng, dayilandi, kibarlandi, kibar kiligma girdi.’
(DLT III: 197). ‘Taylang er; (EDPT: 569) (Cawa: ‘Delikanlilara verilen adlardan biri’ (EDPT:
394) (DLT MI: 225) ince, kibar, giizel, boylu boslu, rengi parlak, elbisesi temiz adam. Bu
kelime en ziyade genglerde kullanilir. Taylang yigit/ Dalyan gibi geng.” (DLT III: 386). ‘Yigit
kanga kiirsdi/ Delikanli, kanlandi, etlendi. Kendisinden erkeklik belgeleri bile goriindii.” (DLT
I1I: 420). DLT’de goriilen ¢esitli yariglardan birisi de erkeklik yarisidir. ‘Olar ikki erlesdil
Onlar birbirleriyle erkeklikte yaris ettiler.” (DLT I: 239). ‘Sik’ en azindan Orta Tiirkce
doneminden beri yetiskin erkegin erkeklik uzvu anlaminda kullanilan bir kelimedir. Kasgarl
bu madde ile ilgili olarak su agiklamay1 getirmistir:

“Kur’an-1 Kerim'de bu kelimenin gectigi dyetleri Tiirklerden bilgisiz erkekler ve
kadinlar yanminda okuyan kisi bu kelime geldiginde sesini kismalidir, ¢iinkii onlar
bu dyetlerin anlamanm bilmedikleri igin, kendi dillerindeki anlama alirlar ve
giilerler. Bu yiizden giinaha girerler. Yine bunun gibi ‘tilak-:3 kelimesinin
gectigi dyetleri okurken sesin kisilmasi gerekir; ¢iinkii Tiirk dilinde ‘tilak/ dildk’
kadinlik aygiti demektir. Yine ‘em o’ kelimesinin gectigi dyetler yavas sesle
okunmalidwr. Ciinkii onlarmn dilinde ‘em’ kadinlik ogesidir. Kelimenin anlamini
bilenler icin nasil okunsa zarart yoktur.” (1. 334-335).

‘Sik’ kelimesinin ash GOk Tirk Yazitlari’nda, ‘tamahkdr, istekli, hirsli’ anlaminda ‘suk’
(Ergin 2005: 111; Gabain 2007: 295; Tekin 2010: 167) kelimesi olmalidir. Bilge Kagan
Yazitr'nda, ‘OSuz tezip Tabgacka kirdi. Okiiniip siiledim. Sukun ... oghn yotuzin anda altim!
Oguz kagip Cin’e girdi. Eseflenip ordu sevk ettim. Hiddetle, ... oglunu, karisini orda aldim.”?
(BK.D.38) ciimlesinde °‘suk’ yer almustir. Lajos Ligeti tarafindan 1981 Budapeste’de
yayimlanan Codex Cumanicus’un 16/4 sayfasinda ‘harislenmek, géz dikmek’ anlaminda ve
‘suh-" seklinde gecen ‘suk’ Kipgaklarin torunlari olarak kabul edilen Karacay-Markarlarin
Tiirkgesinde ‘arzu etmek, ozlem duymak’ anlaminda ‘suk-’ seklinde gegmektedir (CC: 16/8).
Bu durumda ‘sik’; ‘em/ um < am’dan gelip, ‘tamah edilen, istenen’ anlaminda olan erkek agzi,
‘amcik’a Karsilik, ‘suk’un bir ortmece kelimesi ve kadin agzidir. Nitekim ‘Suk erngek’ isaret
parmagi demektir. Bu yarsili yani haris parmaktir. Ciinkii ilk 6nce yemege bu parmak uzanir
(DLT MI: 130). ‘Erkeklenmek’ ise erkegin erkeklik gostermesi, kabarmasi, kalkmasi, dikilmesi
anlamindadir. ‘Er siki urundiy/ Adamin siki kalkti.” (DLT I. 201). ‘Suw erkeklendi/ Su
dalgalandi.” ‘Aning yini erkeklendi/ Onun tiyl trperdi.” (DLT I: 315). ‘Suk’ kokiinden geldigi
acik olan ‘suk-kdr’ (EUTS: 139) soziiniin Eski Uygurca bazi metinlerde ‘dol, meni, sperm,
salgi’ anlamlarinda olmasi (Elmali 2012: 449), sik’ ile ‘suk’ arasinda sadece semantik degil,
anlamsal bir iliskinin oldugunu gostermektedir. Sonugta, erkeklik uzvu anlamindaki ‘sik’
zamanla Orttiigli ‘suk’un yerine gegmis ve oOrttiigii kelimeyi unutturmustur.

Erkeklik uzvu anlamindaki ‘sik’un bir orten kelimesi yarak® (EDPT: 929) (DLT IlI: 49)
olup esasen ‘sildh, zirh’ anlaminda bir kelimedir. Gok Tirk Yaztlari’'nda ‘yarak’ ile ilgili
olarak; ‘Yaraklig kandin kelin yanya iltdi/ Silahli nereden gelip dagitarak gonderdi.” (K.T.
D.23; BK. D.19). ‘Kiil Tigin yadagin oplayu tegdi, Ong tutuk yurcin yaraklig eligin tutdi,

2 Burada ‘sukun’ sozii Bilge Kagan i¢in degil, Oguzlar i¢in gegerli olmalidir. Ciinkii Cin milleti, uzaktaki milletleri
tath dili, yumusak kumasgi ile yakina getirir, ne kotiiliik yapacaksa o zaman yaparmis (KT G. 5-6, BK K.4-5).
Oguzlar Cin’in tath diline, yumusak kumasina tamah etmisler ve Cin’e siginmislardir. Kaldi ki ‘un’ iyelik eki Oguz
icin gecerlidir. Cin’e tabi olmak iyi bir sey mi ki, Bilge Kagan, Oguzlarin Cin’e tabi olmasint kiskanmis olsun.
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yarakligdi kaganka anculadi/ Kiil Tigin yaya olarak atilip hiicum etti. Ong valinin kayin
biraderini, silahli, elle tuttu, silahli olarak kagana takdim etti.” (KT. D.32) ciimleleri yer
almustir (Ergin 2005: 121; Tekin 2010: 185).

‘Yarak® soziinlin ortaya c¢ikist ve tiireyisi hakkinda alti farkli gorts ileri siirmek
miimkiindiir. Bunlar:

I- Clauson’ un yarhig sdzii igin; “Ustiin asta bir emri; bazen iist bir makamdan alt
makama iltifat, tevecciih” seklinde verdigi anlamlar yarlika- fiilinin dayandig1r yarlig ad
govdesidir (EDPT: 966-967). Dolayisiyla ancak Tanr1 veya Kagan iistten asta yar: ‘yardim’
verebilir, asttaki muhatabim yari-lig > yarlig halde gorebilir (Oner 2004: 117-122).

II- Yarlig > yarli ‘yoksul, dilenci, zavalli’ séztniin *yari-li > yarli ~ yurla ‘yoksul’
bi¢iminde kuruldugunu ancak aym kokle ilgili olarak yari-ltk veya yarliga- birlestirmesi
yapilmustir. ‘Yarak’ kelimesinin koki i¢in, ‘salya, simiik’ anlamina gelen ‘yar’ (DLT III: 3)
isim koki, ‘yoksul, sefil, miskin’ anlaminda ‘yar-iig’ (DLT III: 42), iki seyi birbirinden
ayirmak anlamindaki ‘yar-> (DLT III: 58). Ayrica Tirk¢ede ‘ya-/in/ ¢iplak’ ve ‘yara’nin bir
manasi ‘Yarasa’ kus adinda oldugu gibi, ‘¢ciplak, yarali, tiiysiiz’ (Ceylan 1993: 71) demektir.
‘Ya-’ kokiinden gelen ve ‘pariak, giinesli, aydinlik’ anlamlar1 bulunan ‘yaruk’un (EDPT: 982)
‘yarak’ kelimesiyle bir miinasebetini kurmak giictiir (Atay 2006: 7-28). Ancak ‘ya-1-’ fiili ile
‘dol/ tol’ (t6:1 d- (EDPT: 490) arasinda ¢ok eskiye dayanan semantik bir iliski
distiniilebilecegi gibi ‘doll tol’ ile ‘yarak’ arasmda anlamsal bir iliski disiiniilmesi
miimkiindiir.

Il- “Yarak-lig’ (EDPT: 966-967), Wilhelm Thomsen’in 1896 Helsingfors’da basilan
sozliigii 105°de ‘silah-Ii’ olarak tanmimlanmustir (Aydin 2004: 81). KB’de bir¢ok beyitte ve
hususiyle 529, 559, 2090, 4887 numarali beyitlerde ‘yarak’, ‘sildh’ anlaminda gegmektedir.
DKH (Dresden 81/1, 206/6, 263/13, 264/1), Seyh Siilleyman Efendi’nin CL’de (100) ve TS de
(VI: 4310) ‘yararl, hazirlik, esliha, let-i harb, techizat’ anlammyla muhafaza edilmistir.
‘Yaragl yarak’in ‘firsat, imkdn’ gibi manalar1 da (DLT III: 28) bulunmaktadir.

IV- XIV. asir Tirk dili yadigarlarindan Nehc-iil-Feradis’te ‘yarak(q): kudret, takat, gii¢’
(Kivamettin 1934: 233), XVIIL. yiizyilin Tirkge soz varlig: ile ilgili 6nemli bir eser olan
Liigat-1 Farisi ve Arabi’de ‘yarak amade, hazir, hazirlanmig’ (23b-3) anlamindadir (Bastiirk-
Uluocak 2009: 131) seklinde yer almistir.

V- Kok fiillerin en ¢ok iki sesten miitesekkil olduklari bilindigine gore ‘yarak’in
Tirkgedeki ‘ya-’ fiil kokiiniin ‘r’li govde tiirevlerinden olan ve ‘Deniz, gol, rmak gibi su
kiyilarinda veya karada dik yer, ugurum’ anlamina gelen ‘yar’dan tiiredigi de hatira gelebilir
(Atay 2006: 23).

VI- ‘Yara-’, uygun gel-, yaras-, fayda’ anlamindaki ‘yara-’ (DLT III: 87) fiil kokiinden
gelmesi muhtemeldir. XI. asirda tedaviilde olan metal paralar hakkinda darp sekline gore
kullamlmis olan ‘yarmak’ (Ozyetgin 2004: 94-95; User 2005: 145) kelimelerinin yap1
durumlarinin da goézoniine alinmasi gerekmektedir. ‘Erse +K * sozii i¢in gegerli olan -k’ eki,
‘yara-’ fiil kokii i¢in yada ‘yar-’ isim ve fiil kokii i¢in ‘+ak’ eki gegerli olmalidir. ‘Yarak® bu
sekilde “-k* eki ile ‘tiiysiiz, ¢iplak’ anlammda olmasi miimkiindiir. Netice itibariyle, mevcut
gortislerin kendi cihetinden kiigtimsenmeyecek bir haklilik pay1 bulunmaktadir.

‘Yarak’in emin ve tizerinde kolaylikla ittifak saglanabilir bir etimolojisinin yapilmasi
giictiir. Kasgarl, bazi1 kelimelere, ‘Ikisi de kurala uygundur, giizeldir.” (1: 435) baz1 kelimelere
de ‘Bu ince bir ligatir.” (III: 252) kaydin1 koymustur. Bu durumda Kéasgarli’nin yolunu
tutmakta ‘yarar’ vardir. Nihayet konu ‘tabu’ sayilan konulardan oldugundan, sorunun ¢oziimii
noktasinda; ortmece, halk etimolojisi, halk fonetigi gibi olaylar ‘sefil, ¢iplak, tirnaksiz, on
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1
birinci parmak, kamig’ diginda dil biliminin bir¢ok kuralinin, bazi kelime koklerinde veya
eklerdeki kuralsizlik ve kararsizligin gozoniinde bulundurulmasi gerekmektedir. Anadolu
sahasinda yazilan eski eserlerde ‘yarak’ sozi ‘sildh’ olarak sik gegmektedir (TS-VI: 4309-
4323). Bu s06z eski Anadolu Tiirkgesi’ne Dogu Tiirkgesinden gegmis olmalidir. Ancak nereden
gelmis olursa olsun kelimede yarag ~ yarak bigiminde bir tonsuzlasma s6z konusudur. Edebi
metinlerde kelimenin yalin yazilisinda yarak yaninda yarag bigimi de yer almistir.

‘Yarak’in esas anlami giinimiizde unutulmus olmakla beraber ‘drttiigii anlam’ halen
gecerlidir. Ancak bu defa ‘tabanca/ tifek’ gibi kelimeler ‘erkeklik uzvu’ anlaminda 6rtmece
kelimeler olarak halen kullanilmaktadir. Osmanl Tiirk¢esinde dahi ‘yarak/ 23’ ve ‘yaraksiz/
I3, ‘yararly’ ve ‘yararsiz’ anlamindaki kelimelerdendir. Erkegin erkeklik uzvu anlaminda
bir ortmece kelime de esasen aga¢ demek olan ‘yiga¢’tir (DLT III: 8). Kaldi ki, ‘tabu’ olarak
kabul edilen konularda halk etimolojisinin nelere kadir oldugu, ‘tabu’ ve ‘értmece’ olaymin
kelimelerin anlam alanlarina ne derece tesir ettigi (Erol 2002: 35-56) bilinen bir durumdur.
Disarida olan seye ‘fasak’ denildigi gibi erkeklik aygitina ‘tagsak’ (DLT 1. 380) ve biitlin
kuslarin yumurtasina, insanlarin ve hayvanlarin tagaklarina ‘yumurtga/ yumurta’ (DLT IlI:
433), tasaklarmn zamanla burusmasina, sélpiimesine ise ‘meldek’ (DLT I: 480) denirdi (Abik
1997: 11-40). Clauson, ‘meldek’ soziiniin ‘siirmek, oksamak’ s6zctigi ile akraba olabilecegi
goriisiindedir. (EDPT: 766).

Kadimin Kihk-kiyafeti ve Siislenmesi

Giizel ve gosterisli olana ‘korkliig” (DLT 1. 353) denir, ‘kirtis® sozii ise gerek insanin
gerek baskasmin yiliziiniin rengi (DLT 1. 460) anlamina gelirdi. Bir kisinin benzinin
giizellesmesine ‘Kisi mengizlendi/ Adam benizlendi’ (DLT III: 408), kirmizi yanaklara da
‘kizil ang’ (DLT I: 40) denirdi. Boyu diizgiin kisiye ‘tal bodhlug’ denir; yumusaklikta taze dala
benzetilir ve en ziyade ince uzun cariyeler i¢in kullanilir (DLT III: 156). ‘Cawju’, dali, budag,
meyvesi kirmizi ve meyvesi aci olan bir agagtir. Kadinlarin parmagi kirmizilikta buna
benzetilirdi (EDPT: 395, 422) (DLT |I: 422). Bir kadimin yiiziniin glizellesmesi veya
giizelliginin artmasi durumu ‘kiz korketti’ (DLT II: 340) ve ‘Kiz kwrtisland’ (DLT 1l: 272)
sozleriyle ifade edilirdi. “Yiga¢c ucunga yel tegir, korkliig kisige soz kelir/ Agag ucuna yel
deger, giizel kisiye soz gelir.” Bu ata sozii; “Kop sogiitge kug konar, korkliig kisige soz kelirl
Giir sogiide kus konar, giizele soz gelir.” (DLT I: 319). ‘Yarp, insan sevindigi zaman yiiziine
gelen parlaklik, yalabiklik’ demektir. ‘Aning yarbi yazildi/ Sevindigi i¢in onun yiiziinlin
damarlar1 ¢ekildi, yalabidi, giizellesti.” (DLT III: 6) sozleri DLT’de giizellikle ilgili
sozlerdendir.

Kéasgarli’nin XI. ylizyll sonlar1 i¢in kaydettigi; “Kizlar kilinu bilseler (agir baslt zarif
olurlarsa) kirmizi (kizil) giyerler; yaranu (cilvelenmeyi ve sevilmeyi) bilseler yesil giyerler.”
(DLT I: 394; III: 20) seklindeki sozleri, kizil-yesil ikilisini ve bu renklerin eski Tiirk
yasayisinda ne kadar yaygin oldugunu gostermektedir. DLT deki bir ifadeye gore, Tiirklerde
savas¢l kadinlar, okun kirise dayanan yerini oymak i¢in iist elbiselerinde ‘kezlik’ denilen bir
bigak tasirlardi (DLT I: 478). Soylu kadin ve erkekler ise alinlarina ‘but’ denen bir kesme
takarlardi. ‘Kiz but iiridi/ Kiz peruze takindi” (DLT III: 120). ‘But’ denilen bu kesme
Budizm’den gegme bir ‘put’ olmalidir. Aslinda Miisliman Tirkler Budist ve putperest
addettikleri Uygur gavurlarma karsi miicadele ediyorlar ve onlarin sehirlerindeki putlara
pisliyorlardi. Miiellifimiz; ‘Miisliimanlarin tiireleri budur, bir gavur iilkesine girdikleri zaman
horlamak igin putlar: yestehlerler.” diyor.

“Kelngizleyii aktimiz
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Kendler iize ciktimiz
Furxan ewin yiktimiz
Burxan iize sigtimiz” (DLT 1. 343).

‘Didek’ gelin giderken, yad kimselere goriinmemek i¢in ortiilen bir ortiidiir (EDPT: 455)
(DLT I: 408). XI. asirda kadinlar baglarini orterlerdi. “ 7#lfir’ ortli, perde, kadinlar ortiisii (DLT
1. 457), ‘saragu¢’ ise ‘kadin yagmagy’ (DLT 1. 487) demekti. ‘Uragut saraguglandi/ Kadin
basortiisii orttii.” (DLT HI: 205), Biiriingiik: “Ham ipekten dokunmus bez, bas ortiisii.” (EDPT:
367). ‘biirtingiikl kadin basértiisii/ biriiniilecek nesne.” (DLT I. 510), ‘Uragut biiriingiik
urundi/ Kadin bagortlistind orttii.” (DLT 1: 201), ‘Uragut biiriingiik sarindi/ Kadin, bagortiisiinii
ortiindi.” (DLT II: 151) ifadelerinden, kadinlarin baglarini &rttiiklerini 6greniyoruz. Kadinlarin
ayrica basortilerine ‘engek’ (DLT 1. 135) denen bir ip baglarlar, gogiislerine ise ‘bagirdak’
(DLT I: 502) (EDPT: 319) denilen bir gogusliik takarlardi. Kasgarli, kadinlarin saglarmi
ortmemesini zamaninin idraki i¢inde bir hayasizlik olarak nitelendiriyor ve; ‘Caksak iize ot
bolmas, ¢akrak bile uvut bolmas/ Dag ¢aksaginda ot, basi agikta haya olmaz.” (I: 469) seklinde
bir atasozii naklediyor. Utanmak: <*u:tan-¢ (EDPT: 60). (uvut+a-n-) (EDPT: 7). CL’de Taz:
“Haydsiz kadin, fahise, yosma/ Schamloses, weib, luder laufen” (CL: 184) seklinde
tanimlanmustir. DLT de kadinlarin iple yiiz tiiylerini alma islemi ‘yipla’ eylemi ve bunun
‘yiplasl yiplat’ catilartyla anlatiliyor. ‘Uragut yiizin yipratti/ Kadin yiiziiniin killarim iple
aldirdr.” (I11: 355; 11I: 307). ‘Tkki uragut mengdesdi/ iki kadin birbirlerinin yiiziiniin killarmi
aldilar, kil yolustular.” (DLT III: 399) veya ‘Uragutlar yiizin yiplasdi/ Kadinlar birbirlerinin
yiiziinii iple yoldular.” (111: 104).

Insanm kilik-kiyafetini biitiinleyici unsurlardan birisi de sac¢ sekilleridir. Kadinlarin
baslarinda bulunan sag 6rgiisii ve oriilmiis saca ‘orgiic/ or¢iik/ orkii¢’ (DLT 1: 95, 103) (EDPT:
223) insanin kakiilii, alin perceme de ‘piircek’ (DLT |. 476) denirdi. ‘Kiz orgiiclendi/ Kiz
orgiilii sa¢ sahibi oldu.’, ‘Uragut ongiklandi/ Kadin takma ziiliif koydu, kegi kilindan yapma
zilif takindi.” (DLT I: 312). Miiellifimiz Kasgarh, ‘kiijik’i Arguca ibaresiyle per¢em, zilif
(DLT I: 391) diye tammliyor. Tiirklerde kadinlar kegi kilindan yapilmis ‘6ngik’ (DLT I: 135)
denilen bir zilif takarlardi. ‘Kiz kesmelendi/ Kiz ziiliflendi.” (DLT III: 203), ‘Uragut
ongiklandi/ Kadin keci kilindan ziiliif takindi.” (DLT I: 135, 311/2) gibi sézler DLT de yer
alan sozlerdir.

Yirilmis, eski canliligi kalmamis olan herhangi bir nesneye °‘yiriik neng’, buradan
alinarak giizelligi kalmamis bir kadina da ‘yirik isler’ (DLT 1ll: 18) denirdi. Burada ‘yiriik’
sozii gayet miiphemdir. Ancak ‘yiriik isler’ sozi, iki deligi bir olan kadin demek olmalidir.
Kadinin yiiziiniin burugsmasi, derisinin biiziilmesi ‘Islar yiizi burkurdy/ Kadimn yiizii burustu,
derisi buiztldi.” (DLT II: 171) seklinde sOylenirdi. ‘Cil” (EDPT: 417) Oguzca ibaresiyle
verilen ve ‘¢irkinlik’ (DLT III: 134) anlamina gelen bir sozdiir. Aynanin veya kadinlarin
yiiziine diisen cilliklere ‘k6g’ (DLT III: 132) denirdi. ‘Yiizi aming koglendi/ Onun yiiziinde
keklik ¢illeri ¢ikti.” (DLT II: 253). Hastaliktan ve buna benzer seylerden onun yiizi
burustugunda ‘aning yiizi ongukti’ (DLT III: 394) denirdi. Kasgarl;; ‘Odhlek karitmiska
bodhug talkimas’® yani ‘Zamanin kocattigina boya, kina ayip sayilmaz.’ seklinde bir sz
naklediyor (DLT II: 304). Fakat ‘Yiizge korme erdem tile/ Yiize bakma fazilet ara.” seklindeki
sozii de ilave ediyor (DLT II: 8; III: 143). Kasgarli’nin ¢agdasi olan Yusuf Has Hacib de;
‘Icingni beze tutma tas sir bodug/ Igini siisle, disin1 boyayip cildlama.” (KB: 5112) diyor.
‘Uragut bezendi’ (DLT II: 142) veya ‘uragut bezendi, kozandy’ s6zii ‘Kadin bezendi, siislendi’
(DLT II: 155) demektir. ‘Kirsen! diizgiin’, kadinlarin yiizlerine, ‘englik’> (DLT 1. 115) ise
yanaklarmna siirdiikler kirmizi renkli bir boyadir. Kadinlarin yanaklarina siirdiikleri allik (allik:
EDPT: 121) anlamindaki ‘englik/ \S1& ile, 6rdege benzer kizil renkli bir kus anlamindaki
‘angit/ S’ (DLT I: 93) arasinda, gerek mana, gerek sekil bakimindan bir yakinlik goze
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carpiyor. ‘Uragut kirsenlendi/ Kadm yiiziine diizgiin siiriindii.” (DLT II: 278), ‘Kirsen aning
yiiziin yolratti/ Dlzgiin onun yiiziinii yalabilatt/ Diizgiin kadinin yiiziinii yalabitti, parlatti.’
(DLT 1II 353). ‘Yaldruk’ cilali nesne anlamindadir. Makyaj yapmakta ¢ok asiriya kagan
‘yalabuk’ kartya ‘yaldruk igler’ denir ki, ‘siislii kadin’ demektir (DLT III: 432).

“Yiiziik> sozii DLT’de buglinkii sdylenis ve manada ancak bir kez gegmektedir (DLT III:
18). Kadimnlarin gogsii ile boynu arasindaki gerdanlik takilan yere ‘biiksek’ (DLT I: 476)
denirdi. Gerdanliga Oguzlar ‘kilide’, deger Tiirkler ‘bakan’ derlerdi (DLT I: 432). ‘Bogmak’
da gerdanlik demektir. Bu altindan, glimiisten yapilir, {izerine degerli taslar ve inciler oturtulur.
Gerdek gecesi igin siislenen geline takilirdi (DLT I. 466). ‘Mon¢uk’ yani ‘boncuk’ (DLT TI:
475) sis i¢in boyuna takilan degerli taslardir. ‘Kiz monguklandi/ Kiz boncuklandi, cariye,
takma stis, gerdanlik, boncuk gibi seyler sahibi oldu.” (DLT II: 276). ‘Uragut yingiisin tizindil
Kadm incisini dizdi.” (DLT II: 146). ‘Yingii kulaktin salindi/ inci kulaktan sarkt.” (DLT Il
154). ‘Okmek’ kadinlarin kulaklarma taktiklar1 altm veya giimiisten yapilan halka/ kiipe
demekti (DLT I: 105). ‘Uragut kmeklendil Kadin kiipe sahibi oldu.” (DLT I: 314). ‘Tolgag’
da kadmlarm takindigi bir kiipedir. Yingii tolgag’ (DLT II: 288) ise inci kiipe demektir. ‘Kiz
yingii tolgady/ Kiz incili kiipe takindi.” (DLT II: 289). Kasgarli,, ‘azgan’ denen kusburnu
agacimn meyvelerinin kiipeye benzedigini soyliiyor (DLT I: 439). Kadinlarin kullandig1 bir
baska siis esyasi da bileziktir. ‘Kadin bileziiklendi/ Kadin bilezik takindi.” (DLT III: 205).

Cinsel Uyaricilar

Insanlarin beden ve ruh durumu ile yasi cinsel giiciinii etkilemis, tarihin her déneminde
diger hastaliklar yaninda cinsel sorunlarma da tedavi aramislar veya cinsel giicli arttirici
yontemlere bagvurmuslardir. Bilge Kagan Yaziti’nin giiney yiizli on birinci satirinda, cenaze
toreni i¢in Lislin Tay-Sengiin tarafindan getirildigi sdylenen ¢indan agacidan (sandal agact),
DLT’de, sadece ‘kokulu bir aga¢’ (DLT I. 436) olarak bahsedilir. ‘Santalum album, the
sandal-wood tree’ (EDPT: 425). Bu bitkinin odunundan ¢ikarilan ugucu yagin (Oleum santali/
Santal esansi1) Ozellikle kozmetik alaninda parfiim yapiminda kullanildigi, yatistirict 6zellige
sahip bu yagin agriyan bélgeye siiriilmesi durumunda agriyi yok ettigi ve idrar yollari
enfeksiyonlarma iyi geldigi, hatta bazi kaynaklarda cinsel giiclin artirilmasinda da kullanildigi
belirtilmektedir (Aydin 2011: 29).

DLT’deki bir kayda gore; kokii insana benzeyen ve erkeklik kuvveti kalmayanlarin
kullandiklar1 ‘sigun otu/ gingseng kokii’ (DLT 1. 409) (EDPT: 811) denen bir ot vardir. Bu
otun erkegi ve disisi olur, erkegi erkege, disisi kadina verilir (DLT I: 409). Miiellifimiz, ‘yung’
adi verilen ve ciger bitisik bezli bir et olup, sadece kadmlarin yedigi bir yiyecekten
bahsetmekle beraber, bunun mahiyeti pek anlagilamiyor (DLT Il1: 361). Fakat cinsellikle ilgili
olmas1 muhtemeldir.

Ask, Sevgi ve Cinsellik Uzerine Beyit ve Dortliikler

Tirk siirinin giinlimiize kadar ulasabilen en eski 6rnekleri DLT’de bulunan manzum
parcalardir. Bu manzum parcalar, Tiirk kiiltiiriiniin XI. asir ve dncesine ait birikimlerinin genis
bir bicimde ve ¢esitli boyutlariyla yer aldigi zengin icerikli metinlerdir. Miiellif, kelimelerin
manalarint daha iyi anlatmak i¢in bazen atasdzlerinden, bazen deyimlerden bazen de dortliik
ve beyitlerden ornekler vermistir. Eserdeki manzumelerin ¢cogu hece ol¢iisiiyle yazilmis olup
toplam musra sayist 754’1 bulmaktadir. Manzumelerden 324’iiniin aruz olgiisiiyle yazildigi
goriilityor. Bunlara atasozleri ve hikmetler dahil edildiginde aruz Olgiisiiyle yazilan misra
sayist 380’1 bulmaktadir. Bu manzumelerin 149’u dortliik, 79’u beyit bigiminde yazilmustir.
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Beyitlerin tamamu ile dortlitkklerin 27’si aruz Olgiisiiyle, dortliiklerin 137’si hece Olgiisiiyle
yazilmig olup bunlarm ¢ogunlugu yedi, sekiz ve on iki hecelidir. Ask, sevgi ve cinsellige dair
sekiz beyit ile on yedi adet dortliik herhangi bir ildve yapilmaksizin bu ¢alismamiza dahil
edilmistir.

“Odhik ot tutunup
Opke yiirek kagrulur.”
‘Sevgi atesi tutustugu zaman ciger, yiirek kavrulur’ (DLT II: 144).
“Kongli koyiip kani
kurip agzi agip katgurar
Sizgurgalwr iidhikler

essiz yiizi burkurar”
‘Kalbi yanip, kan1 kuruyarak agzini acarak katilir; sevda onu sarartir, solgun yiiziinii

burusturur.” (Asik, halkin yaninda agiz1 agilasiya giiler, kalbi yaniktir, kani

kurumustur. Ask onu eritmek iizeredir. Yazik onun solmus ¢ehresine.) (DLT II: 188).

“Ogragim kendii yirak
Bulnadi meni karak’

‘Oz ugragim rrak. Beni gozleri tutsak etti.” Ugragim uzak, lakin sevgilimin gozleri beni tutsak
etti, yolumdan alikoydu. (DLT III: 29).

“Udhik mini komitti
Saking manga yumitti
Koéngliim angar emitti

Yiiziim mening sargarur”
“Sevgi beni costurdu, sikint1 basima toplandi; ona gonliim akti, yliziim sarariyor.”

(Sevgilime kars1 olan agkim beni heyecana getirdi; bende kaygi toplandi, gonliim ona

meyletti, onun i¢in yliziim sararr.) (DLT I: 69).

“Udhik meni kiigeyiir
Tiin kiin turup yiglayu
Kordi kéziim tawrakin
Yurti kalip aglayu”

‘Ask bana zulmediyor, gece giindiiz durup aglayarak, géziim onun davrandigini gordii, yurdu
bos kalarak.” (DLT III: 258).

“Kulak esitse kongiil bilir
Koz korse tidhik kelir”
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‘Kulak isitirse goniil bilir, géz sevgilisini goriince cogkunluk gelir.” (DLT I: 212).

»

Tiirkgede ‘tuz’ sozii ayn1 zamanda ‘giizel” anlaminda kullanilmigtir.
“Awlalur 6ziim amng tuzunga
Emleniir kéziim aming tozinga”
‘Gonliim onun giizelligiyle avlanir, gdziim onun ayaginin tozuyla ilaglamr.” (DLT I: 296).
“Bering manga sozkiye
Menglig kara tuz kiya
Yalwin tutar kézkiye

Mungum mening bilinge”
‘Bana sOzcegiz veriniz, ey benli esmer, tath yiizlii, gozleri biiyiileyici; Cektigim bunu

bilesin.” (DLT III: 359).

“Yalwin aming kozi
Yelkin anming ozi
Tolun ayin yiizi
Yardi mening yiiker”

‘Onun gozii biyilidir. Onun 6zt konuktur. Yiizii ayin on dordiidir. Benim yliregimi
parcaladi.” (Sevgilisini anlatarak diyor ki: Onun goéziinde biiyii vardir, onunla avlanir. Kendisi,
icerimde konuktur. Yiizii aymn on dordii gibidir; beni bakislariyla vurdu, kalbim bundan
yarildi.) (DLT III: 33).

“Yelkin bolup barduki kéngliim angar baglayu
Kaldim ering kadguka 1s1m udhu yiglayu”

‘Misafir olup sevgilim gitti, génliimii ona bagladim. Kaygida kaldim; isim, arkasindan
aglamaktir.” (DLT III: 309).

“Bulnar mini oles koz,

Kara mengiz kizil yiiz.

Andin tamar tiikel tuz;

Bulnap yana ol kagar”
‘Baygin gdz, esmer beniz, pembe yiiz beni tutsak eder. O ¢ehreden biitiin giizellikler
damlar, beni tutsak ettikten sonra kacar.” (Uzerinde giizel ben bulunan yakisikl1 ¢cehre

ve baygin gozler beni tutsak ediyor; sanki yanaklarindan giizellik damlar, beni tutsak

ettikten sonra kacip gider.) (DLT I: 60).
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“Awlap meni koymangiz,
Ayk ayp kaymangiz,
Akar koziim us tengiz.
Tegre yore kus ugar.”

‘Beni avlayip birakiverme, s6z verip cayma; goziim deniz gibi akar, yoresinde kuslar ucar.’
(Beni avlayinca horlama, algak goérme; verdigin sozii tut, goziimden deniz suyu akiyor,-¢iinkii
denizin suyu tuzlulukta g6z yasina benzer-goziimden akan sularin etrafinda kuslar ugusur.)
(DLT I1I: 45).

“Yiglap udu artadim.
Bagrim basin kartadim.
Kagmug kutug irtedim.

Yagmur kipi kan sagar.”
‘Arkasidan aglayarak bozuldum, bagrimin yarasini destim, giden saadeti aradim,

gbziim yagmur gibi kan sacar.” (Bozulacak kadar sevgilimin arkasindan agladim,
kapandiktan sonra yiliregimin yarasini yeni bastan agtim; kagmis talihin arkasina

diistlim, géziim yagmur gibi kan akitir.) (DLT I: 272).

“Yiikniip manga imledi
“Koziim yagin yamladi
Bagrim basin emledi
Elkin bolup ol keger”

‘Boyun egip bana isaret etti, géziim yasini sildi, bagrimin yarasini sagaltti, konuk olup gecti.’
(Sevgilisinin hayalinin gectigini anlatarak diyor ki: O, beni yeniden diriltti; benim tarafima
hizmetle isaret etti; kendini gérmekle, gdziimiin capagini sildi, sagaltti; cigerimin yarasin
emledi; o, misafirdi, gecti, gitti.) (DLT I: 60; I1I: 85).

“Kongliim angar kaynayu;
I¢tin angar oynayu,

Keldi manga boynayu,
Oynap meni argarur.”

‘Gonlim ona kayniyor, igeride onunla oynasirken. Bana kurularak geldi, oynayarak beni
oyaliyor.” (Evin igerisinde sevgilimle oynastigim zaman gonliim costu, kaynasti. Kurularak
bana geldi, beni yorasiya kadar oynadi.) (DLT I: 226).

“Bardi koziim yaruki,
Aldy oziim konuki.
Kanda ering¢ kaniki?

Emdi udin odgarur.”
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‘Gozlimiin nuru gitti, cammu aldi. Nerede o dilegine eren? $imdi beni uykudan uyandirir.’
(GOz bebegim gitti, onun gitmesiyle ruhum da birlikte gitti. Simdi o nerededir? Beni uykudan
uyandirtyor, géziime uyku girmiyor.) (DLT I: 46).

“Kordii meni emleyii
Bakti manga imleyii
Kaldim kongiil tumliyu
Kadgu meni turgurur.”

‘Beni sagaltarak gordii, bana isaret ederek bakti, gonliim donarak kaldim. Kaygi beni
durdurur.” (Sevgilim beni gordii ve beni tedavi etti. Bana bakt1 ve selamla isaret etti. Ben onun
izinde sikint1 yiiziinden donmus olarak kaldim. Kaygu beni durgunlastiriyor, sikiyor.) (DLT
I11: 295).

“Kégler kamug tiiziildii
Iwrik, idhis tizildi
Sensiz oziim ozeldi

Kelgil amul oynalzm.’.’
‘Biitiin tiirkiiler diiziildi, Iprikler, kadehler dizildi, Gonliim seni arzuluyor, Hemen gel

de, seninle oynayalim.” (Sarkilar ve irlamalar aras1 uzlasti, kadehler, ibrikler dizildi,

gonliim seni istiyor. Hemen gel de yiliregim dinlenerek oynayalim.) (DLT III: 131).

“Kizlep tutar sewiikliik
Adhris kiini belgiirer
Bashg koziig yapsama
Yasi anin sawrukar”

“Sevgiyi gizli tutar, ayrilik giinii belirir; yarali gozii kapatma, onun yas1 fiskirir, savrulur.”
(Gizli sevgi ayrilik giiniinde belli olur. Yarali ve yasl goz, yasini saklayamaz.) (DLT II: 172).

Kasgarli, birbirini seven fakat ayr1 mekanlarda bulunan iki kisinin bulugmalarini séyle
kaydediyor:

“Aydum angar sewiik
Bizni taba ne eliik
Kecting yazi kerik
Kirlar edhiz bedhiik”

‘Sevgilime sdyledim: bizim tarafa yiiksek, biiyiik, kirlar1 gecerek nasil geldin?’ (Ey sevgilim!
Yiiksek tepeleri, uzun kirlari, genis ovalar1 gecerek bize nasil geldin.) (DLT I: 94). Sevgilisi
ise sOyle cevap veriyor:

“Aydi sening udhu
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Emgek telim 1idhu

Yumsar katig odhii

Koéngliim sanga yiigriik”
‘Dedi: Senin tarafina ¢ok emek, zahmet vardi; kat1 daglar yumusadi, gonliim sana dogru
kosuyor.” (Bize kadar bu sarp daglar1 gegerek nasil geldin? Cevap olarak dedi ki: Kalbim senin
yanina ¢abuk gelmek dilegiyle ¢arpiyor; daglar yumusadi.) (DLT I: 110).

“Koygasup yatsa aning ylizinge

Alsikar okin aming sozinge

Ming kisi yolugi bolup ozinge

Bergeler odhin aning kézinge”

‘Kim onun koynuna girip yiiziine bakarak yatsa, onun sozleriyle aklini aldirir. Bin kisi kendini ona feda eder, onun gozlerine
kendilerini verirler.” (DLT I: 243).

“Kim ayip istiir kulak

Ay ewi artug butak”
‘Kim der ki ay evinin (halenin) ardi¢ dali oldugunu isitmis olsun. Burada cariyeyi

anlatryor. Yiziinii aya, boyunu dala benzetiyor.” (DLT I: 377).

“Ardi seni kiz bodi aming tal
Yaylir aning artugt burni taki kiwal”

‘Kiz seni yordu, onun boyu dal gibi; iki yana ardi¢ gibi salinir, burnu da diizgiindiir. Yumusak
viicutlu cariye seni aldatti, onun viicudu, yumusakliktan egilir, ardi¢ dali gibi salinir; burnu
dahi ¢ekmedir.” (DLT I: 412).

“Ikledi mening adhak
Kérmedhip ogri tuzak
Igledim andin uzak
Emlegil emdi tuzak”

‘Ayagim tuzaga takildi, gizli tuzagi gérmeyerek, bundan uzun hastalik ¢ektim. Sevgilim ilag
etti.” (DLT I: 380).

Bashca Sovgii Sozleri

Sovmek, ‘sékmek’ seklinde dahi sdylenir (DLT I: 368). S6vmek Tiirkmen dilinde ‘karit’
(EDPT: 648) demektir ki bu Arapgadaki ‘¢l x>’ kelimesinden gelmis olmalidir (DLT I: 256).
‘Ol amt sokdi/ O, ona sovdi.” (DLT 1ll: 184). DLT’ de sovgii kaydiyla gecen on ii¢ kelime
tespit edilmektedir. Bu kelimeler; yudhug, yudhut, sengregii/ yingdegii, siipriik, Kasang (EDPT:
674), kuyar (EDPT: 679), satir (EDPT: 802), karit, kotliik, koti¢, katighg er, ¢abak er ve
kangik’tir. Bu on ti¢ sovgii ifadesinden yudhug, yudhut, sengregii/ yingdegii, koti¢ (EDPT: 702)
sozleri ¢ocuklar i¢in, Kasan sozii koleler igin, kuyar sozii hem hayvanlar hem koleler igin
kullamldig1 kaydedilmistir. Sovgii bildiren diger yedi sézden dordii, sipriik, satir, karit ve
kotliik sozleri herhangi bir kisitlama olmadan genel kullamilmis, kalan katighig er, ¢abak er
erkekler i¢in, kang¢ik kelimesi ise kadinlar igin kullanilmistir. Yodhug ve yodhut (DLT I1I: 13)
(EDPT: 888) ile kotliik ve koti¢ aym kokten gelen (EDPT: 703) kelimelerdir. Biz bu sovgi
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sozlerinden sadece cinsellik ¢agristiranlar1 buraya aldik. Bunlardan; ‘sati’ (EDPT: 802) sozii
agir bir sévme sozii olup, ‘veled-i zind’ anlaminda ‘pi¢, asli belirsiz’ (DLT |. 406) demektir.
‘Kotliik’, sovmek i¢in kullamilir ‘pust” (DLT 1. 478) demektir. Bu kelime aslinda
‘hemcinsinden hoslanan erkek’ anlamina gelmis olmalidir. ‘Kéti¢’, geng ¢ocuga soviildiigii
zaman sOylenir. ‘Ki¢ gibi kokmug’® demektir. Kica nispet olunur (DLT I: 360), ‘Katighg er’;
soyu siipheli, nesebi sahih olmayan kisi ‘soysuz’ yani ‘siitii bozuk’ (DLT I:. 496) anlamindadir.
‘Cabak er’, soysuz, mayasi bozuk, siitsiiz adam (DLT I: 381), ‘sipriik’ (EDPT: 792) sozi ise,
stipriintii; bir adama kizildiginda sévme olarak kullanilir (DLT 1I: 231). ‘Kangik’, aslinda disi
kopek demektir. Bir kadina soviildiigii zaman disi kdpege benzetilerek ‘kancik’ (DLT I. 475)
denir. Tirkcede ‘korkak, pisirik, diizenbaz’ ve nihayet ‘disi kopek’ ve argoda ‘kadin’
anlaminda kullanilan bu ‘kancik’m, (DLT I: 475) sadece DLT de gegen ve Kasgar ¢evresinde
yerlesik yasam siirmekte olup sonradan Tiirklesmis olan Kengekler (DLT I: 30, 480; II: 277)
ile ilgili olmas1 (yerlesik yasama gegen Oguzlara ‘tembel’ anlaminda ‘Yatuk® (EDPT: 887)
(DLT HI: 14), Farslara ise korkak-iirkek anlaminda ‘Sukak’ (EDPT: 808) DLT II: 287
denilmesi gibi) akla gelmekte ise de, bunun aslinin Tiirk saraylarindaki Cinli prensesler
hakkinda sdylenen ‘Kung-Cu’ sozii olmasi ve bunun zamanla sdylene sdylene fonetik degisim
sonucu once ‘Kun-cuk’ ve nihayet galat ile ‘Kancik’ sekline doniismiis olmasi daha yatkin
goriiniiyor. Diger yandan Kasgarli’nin, ‘yaka, urba yakasi’ anlaminda ve Oguzca ibaresi ile
kaydettigi ‘kiingekl kiingiik’un (I: 480) (EDPT: 728) ‘kancik’ ile nasil bir irtibatinin olabilecegi
tartigilabilir. Nitekim ‘yenge’ ile bir miinasebeti diisiiniilebilecek olan ‘yeng’: ‘elbise, ceket
kol (DLT III: 362) (EDPT: 940) demektir. Sonug¢ta DLT’de kangik: ‘disi kopek’
kelimesindeki +¢ik ekinde disillik morfemi izi gorilmektedir. Bu morfem disilik eki +¢e/ +¢i
morfeminin +k ile uzatilmisidir; yine eserde gecen kunagin: ‘Geng kisrak’ ve Dogu
Tirkgesindeki bur¢in: ‘1. disi geyik, 2. disi ordek’ kelimelerindeki +¢in eki de disillik bildiren
bir morfem olup +¢e/ +¢i ekinin +n ile uzatilmig bi¢imidir (Dogan 2011: 91)

Bashca Cinsel Sorunlar

Tip ve eczacihigin kokenlerinin ne kadar eskiye dayandigi hakkinda kesin bir bilgi
bulunmamakla beraber, hem normal hastaligin hem de cinsel hastaliklarin en az insanlik tarihi
kadar eski oldugunu soylemek herhalde yanlis olmayacaktir. Avret yeri bitisik olan kadinlara
‘cor uragut’ (DLT III: 121) (EDPT: 428) bazi kadinlarin herhalde tibbi zorunluluklardan
dolay1 stinnet edilmesine de ‘begel” (DLT I:. 392) (EDPT: 295) denirdi. Bu kelime CC’de
‘kalgast karik’ (CC: 163/1) ve Kirgiz sozliigiinde 1-‘oturak’, 2-‘elinden is gelmez, beceriksiz,
her igi yiiziine goziine bulagtiran.” (Yudahin 1998: 103) anlamindadir. Bunun disinda cinsiyeti
belirtiimemekle beraber ‘cana¢’ (EDPT: 425) denilen ve kendini diizdiiren kisilerden
bahsediliyor (DLT I: 358). Kelime Kirgiz sozliigiinde, ‘Sohreti afaki tutup da birdenbire
kepaze olan adam.’ (Yudahin 1998: 250) anlamindadir. ‘Ol an: ¢anaglady/ O, onu arik gordi,
o, onu arikliga, gevseklige nispet etti.” (DLT III: 330). Arik ~ ar-uk: “Yorgun, zayif” (EDPT:
214). Bu ‘¢ana¢’m, ‘escinsel’ anlaminda olmasi kuvvetle muhtemel ise de hakkinda yeterli
aciklama olmadigindan hiikiim kurulmasi giictiir. Ancak Sertkaya, bu kelimenin Toharca
kokenli bir kelime oldugunu belirtmektedir (Sertkaya 2009: 33).

Cima, Zini, Tecaviiz ve Livata

‘Gor’ (DLT I: 321) (EDPT: 702) ‘kudruk’ (DLT I: 473) ve ‘yaya’ (DLT IlI: 26-170)
bugiinkii gibi ‘ki¢/ got’ anlaminda kullanilan kelimelerdir. ‘ Yamiz’, kasigin iki tarafi, kalganin
ic yandan uglar1 (DLT III: 10) demektir. ‘ES’, acik olmamakla beraber, kadin ve erkeklerin
avret yeri, ayip yerleri anlaminda olmalidir.
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“Idhu beriip bosuttum
Tawar yolug tasuttum
Eren essin asuttum
Yiikiin bar¢a ozi cagdl”

‘Serbestlik verip biraktim, kendini kurtarmak i¢in mal bulsun diye disar1 ¢ikardim, herkesin
ayibini Orttiim; o, biitiin yiikiinii kendisi sardi.” (DLT I: 210).

‘Tawus! Tavis’ (DLT 1. 367; III: 335) ve ‘tidhik’ (DLT I: 69) duygu ve his kipirdamasi.
ask ve sevginin cogsmasi anlamindadir. ‘Erin’, dudak (DLT I: 77), ‘dpiis” 6pmek (DLT I: 60)
demektir. ‘Men ani épsedim/ Ben onu dpmek istedim.” (DLT I: 275), ‘Ol meni épdil O beni
optii.” (DLT I: 163), ‘Ol an dptiirdi/ O, onu optiirdii’ (DLT 1: 217), ‘Ol mening birle opiisdil
O, benimle 6piisii.” (DLT I: 180).

‘Tuzak’ kisinin sevgilisi, sevgi yoniinden sdyledigi kelimedir (DLT I: 480). ‘Ol meni
sewdi/ O beni sevdi.” (DLT II: 15), ‘Men angar isindim/ Ben onu sevdim’ (DLT I. 201).
‘Kongliim angar sawuldy/ Gonliim ona akti.” (DLT 1I: 125). ‘Odhik meni komuttil Sevgi beni
costurdu, heyecana getirdi.” (DLT II: 311). ‘Kéngiil bulgandi/ Goniil bulandi.” (DLT 11: 238).
‘Olar ikki sewisdi/ Onlar ikisi sevistiler.” (DLT II: 102). ‘Men ani oxsadim/ Ben onu oksadim,
sakalastim, oynastim.” (DLT I: 282). ‘Er yalindi/ Adam soyundu.” (DLT III: 85). Ciplak olan
her seye ‘yaling’ denildigi gibi, ¢iplak adama da ‘yaling er’ denir (DLT III: 373).

‘Sikis® Sikis (DLT I: 369). ‘Uragut erseklendi/ Kadin azginligi yiiziinden ersedi, erkek
istedi.” (DLT I: 314). ‘Uragut ki¢cindi/ Kadin orospu oldu, gicisti.” (DLT II: 156) anlamindadir.
‘Er siki urundi/ adamin siki kalkt1.” (DLT I: 201). ‘Er uragutn: sikti/ Erkek kadim sikti.” (DLT
II: 22). ‘Er uragut birle sikigdi/ Adam kadinla sikisti. Bunlardan her ikisi de bu kelimede
birlesmislerdir.” (DLT II: 107). ‘Uragut sikildi/ Kadin sikildi.” (DLT II: 126). Bu anlamlara
gelebilecek bir kelime de ‘erre’dir. ‘Erre’ aslinda ‘sidik’ anlamindadir, esek kasandirilmak
istendigi zaman, iki ii¢ kere sOylenen bir sozdiir, esek de kasamir. Bu s6z Arapgaya uygun
diismiistiir; ¢ilinkii erkegin kadinla giftlesmesine ‘erre’ denir (DLT I: 39).

‘Er kiingin siktiirdi/ Adam cariyesini siktirdi.” (DLT II: 186). ‘Uragutn sikittil O, kadini
diizdiirdii.” (DLT 1II: 309). ‘Ol kizig kizadi/ O, kizin kizligin1 bozdu.” (DLT III: 265). ‘Er kizig
kapakladi/ Adam kiz1 bozdu.” (DLT III: 338). ‘Er kzig basdi/ Uzerine ¢oktii, culland1.” (DLT
IL: 10). ‘E¥r kizig kildi/ Adam kiz1 yapti. Bu soz, erkekle disinin birlesmesinden kindyedir; onun
icin Oguzlar bu sozii sdylemekten kaginir ve ‘kildi’ yerinde ‘etti’ derler (DLT I: 171; II: 25).

Tiirkgede ‘-vs’ eki cogunlukla soyut isimler tiiretmek i¢in kullanilan bir ektir: kdse:-
‘iste-” > kostis: ‘istek’. Tirkiye Tiirk¢esinde daha ¢ok bir igin nasil yapildigini anlatir.
(Clauson 2007: 194). ‘-vs-’, karsilikli yapilan isleri anlatan bir ektir: ur- > urus. Es zamanl
isleri anlatmak i¢in kullanilir: igle- ‘hasta ol-’ > igles- ‘birlikte hasta ol-’. Rekabet ve isteslik
bildiren fiiller de tiiretir. Tek 6zneli climlelerde ise fiilin bildirdigi ise 6znenin tamaminin dahil
oldugu bildirir: boyma:- ‘dolan-> > yip boymasdy/ Ip tamamen dolastr’. ‘-vs-> eki her ddnemde
islek bir ektir (Clauson 2007: 196). Bu ‘sik +is’ ve ‘sik +is +mek’ kelimeleri bu eklerle
yapilmig olan isim ve fiillerdir. Ancak ‘sik’in ash ‘Suk’ oldugundan ‘suk +ug > sikis/ karsilikli
heveslenmek, isteklesmek’ ve ‘suk +ug +mak > sikismek/ sikisme eylemeni karsiliklica
yapmak’ olmalidir. Kasgarli, zaten ‘Bunlardan her ikisi de bu kelimede birlesmislerdir.” (Il
107) diyor.

Cehiz yani baglik anlamina gelen bu kelimesi ayn1 zamanda ‘¢ok’ yani ‘fazla/ ziyade’
demektir. Kiz baba evinden ayrilirken oglan evince veldyet hakki olarak ‘kaling’ (EDPT: 622)
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denilen bir bedel de 6denirdi. Bu sebeple ‘kiz’ sozii, ‘nadir bulunan’, ‘kiymetli’® ve ‘pahalr’
anlamina gelirdi. ‘Kiz meng/ Pahali nesne.” (DLT I: 326-7), ‘Er atig kizlandi/ Adam at1 pahali
buldu.” (DLT II: 198), ‘Ol nengni kizland/ O, o seyi pahali buldu.” (DLT II: 199).
Kasgarli’nin naklettigi eski bir Tiirk sozii; ‘Kaling berse kiz alwr, kerek bolsa kiz alir/ Cehiz
veren kiz alir, gerekli olan pahali alir.” yani (Bir adam ¢ehiz verirse gelini kiz oglan kiz alir.
Bir sey isteyen kimse o sey kendisine gerekli ise onu yiiksek para ile alacaktir) (DLT III: 371)
diyor. Kasgarli’'nin ¢agdast Yusuf Has Hacib ise; ‘Bu mundag kisiler bolur idi kiz. Bu kiz
kazlika kaldy kaz ati kaz/ Bu kisiler nadir olur; nadirligi yiizinden ki, nadire kiz ad1 verilmistir.’
(KB: 564), “Kiz ermez bu yalnguk kisilik kiz ol, az etmez bu yalnguk konili az ol/ Insan nadir
degil, insanlik nadirdir; insan az degil, dogruluk azdir.” (KB: 866), “Kiz ermez kisi kor kisilik
kiz ol, kéni ¢in kigilerni 6gdi ukus/ Insan nadir degil, insanlik nadirdir.” (KB: 869), ‘Idi kiz eriir
bu tiriglik kiini. Yava iske isletse bolmaz muni/ Bu hayatin her giinii ¢ok kiymetlidir, bunu bos
yere harcamak dogru olmaz.” (KB: 3544). Bu bilgiler, evlenmede bakire kiz bulmanin
zorlugunu ve bakire kiz almaya neden bu kadar 6nem verildigini ortaya koymaktadir.

Oguzlarda oglancilik ‘livata’ esasen biiyiik su¢ olmakla beraber; homoseksiieller (Ziti)
de yok degildir. Bu gibi durumlar i¢in ‘kiicemek’ ve ‘kotlemek’ sozleri kullanilmusti. Dikkati
¢eken nokta, bu hususta gecen iki climleden birinde, ‘Oglamig kiicedi/ Oglana zorla fenalik
yapt’gmin (DLT III: 259) kaydedilmesidir. Diger climlede ise sadece ‘Oglanig kotledil
Cocuga fenalik yapti.” (DLT III: 299) deniyor ve bunun zorla olup olmadigi belirtilmiyor.
Cariyelere zorla fenalik yaparsa yine boyle denir. Cariyesini veya kendi karisini bagkalarina bir
menfaat karsilig1 peskes ¢ekenler oldugu gibi, kendi oglunu peskes ¢ekenler de vard: ki, ‘Ol
oglamg kétletti/ O, gocugu diizdirdi.” (DLT II: 348) seklinde ifadelendirilmistir. Ciiniip,
aybasi, logusa olan kimselerin bakmasindan dolay1 bir seyin bozulacagina ve islerin ters
gidecegine inanilird1 ki buna ‘alikmak’ (DLT 1: 191) denir. “Tiis/ diis- riiya’ (DLT 111: 18, 125,
266), ‘tiisemek’ ise, diis gormek, ihtilim olmak, diisii azmak (DLT III: 266) anlamindadir. Bu
bakimdan, bu bahiste gegen haller diis 4leminde yani riiyada tahakkuk etmis de olabilir.

Sonuc

DLT’de gecen ask ve cinsellikle ilgili bazi deyimler degismeden veya ¢ok az bir
degisme ile glinlimiize ulasmustir. Kasgarl suurlu bir Tiirk¢ii ve miitedeyyin bir Miisliiman
olmakla beraber, eserinde olay, kelime veya terimleri agiklarken herhangi bir 6rtmece veya
ortili ifade kullanmamugtir. Eserde, ‘sperm’ anlamina gelen ‘yalgukk(z)ya’ ile ‘cenin’
anlaminda bir soziin bulunmamasi makil karsilanabilir. ‘Gebe’ sozciigii veya bu manalara
gelecek sozciikler ise sehven atlanmis olmalidir. DLT’de adamin karisint bosamasi ve kari-
kocanin anlasarak bosanmalar1 yaninda, kadinin da bosama hakkinin bulunduguna dair yeterli
bulgular vardir. Bazi kadinlarin ¢ok sayida hizmetcisinin bulundugu, hadim agas1 edindigi,
baz1 kadinlarin asir1 derecede makyaj yaptiklart goriiliiyor. Eserde, Tirklerin kadim

® “Bu mundag kisiler bolur idi kiz. Bu kiz kazliki kildi kiz ati kaz-Bu kisiler nadir olur; nadirligi yiiziinden Ki, nadire
kiz adi verilmistir.” (KB: 564). “Kiz ermez bu yalnguk kisilik kiz ol, az etmez bu yalnguk kénili az ol-insan nadir
degil, insanlik nadirdir; insan az degil, dogruluk azdir.” (KB: 866). “Kiz ermez kisi kor kisilik kiz ol, kéni ¢in
kisilerni Ogdi ukus-insan nadir degil, insanlik nadirdir.” (KB: 869). ‘Idi kuz eriir bu tiviglik kiini. Yava iske isletse
bolmaz muni-Bu hayatin her giinii ¢ok kiymetlidir, bunu bos yere harcamak dogru olmaz.” (KB: 3544).

* “Kiicemek® sbziiniin ‘tecaviiz etmek’ anlamini igermesi gerekir. ‘Kiicemek® zorlamak anlaminda olduguna gére, bu
karsilikli rizaya dayali bir eylem degildir. Kiigeyene ise, ‘zalim/ zorba’ anlaminda ‘kiicek’ (KB: 3108), ‘kiickey’
(KB: 814) ve ‘kiigemgi’ (DLT III: 121) denilmisti. ‘Bu ma ti¢ kutu muni adra tut. Kiiceme kiicese bolur ilke yut’
(KB: 5560). ‘Borlukin el kiigenip Inalgucka katdi.’ (EDPT: 698). Irza ge¢gme sugunun tarihi geligimi hk. bkz.
(Diilger 2000: 81-104).
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geleneklerinden olan, ‘kagirarak evlenme’, ‘zifaf’ ve ‘levirat’ hakkinda herhangi bir bahis
olmadig1 gibi, normal dis1 cinsel iligkilerden olan ‘sexuality in family’ ve ‘Sexual hospitalite’
hakkinda da bir bahis yoktur. Ancak, karisin1 veya cariyesini bagkalarina peskes ¢eken
‘pezevenk/ deyyus’ ile ‘livata’ yapanlardan ve oglunu diizdiirenlerden bahisler vardir. Bununla
beraber eserde, seks isciligi veya seks ticaretine dair agik herhangi bir bahis bulunmamaktadir.
Kadinlarin siinnet edilmesi anlamu verilen ‘begel’ ile, cinsiyeti belirtilmemekle beraber
‘kendisini diizdiiren’ anlam1 verilen ‘cana¢’ sOziiniin mahiyeti tam olarak agik degildir.
Kuskusuz her kavram, i¢inde yasanan maddi temel ile tarihsel sartlarin ve imkanlarin sonucu
olarak ortaya g¢ikar. Kasgarli, ‘Olmayan seyin dilde adr mi olur.” (DLT III: 153, 176) diyor.
Miiellifimizin, erkegi ve disisi olan ‘sigun otu’ ile (DLT I: 409), hem erkekligi hem disiligi
olan ‘arsalik’ (DLT I: 159) (EDPT: 238) adl bir hayvandan, ‘oynas, oynak isler, ekek isler,
ersek isler, sirtiik igler, yaldruk igler’ gibi kadin tiplerinden bahsedilmekle beraber, ‘kadin
diiskiinii, egcinsel vb.” erkek tiplerden bahsetmemis olmasi hemcinslerini korumasi ile ilgili
olabilir. DLT de gegen, ask, sevgi ve cinsellikle ilgili beyitler fevkalade samimidir. Aslinda
bireyin iginde yasadigi toplumun kiiltiirii; kadin ve erkegin nasil davranacagini, nasil
diislinecegini ve nasil hareket etmesi gerektigini ortaya koyan, yani kadin ve erkegi sosyal
olarak yapilandiran 6zellikleri belirlemistir. Bununla beraber, ‘tadu’ sozii insanin tab’t ve
tabiat1 (DLT III: 220) hakkinda sGylenen bir sozdiir. ‘Bes erngek tiiz ermes/ Bes parmak diiz
olmaz, nasil ki insanlar da bir degildir.” (DLT I: 121). Bu bakimdan toplumda diiriist, gayet
ahlakli insanlar oldugu gibi, uygunsuz, toplumsal degerlerle bagdasmayan davramslar
sergileyen insanlar da olmustur. Tirklerin namus ve ahlak anlayislar1 hakkindaki miispet veya
menfi haberler, haber vericinin ve haberi verilenin nerede bulundugu ile ilgili olmalidir. Buna
gbre, miispet haberler ataerkil ailenin en olgun safhasinda bulunan hakan ve yabgularin
karargahlar1 ¢evresindeki boylara aittir. Bu ¢evrede bulunan boylar, asaletli boylar olup,
memleketin bel kemigi sayilmistir ki, bunlar; ‘dé! alma’ ¢ok kisinin ‘miisterek bir karis
olmast’ veya ‘zindyr makul bulma’ ve ‘kurdashik hakki® gibi adetleri ¢ok eski devirlerde,
tarihin karanlik dehlizlerinde birakmislardir. Fakat, ormanlik ve daglik bélgelerde ilkel yasama
sartlarin1 heniiz degistirememis bazi oymaklar son zamanlara kadar ¢ok eski geleneklerinin
izlerini korumuslardir. Yani biiyiik devlet kurmus Tirkler ile, daglar ve vadilerin i¢lerinde
kalmis, gelismemis Tiirk topluluklarinin folkloru arasinda bir ayirim yapmak gereklidir. Tiirk
toplumunun ve kadinhigimin temizlik ve iffeti hakkinda tarihi kaynaklarin verdigi haberlerle
son ylizyillarda toplanan etnografik malzemeler arasindaki celiski de ancak bu sekilde izah
edilebilir.

KISALTMALAR

CC: Codex Cumanicus (Tavkul Ufuk).

Cev: Ceviren.

CL: Cagatay Lugati (Seyh Siileyman Efendi).

DKH: Dede Korkut Kitabi I (Dede Korkut Hikayeleri).
DLT: Divantii Lugati’t Tiirk (Kasgarlh Mahmud).

EDPT: An Etymological Dictionary of Pre- Thirteenth- Century Turkish.
EUTS: Eski Uygur Tiirkgesi Sozltigii (Caferoglu Ahmet).

Haz: Hazirlayan.
KB: Kutadgu Bilig (Yusuf Has Hacib).
S: Sayfa/ Sayfalar.

TDK: Tiirk Dil kurumu.
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TS: Tarama Sozligi.
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