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OZET: Dillerde tiiretim ve cekim kategorileri zorunluluk (obligatoriness),
sozdizimsel ilgililik (syntactic relevance), sozdizimsel kategorinin degismesi (change of
syntactic category), ¢ekimlilik (paradigms), anlamsal farklilk (semantic difference),
bitimlilik, psiko-lengiiistik (psycholinguistic) farklilik gibi ozelliklerle birbirlerinden
ayrilirlar. Bu 6zellikler Tiirk¢edeki cekim kategorilerine uygulandiginda bazi ekler tam
olarak ¢ekim veya tiiretim kategorisine girmez. Tiirkiye Tiirk¢esindeki yon ekleri de
bunlardandir. Fakat yon eklerini alan kelimeler Eski Tiirkce ve Orta Tiirkge
donemlerinde giiniimiizdekinden daha genis bir cekimlilik 6zelligine sahiptir. Bu
yiizden Eski Tiirk¢e ve Orta Tiirk¢cede giiniimiiz Tiirkcesindeki kaliplagmig kelimelerin
yaninda yiirekre, topore, basra, kulkakra (Erdal 2004: 374); ebgerii, tabgacgaru, otiiken
yisgaru, yergerii vb. (Tekin 2000: 116), bagira, goksire, yolira, arkara, afiaru vb.
(Ozkan, 2000: 117) bigimleri buluruz. Aym zamanda yon ekini alan kelimeler psiko-
lenguistik agidan (sozliiklerde yer alip almama) farklilik gosterir.

Anahtar Sozciikler: bigimbilgisi, bi¢imbirim, ¢cekim kategorisi, tiiretim kategorisi

ABSTRACT: In languages, inflectional and derivational morphology differ in terms
of obligatoriness, syntactic relevance, change of syntactic category, paradigms,
semantic difference, and psycholinguistic difference. When these properties are applied
to Turkish inflectional categories, some categories don'‘t fit into neither inflectional nor
derivational category. The directive suffix in Turkish is one of them. The words that
take directive suffix in Old Turkic and Middle Turkic have wider usage when compared
to Modern Turkish one. Therefore in Old Turkic and Middle Turkic as well as cliché
words we found the following forms such as yiirekre, topore, basra, kulkakra (Erdal
2004:374); ebgerii, tabgaggaru, otiiken yisgaru, yergerii (Tekin 2000:116); basira,
goksire, yolira, arkara, afiaru etc. (Ozkan, 2000:117). And also the words that take
directive suffix differ from psycholinguistic properties.

Key Words: morphology, morphem, inflection category, derivational category
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1. Giris

Cekim ve tiiretim (kelime yapimi) bigimbilgisi ve sozdiziminin merkezindedir ve
dilin isleyisinde olduk¢a onemlidirler. Cekim daha ¢ok bir kelimenin farkli bigimleriyle
ilgilenir ve dilbilgisel bir amagla ciimleye katilir. Tiiretim ise bir ekle yeni kelime

yapimu demektir. Gramerciler arasinda Tirkgedeki ¢ogu ¢ekim ve yapim ekinin tiirii
konusunda bir birlik goze ¢arparken, bazi ekler konusunda bir uyum goriilmez.

Bu yazida ilk once ¢ekim kategorilerinin ozellikleri ve Tiirkcede ele alinig bigimleri
Erdem (2011)’den hareketle verilecek daha sonra Tiirkcedeki yon ekleri ele alinacak ve
bu eklere hem es zamanhi hem de art zamanlhi olarak asagida belirtilen ozellikler
uygulanacaktir. Daha sonra yon eklerinin cekim ve tiiretim Ozellikleri tasiyip
tasimadiklar tarihi kaynaklardaki kullanimlarina bakilarak degerlendirilecektir.

2. Cekim ve Tiiretim Eklerinin Ozellikleri
Bu béliimde yapim ve ¢ekim ekleri arasindaki ayrimlara kisaca bakilacaktir:

a) Zorunluluk: Cekim ve tiiretim arasindaki en 6nemli ayrim, zorunluluk ilkesiyle
ortaya ¢ikar. Bu ozellik ¢ekimin bir zorunluluk olarak yapilmasi, tiiretimin ise istege
bagli olarak yapilmasidir (Booij, 2005, 2006; Haspelmath, 2002). Tiirk¢ede baz1 temel
durum eklerinin (yalin, belirtme, yonelme, ayrilma) kullaniminda zorunluluk ilkesi
acikca goriiliir (Erdem 2011).

b) Sozdizimsel ilgililik: Sozdizimsel ilgililik konuyla ilgili ikinci 6zelliktir. Cekim
her ne kadar bigimbiliminin bir parcasi olsa da sozdizimi ile yakindan ilgilidir. -
Kelimelerin belirli bicimleri sozdizimsel gereklilige baglh olarak ciimlede yer almak
zorundadir. Tiirkcede Gznenin yalin durumda olmasi ve nesnenin belirtme ekiyle
verilmesi vb. durumlar bu yiizdendir. Cekim bircok durumda sozdizimsel nedenlerden
dolayr olusur ve sozdizimi igin gereklidir. Tiiretimde, - kelimenin sozdizimsel
kategorisinin degismesi de sozdizimsel bir olaydir. Fakat ikisi arasindaki sozdizimsel
ilginin farki, tiiretilmis bir kelimenin se¢iminin sozdizimsel bir gereklilikten
kaynaklanmamasidir (Booij, 2006; Stump, 2001, Haspelmath, 2002).

c) Sozdizimsel kategorinin ve anlanun degismesi: Tiiretimin gerceklesmis olmasi
igin, bu siirece giren ogenin sozliiksel igerik agisindan ve olasilikla ses, bigim veya
sozciik tiirii agilarindan degismis olmasi beklenir (Uzun, 2006). Fakat ¢ekim ekleri,
kategori degistirmeyen eklerdir. Yani, ¢ekimle ayni sozliikbirimin (Ing. lexeme) farkli-
sekilleri ortaya c¢ikmakta, yapim ekleriyle tiiretilen kelimenin ise kategorisi
belirlenmektedir (Booij, 2005; 2006: 656; Stump 2001, Haspelmath, 2002).

Tiiretim, Tiirkce gibi tiiretim eklerinin ¢ok oldugu dillerde tiir degisikligi yapabilir
veya ayn tiiriin devamui olan kelimeler meydana getirebilir. Diger taraftan ¢cekim ekleri
herhangi bir tiir degisikligi meydana getirmezler.

d) Cekimlilik: Cekimlilik ve kullamm sikli31 da yapim ve ¢ekim eklerini ayirmada
6nemli dlgiitlerden biridir. Cekim ekleri grubundaki ekler, ¢cekimlilik 6zelligine sahiptir.
Bu o6zellik soyut hiicrelerden olusan bir yapiya benzetilebilir. Hiicreler sayi, durum,
zaman, kip vb. c¢ekim kategorisi degerlerine sahiptir. Her sozliikbirim hiicrenin
gerektirdigi ¢ekim 6zelligi ile donatilir (Booij, 2005, 2006: 256, Haspelmath, 2002: 61).
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Bu konudaki diger énemli bir nokta da bir kelime iizerinde birden fazla farkli ¢ekim
kategorilerinin toplanmis olabilecegidir. Bir kelime durum, iyelik, ¢cokluk kategorisi gibi
farkl: tiirden ¢ekim ekleri alabilir.

Cekim tiiretimden daha iglektir (Stump 2001: 16). Rastgele sozliikten se¢ilmis bir
ismin ¢okluk sekli kolayca tahmin edilebilir. Ama rastgele segilmis bir kelimenin belli
bir tiiretim ekiyle tiiretime girme ihtimali olduk¢a zordur. Hasta kelimesi hastalar
seklinde kolayca cekimlenebilirken, —IA ekiyle *hastala-geklinde bir tiiretim
yapilamamaktadir.

e) Anlamsal farklihk da iki grup arasindaki ayrimu verir. Cekim, diinya dillerinde
isimlerde sayi, cinsiyet, belirlilik / belirsizlik ve durum ekleri seklinde; fiillerde deger,
zaman, kip, kisi, say1 ve cinsiyet; sifatlarda ise kargilastirma, sayi, cinsiyet, durum ve
belirlilik gibi kategorilerde ortaya ¢ikmaktadir. Diger taraftan tiiretim biiyiik olciide
anlamsal kategoriyi ifade etmektedir (Booij, 2006: 657). Booij, Bybee’ten (1985)
hareketle “anlamsal ilgililigi” birinci kelimenin anlaminin tiiretilen kelimenin anlamiyla
yakindan ilgili olmasi seklinde verir. Fakat boyle anlamsal bir ilgililik ¢ekim
kategorilerinde goriilmez. Anlamsal ilgiden dolay: tiiretim ekleri kelime kokiine daha
yakindir. Cekim eklerinin kelimedeki sirasi da anlamsal ilgiyle yakindan ilgilidir.
Fiillerdeki kisi ve say1 ekleri, zaman ve kip eklerine gore daha dista yer alir.

f) Anlamsal diizen(siz)lilik: 1ki kategori arasindaki diger bir ayrim, anlamsal
diizen(siz)lilikten kaynaklanmaktadir. Cekim, anlamsal olarak tiiretimden (yapim
eklerinden) daha diizenlidir (Stump, 2001: 17; Haspelmath, 2002: 73). Cekim ekleri
bulunduklar: kelimede sahip olduklar islevleri yerine getirir. Yapim ekleriyle tiiretilen
kelimeler ise gramerin sundugu olanakla birlikte konusanin ilk konugsma aninda neyi
anlatmay1 amacgladigiyla da yakindan ilgilidir. Yani, tiretimde cesitli faktorlere bagh
olarak anlamsal farklilasma goriilebilir.

@) Bitimlilik: Bitimlilik de iki kategoriyi ayirmada kullanilan &lgiitlerden biridir. Bu
ozellik cekime girmis kelimelerin yeni bir tiiretime giremeyecegi ile ilgilidir. Cekim,
ilgili kelimeyi sonlandirir ve kendisinden sonra yapim eki getirilemez. Tiiretimde ise bu
tip bir sonlandirmadan bahsedilemez. Tiiretime girmis bir kelime tekrar tiiretime
girebilir. Tiiretim kelimelerin gﬁvdelen’n’i olusturur ve yeni yapilar meydana getirir.
Ancak biitiin bu tiiretimlerden sonra ¢ekim uygulanabilir. Bu kural da iki yapinin ne
* kadar farkhi oldugunu gosterir. Boyle bir diizenlilik Greenberg’iin 28. evrensel kuralim
olusturur. Yani, tiiretim ¢cekim eklerinin iizerine uygulanamaz.

h) Psikolengiiistik farklilik: Diizenli ¢ekim bigimleri dogrudan islenen bigimlerdir.
Yani bir anlamda otomatik bir islem gibidir. Tiiretime girmis kelimeler ise zihinsel
sozliikte yer alir ve burada tiiretilir. Bu yiizden sozliiklerde kelimelerin tiiretime ugramg
sekilleri varken onlarin ¢ekime girmis sekilleri yer almaz. Ciinkii ¢ekim bigimleri
tahmin edilebilir ve otomatik sekillerdir. Sadece diizensiz sekiller sozliiklerde yer alir
(Booij, 2006: 658). Bu dzellikten dolay1 bebegi / bebekte | bebekten gibi bigimler ¢ekim
eklerinin diizenli uygulanabilmesinden ve tahmin edilebilir olmasindan dolay:
sozliiklerde bulunmaz. Cekim 6zelligini yitirmis eklerle tiiretilmis kelimeler de sozliikte
yer alir. Bu yiizden ara¢ (-n ekiyle tiiretilen), esitlik ve yon gosterme eklerini tagiyan
kelimeler de sozliiklerde kolayca bulunabilir.
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1) llgililik: Yapim ve gekim arasindaki diger bir fark da ilgililik 6zelligidir. Cekim
kategorilerinin anlamlar1 kelime tabaniyla daha az ilgiliyken tiiretilen kelimelerin
anlamu kelime tabamiyla daha yakindan ilgilidir. Cekim kategorileri yukarida da ifade
edildigi gibi tabanlariyla tahmin edilebilir anlamsal bag kurarlar. Diger taraftan tiiretime
girmis kelimeler anlamsal olarak 6zeldirler (Haspelmath, 2002: 74). Haspelmath uyum,
durum ve kip eklerinin kelime tabaniyla dogrudan bir ilgisinin bulunmadigin soyler.

Bu temel farkliliklarin disinda ¢ekim ve tiiretimi birbirinden ayiran o6zellikler vardir.
Bu 6zellikler i¢in bk. Haspelmath (2002), Booij (2006), Erdem (2011).

3. Tiirkcede Yon Ekleri

Geleneksel gramerlerde hal ekleri icinde deZerlendirilen ve yon gosterme eki
(Korkmaz, 2003), yon eki (Ergin, 1985: 241), yonelme durumu (Eker, 2009: 336) gibi
adlarla bilinen ekler fiilin cereyan ettii yonii gosterir ve ismi fiile baglayan eklerdir
(Ergin, 1985: 241).

Durum kavrami hem dilbiliminde hem de Tiirk¢ede farkli bicimlerde islenmistir. 1
Tiirkcedeki farkli degerlendirilisin en agik Ornegi Banguoglu’na aittir. Banguoglu
(2004: 326) adlarda ¢ekimi ikiye ayirarak inceler: I¢cekim halleri (kim hali, kimi hali,
kime hali, kimde hali, kimden hali ve kimin hali), discekim halleri (kimle hali, kimce hali,
kimli hali ve kimsiz hali). Bu smiflandirmanin en aykinn siniflandirma oldugu
sOylenebilir. Banguoglu en temel hal eklerini i¢ccekim eki olarak isimlendirmis, diger
Tiirkce gramerlerde goremedigimiz kimli ve kimsiz halini de, burada iizerinde
duramayacagimiz bazi nedenlerden dolayi, hal ekleri bahsinde vermistir. Dikkat edilirse
bu siniflandirmada yon ekleri yer almaz. Korkmaz (2003) “Adlarda cekim ve ad cekimi
ekleri” bahsinde yon eklerinden bahsetmez ve bu ekleri addan ad yapan ekler arasinda
da gostermez. Demir ve Yilmaz (2010: 208) da bes hal ekini verir ve yon eklerini hal
ekleri iginde degerlendirmezler (Dilbiliminde durum kavramu tartiymalar1 ve mekansal
durum kavramu igin bk. Haspelmath (2006)).

Ingilizce ' yazilmig  Tiirkge gramerlerde ise genellikle durum ekleri iginde yon
eklerinin yer almadigim soyleyebiliriz (bk. Kornfilt, 1997: 212; Goksel ve Kerslake,
2005: 70; Lewis, 2000: 26). Csat6 ve Johanson (1998:209) temel bes hal ekini verir ve
eski yon ekinin baz1 zarflarda goriildiigiinii (sonra) ve yon ekinden sonra bir hal ekinin
‘gelebildigini soyler. Ergin (1985: 242) cekim ekleri bahsinde verdigi yon eklerinin
¢oktan yapim ekine doniistiigiini, yapim eki gibi muamele gordiigiinii ve iki tane
oldugunu soyler: -rA (son-ra, tas-ra, iizer-re, iiz-re) ve —Arl (dig-ar, ic-eri, il-eri, yuk-
ar).
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Tarihsel Goriintii

Simdi yon eklerinin art zamanli goriiniislerine kisaca bakabiliriz. Burada amacimiz
yon eklerinin etimolojik gelisimini tartigmak degil, bu eklerin kullanim 6zelliklerini
belirlemek ve yukarida verdigimiz oOzellikler agisindan nasil davrandiklarini
incelemektir (Yon eklerinin gelisimi icin bk. Erickson (2002); zamirler ve yon ekleri
icin bk. Karahan (2009) ve Tiirk¢ede yon kavrami igin bk. Arat (1987)).

Eski Tiirk¢ede yaygin yon gosterme hali +GArU’dur ve oldukga canlidir (Tekin,
1992: 88, Gabain, 1988: 65, Erdal, 2004: 177). Tekin (1992) +rA ve +rU sekillerinin
+GArU ile ilgi derecesinin belli olmadigini soyler. Tekin (2000: 116) Orhon
Tiirkgesinde adlarin yonelme durumunun +gArU (db-gerii “karargaha”, oguz-garu
“Oguzlara dogru”, tabga¢-garu “Cin’e dogru”, Otiiken yig-garu “Otiiken daglarina
dogru”, apa tarkan-garu *“Apa Tarkan’a”, ol yer-gerii “o yerlere dogru”), 3. kisi iyelik
ekleriyle kullanilan +fArU (tiin ortosi-fiaru “gece ortasina kadar”, yeri-fierii subi-fiaru
“kendi topraklarina ve sularina”), tekil 1. kisi iyelik eki almig sozciiklere eklenen +ArU
(@bim-arii “yurduma dogru”) ve +rA (tas-ra “disariya”, tardus sad-ra “Tardus Sadina
dogru”) ile kuruldugunu belirtir.

Orhon Tiirkgesinde yon gosterme durumu (directive) canlidir, Maniheist kaynaklarda
nispeten yaygin olarak fakat Maniheist olmayan Uygur metinlerinde nadiren
kullanilmaktadir ve Karahanli Tiirkgesinde neredeyse goriilmez (Erdal, 2004: 370).
Erdal (2004: 177) +gArU ekinin Karahanli Tiirkcesinde ve Budist Uygur eserlerinde
¢ok az kullanilmasini, tarihsel gelisimin bir sonucu olarak hal sisteminin daralmasina
(reduction) veya ekin isimlerden fiil tiireten +gAr-ekiyle olan benzerligiyle
aciklanabilecegini ifade eder.

Eski Tiirkceden sonra da yon gosterme eki / hali, bicimsel olarak, neredeyse Eski
Tiirkcedekine benzer bicimde, fakat daha kaliplasmis olarak (6zellikle Karahanh
Tiirk¢esinde) devam eder. Harezm-Altin Ordu Tiirkgesinde yon gosterme hali su eklerle
kurulmaktadir (Ata, 2002: 64): 1) +GArU / +KArU / +KArl: artkaru, ickerii, ilgerii,
tasgaru. 2) +TA: icre, sonra, tasra. 3) +rii: ofirii. 4) +faru / +har: afiaru, aiiar. Cagatay
Tiirkcesindeki yon ekleri kaliplasmus bigimleriyle kullanilir: 1) rA, 2) +GArl / +KArl
(Eckmann, 1966: 102).

Eski Anadolu Tiirkgesine gelince bu donemde ekteki /g/ sesinin diigmesiyle (Eski
Tiirk¢e +GArU) ek +ArU bicimine doniigmiis ve dzellikle kaliplagmuig bazi kelimelerde
islek olmayan bir durum eki haline gelmistir (Sahin, 2003: 49). Bu dénemde +rA ekinin
¢ok giizel kullanilislarina rastlamak miimkindiir: dasra, tasra “disar1”, depere “tepeye”,
goksire “gbgsiine”, yiizire, gozire, bogazira ve karmira. Diger taraftan +rU ekinin
kullamilisi sinirhdir: berii, yaiiaru, kangcaru “nereye”, afiaru, afiart “oraya, o tarafa,
ileri” (Mansuroglu, 1988: 260, Ozkan, 2000: 117). Giilsevin ve Boz (2004: 103-115) ad
durumu ekleri i¢inde yon eklerini zikretmez.
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Yon Eklerinin Kullanim Alanlan

Eski Tiirkcede yon eklerinin geldigi kelimelere baktigimizda ekin farkli gruptan
sozciiklere geldigini soyleyebiliriz. Asagidaki basitlestirilmis simiflandirma bunu
gosterir:

a) Orhun Yazitlarinda yon ekleri yon belirten adlara siklikla gelebilmektedir:
kurigaru “batida”, OT, ywrgaru “kuzeyde”, OT, kiin ortusingaru “gece ortasina kadar”,
OT, birgerii “giineye dogru”, OT vb.

b) Bu donemde kavim adlari / kisi adlart ve dini adlara da rahathikla yon eki
gelebilmektedir: Oguzgaru “Oguzlara dogru”, OT, Tabga¢garu “Cin’e dogru”, OT,
Tiirk kagangaru “Tirk kaganina dogru”, OT, begingerii “beyine”, 1B, tengringerii
“tanriya” IB, HU vb.

c) Yer, hayvan adlarina yon eki getirilmesi de zaman zaman karsimiza cikar:
yeringerii “yerine”, HU, yirgerii “yere dogru”, HU, evgerii “karargaha”, ebingerii
“evine”, IB, Otiiken yisgaru “Otiiken daglarina dogru”, OT, tebesingerii “develerine”,
IB, yontingaru “atlarina”, BTK-1, ordusingaru "payitahtina dogru”, BTK-1 vb.

d) Zamirlerle de zaman zaman kullanilir: bizingerii “bize dogru”, BTK-1, bangaru
“bana dogru, benden yana”, OT.

e) Yer zarfi olarak kullanilanlar: Tiirk dilinin biitiin donemlerinde yer ifadesi tagiyan
kelimeler yon ekini almiglardir ve bunlarin ilk donemlerden itibaren kaliplagmis
olduklar1 soylenebilir: i¢gerii “igeri”, BTK-1, tasgaru “disart”, MYT, ongaru
“dosdogru, dogru”, AY.

Yon eklerinin Eski Tiirkgedeki islekligini, yer zarfi bigimleri disinda, Karahanh
Tiirkgesi metinlerinde gormek oldukga zordur. Bu donemde goriilen birka¢ kullanim
sudur: yaygaru “yaza dogru”, DLT-3, Tengrigerii / Tengrikeri “Tanriya dogru”; DLT-3.
Harezm Tiirkgesi eserlerinde yer adlarinin yon ekli bicimleri ve zamirlerin yon ekleriyle
kullanilmas1 olduk¢a yaygindir. Bazi 6rnekler: yokaru /yukaru ME, HS, KE, tiskaru /
taskaru /tagsgaru HS, KE, NF, taskarudin KE artkaru KE, NF, HS, artgaru KE, ME,
angaru “oraya”, ME, ickerii KE, otkerii KE, ilgerii HS.

Eski Anadolu Tiirkgesi eserlerinde nadiren de olsa, kaliplasmig orneklerin disinda,
baz1 ¢ekim bicimleri goriiliir. Bunlardan bazilari sunlardir: yolira YZ, depere MT,
DKK, SN, BTK-2, yiizire NHT, basira BAT, MS, agzira GAR. Diger taraftan bu
donemin eserlerinde ve Osmanh Tiirkcesi eserlerinde siklikla gegen kaliplagmis
bigimler sunlardir: tasra / dasra | dasira, anaru | anari, kangaru | kancaru, yukaru /
yukart / yokaru, igerii/ iceri, ilerii / ileri, ancaru, sonra, iizerii / iizere / iizre, arkaru TB,
yanaru YZ, asra FK. +GArU bicimi ardgaru KG 6rneginde gecer.

4. Sonug / Degerlendirme

Yukarida incelenen ornekler / kullanimlar dogrultusunda yon eklerinin yukarida
verilen bazi Onemli Ozelliklere verdikleri tepkileri inceleyebilirizz Yon eklerini
zorunluluk ve sézdizimsel ilgililik agisindan degerlendirdigimizde, yon ekiyle donatilan
kelime, her ne kadar ismi fiile baglasa da, fiilin istedigi zorunlu unsurlardan degildir.
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Yon eklerinin climledeki varlig: fiilin anlamini sadece cesitli agilardan tamamlamak
icindir. Yon ekleri 6zellikle Eski Tiirkce doneminde, eklendikleri kelimenin anlamini
degistirmez. Bu durum giiniimiizdeki kaliplagmis kelimeler icin de gegerlidir. Bu ekler
i¢in bir kelimenin farkli bigimlerini olugturdugunu ve herhangi bir s6zdizimsel kategori
degisikligine neden olmadigini soyleyebiliriz.

Yon ekleri; yonelme, ayrilma, bulunma durum eklerinin islevlerine benzer bir
islevde kullanilmaktadir.

Yon eki/eklerinin Tiirk¢enin ilk donemlerinde cekim eki oldufunun en &nemli
gostergesi cekimlilik 6zelligidir. Tiirk¢e durum eklerinin ¢ekiminde ve fiil ¢ekimlerinde
bir kelimenin ¢ekimlilik 6zelligini daha iyi gorebiliriz. Yon ekleri 6zellikle Eski Tiirkce
doneminde, orneklerden de anlasildig: gibi bircok kelimeye gelebilmektedir (Oguzgaru,
ebgerii, yisgaru, subinaru vb.). Yon ekinin ¢ok farkli kelimeyle / kelime tiirleriyle
cekimlenebilmesi onun cekimlilik o6zelliginin yiiksek oldugunu gosterir. Eski
Tiirkgedeki genis ¢ekimlenebilme ozelligini daha sonraki donemlerde gormek cok
miimkiin degildir. Bu da yon ekinin / eklerinin ¢ekimlilik o6zelligini zamanla
kaybettigini gosterir.

Anlamsal farkliik 6zelligi agisindan bakildiginda yon ekleri geldikleri kelimenin
anlamin1 etkilemezler, degistirmezler. Eski Tiirkcedeki kullanimlar bunun giizel
ornekleridir. Daha sonraki donemlerdeki kaliplasmig yon ekli orneklerinde de yapim
eklerinin sergiledigi anlam farklilasmasi goriilmez. Yukarida da isaret edildigi gibi Eski
Tiirkgedeki yon eki/ekleri alan kelimelerin gesitli oldugunu ve ¢ekim agisindan, diger
hal ekleri kadar olmasa da diizenli oldugunu sdylenebiliriz. Fakat bu kismi diizenlilik
daha sonraki donemlerde kaybolmustur. Yon ekleri sinirli sayida kehmede yeni anlam
olusturmadan kahplagmuglardir.

Tigililik ‘ozelligi agisindan yon eklerine bakilinca s6z konusu ek / ekler eklendikleri
sozciiklerin tabanlariyla, diger cekim eklerinde oldugu gibi, ilgileri bulunmaz.

Burada iizerinde durulmasi gereken en 6nemli husus psikolenguistik farkliliktir.
Diizenli ¢ekim bigimleri sozlige / zihin sozliigiine dogrudan islenir. Bu bir anlamda
otomatik bir iglemdir. Tiiretime girmis sozciikler ise zihinsel sozliikte yer alir ve burada
tiiretilir. Bu yiizden sozliiklerde kelimelerin tiiretime ugramis bicimleri yer alirken
onlarin ¢ekime girmis bigimleri yer almaz. Fakat ¢ekim oOzelligini yitirmis eklerle
yapilan bicimler islek kullanima sahip olmadiklar i¢in sozliiklerde yer alirlar. Bunun
bir¢cok bicimini hem tarihsel sozlilklerde hem de giiniimiiz sozliiklerinde bulabiliriz
(aynnt1 i¢in bk. Erdem, 2011). Bu agidan bakildiginda yon eklerini alan kelimelerin
sozliiklerde / indekslerde nasil iglendigi 6nem kazanir. Eski Tiirkgede yon ekleri canli
olarak yasamasina ragmen yon eklerini alan kurigaru, yirigaru, birigerii, ortusingaru
vb. gibi bigimlerle yiriya, kuridin, biriye bigimleri sozliikte / dizinde madde bag: olarak
verilmigtir, fakat Tabgaggaru, Oguzgaru gibi bicimler swrasiyla Tabga¢ ve Oguz
maddelerinin i¢inde yer almigtir (Tekin, 2006). Clauson (1972) yokaru, i¢cgerii, aiiaru /
iaru | inaru, bergerii, artgaru, taggaru ve tasra kelimelerini birer madde yapmasina
karsin birgaru/bergerii, kuri:garu kelimelerini
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bir kelimenin farkli bigimleri sayarak sirasiyla berii ve *kuri maddelerinin i¢inde verir.
Aym sekilde Irk Bitig’de beyingerii, ebingerii, tebesingerii, tengrigerii bicimleri
sirastyla bey, eb, tebe ve tengri maddelerinin icinde verilmistir (IB, Tekin, 2004).
Angar, yokaru, taskaru | tasgaru vb. gibi kelimeler Caferoglu (1968) tarafindan Eski
Uygur Tiirkgesi Sozliigii'nde madde basi olarak islenmistir. Bu sozciiklerin / sozciik
bigimlerinin eserlerde madde bag(lar)1 olarak verilmelerinin nedeni bu kelime koklerinin
¢ok farkli ¢cekime girmemeleri olmalidir. Benzer durum daha sonraki dénemleri igeren
sozliiklerde de genellikle devam eder. Eski Anadolu Tiirkgesinin temel sozliigii olan
Yeni Tarama Sozligii’nde (Dilgin, 1983) kaliplasmis kelimelerin disinda yon eki almig
kelime/kelimeler yer almaz. Sozliikte tasral/dasira, anaru | anar, kan¢caru | kangari,
yukaru, icerii, ilerii / ileri, ancaru “o kadar” gibi bi¢imler yer alirken Eski Anadolu
Tiirkgesi eserlerinde nadiren yer alan yolira, depere, yiizire gibi bicimler dogal olarak
yol, depe ve yiiz kelimelerinin farkli bigimleri olduklar i¢in sozliikte yoktur. Bu gibi
bicimler az da olsa bu dénemde yon ekinin ¢ekim 6zelligini korudugunu gosterir.

Yon eklerine biitiin bu 6zellikler agisindan bakildiginda bu eklerin daha Eski Tiirkce
doneminden itibaren belli setteki kelimelerle kaliplagsmaya basladig1 soylenebilir. Ayni
donemde s6z konusu ekler farkli sozciik tiirlerine gelerek, tipki ¢ekim eklerinde oldugu
gibi, geldikleri kelimelerin farkli bigimlerini olusturduklart goriiliir. Fakat bu &zellik
daha sonraki donemlerde giderek zayiflamis, yon ekleri sadece belli setten olusan
kelimelere gelerek kaliplagmistir. Eklerin sadece belli setten kelimelere gelerek
kaliplagmalar1 onlar1 sozliiklerde ayri birer madde basi olarak degerlendirilmelerini
gerektirmistir.
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