DT
S QYURA
/gl
> <<=) /
" 7

g)rof. Dr. Mehmet Ozmen
&ermagam

Editorler
Nurettin Demir - Faruk Yildirim

Adana 2014




Prof. Dr. Mehmet Ozmen Armagani
Editorler: Nurettin Demir - Faruk Yildirim

© Bu kitapta basilan makalelerin yayin haklar1 yazarlarina aittir.
Makaleler, yazarlarinin izni olmadan basili veya elektronik
olarak cogaltilamaz, bagka dile cevrilemez.

ISBN: 978-975-487-196-8

Kapak Tasarim: Emine Agirbas
Bask1: Cukurova Universitesi Basimevi Miidiirliigii

Isteme Adresi: Cukurova Universitesi
Basin ve Halkla Iliskiler Biirosu
Balcali/ADANA
Mail: basin-halk@cu.edu.tr
Tel. : 032233871 14




Seyf-i Sarayi’nin Giilistan Terciimesinde —/sAr ve
Dusundurdiikleri*

A. Deniz Abik, Cukurova Universitesi

0. Girig
Seyfi Sarayi'nin Gulistan gevirisinde — IsAr ekinin varlig;, Memluk Kipcakgasi-
nin Oguzcalagmasi ile ilgili bir durumu mu, Memluk Kipcakgast ile Eski Anadolu

Tirkgesi arasindaki daha farkl iliskileri mi gésterir sorularini karsimiza cikar-
maktadir.

Seyf-i Sarayi'nin Giilistan Tercimesi’nde on dért yerde —/sAr goriilmekte-
dir. Bunlardan sekizi —/sAr, altist —usar’dir. Bu on dért kullanimin on igii, si’r
bashig ile verilen kisimlardadir. Tek bir kullanim si’r bashgini tasimaz.

Eserdeki —/sAr eklerinin varligina 1955'te ilk dikkat ceken A. B. Taymas’tan
(1955: 88-89) sonra 1970 yilinda, bir yaziyla eserdeki —/sAr eklerini inceleyen Bod-
rogligeti, bir diizine kullanimdan séz eder (173). Bu bir diizine kullanimin siir kisim-
lan disinda bulunmadigini kaydeder. Gergekte, eserde bir yerde siir disinda bir kul-
lanim vardir: 145r5 (Bodrogligeti 1969: 148); 145a5 (Karamanlioglu 1978: 144).
Bodrogligeti yazisinda, ekin Eski Anadolu Tiirkgesindeki kullanim degerlerini sirala-
mig, kokeni ile ilgili goriislerini de belirtmis, Muhabbetname’de ve Giilistan tercii-
mesinde gorlilen aslen Anadolu Tiirkgesinin eki olan az sayidaki -isar/-iser ekinin
Harezm Tlrkgesi eserlerinde 6diing unsurlar oldugunu sdylemistir. Bu ddiingleme-
lerin sinirlandinici ve niteleyici kullanimlarinin diger Oguz 6zellikleriyle beraber Tiirk
yazi dilleri merkezleri arasindaki kapali bir iliskinin varligini ve Eski Anadolu Tirkge-
sinin on dorduincii yiizyilda, diger Tiirkge alanlarindaki baskinligini gésterdigini be-
lirtir (1970: 176). Bodrogligeti’nin bu konudaki diisiincesinin, 1966 yilindaki Tiirk Dil
Kurultayinda da su cimlelerle dile getirildigi gériilmektedir: “adi gegen eserlerin di-
linde -isar, -iser ekli sekillerin kullanilisi yapi ve anlam bakimindan o kadar mahdut-
tur ki fiil cekimi sisteminde ayn bir gelecek zaman modelini teskil etmezler. Onlar
yalniz tekil dglincii sahista bir kapanmis morfem seklinde gegmektedir... Bu metin-
lerin dilinde —isar, -iser ekli fiil sekilleri baska agiza mahsus yabanci unsurlardir ve
Eski Anadolu Tirkgesinin Altinordu ve Misir edebiyatinin etkisini gdsterirler” (1968:

Bu yazi, “Seyf-i Sarayi ‘nin Giilistan Terciimesi'nde —IsAr ve Dusiindurdukleri” baslg
ile bildiri olarak 25-29 Eyliil 2000 tarihlerinde Cesme’de yapilan IV. Tiirk Dil Kurulta-
yinda sunulan ve 2007 tarihinde bildiriler kitabinda eksik basilan metnin eklemeler
ve giincellestirmelerle genisletilerek makale olarak diizenlenmis seklidir.
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91-92). Eckmann da daha 6nceden Harezm Tiirkgesi makalesinde, -(y)isar'in Oguz-
cadan alinmis, gelecek zamani gosteren bir unsur olarak Husrev i Sirin ve Muhab-
betname’de tespit edildigini bildirir (1979: 217).

B. Flemming ise —/sAr'in gelecek ve moda! fonksiyonlarini inceledigi yazi-
sinda, arastirmacilarin ekin kokenine ve islevlerine iliskin gorislerini siralar.
Flemming, Anadolu yazi dilinde, konugma dilinden ayri olarak ekin uzun sire
devam ettigini, bunda ekin siirde 6l¢t bakimindan kullaniishhiginin énemi ol-
dugunu belirtir (1995).

M. Erdal da istegin gelecek zaman ifadesi ile kullanimina iliskin yazisinda, —
(y)IsA”in kdkeniyle ilgili goriisleri siralar, diger dillerde “istemek” anlaminda kul-
lanilan fiil sekillerini degerlendirir, gelecek zamanla iligkilerini kargilagtirir. istegin
gelecek zaman ifadesi tagimasinin evrensel bir 6zellik oldugunu belirtir (1995).

T.Tekin de ekin tiireyisi hakkindaki yazisinda, ekin -IgsA- yapisiyla iligkisini
aciklarken istekle gelecek zaman arasindaki anlam yakinligina deginmis, Fars-
cada da gelecek zaman kipinin hasten “istemek” fiili ile kurulduguna isaret
etmistir (1997: 10).

Sadi’'nin Giilistan’inin Tiirkgeye ilk cevirisinin 14. yiizyilda (1391) Memldk
Kipgakgasina sonraki gevirinin alti yedi yil sonra Dogu Tirkgesine (Cagatayca)
daha sonra ise Anadolu Tiirkgesine oldugu kaynaklarda bildirilir (Eckmann
1968: 17, Karamanlioglu 1978: XIl, Ozkan 1993: 7; Yazici 1996: 240).2

1. Seyf-i Sarayi’nin Memluk Kipgakgasina ve Kadi-i Manyasi'nin Anadolu Turk-
cesine yapilan geviriler daha 6nce yayimlanmistir (Bodrogligeti 1969, Kara-
manlioglu 1978, Ozkan 1993). Dogu Tiirkcesine (Cagatayca) yapilan gevirinin
British Museum’daki niishasi izerinde M. Turgut Berbercan ve Oguz Ergene
iki ayr doktora calismasi yapmiglardir (Berbercan 2013, Ergene 2012)3%.

1 By iki eserin Harezm-Altinordu eserleri icerisinde Altinordu eserlerinde degerlen-

dirilmesi (Ata 2002, Ata 2014) dikkate alinirsa Memluk Kipgakgasinda gorulmesi

bakimindan anlami Gzerinde distnilebilir.
2. Uluslar Arasi Turk Dili Kurultayinda 27 Eylil 2000 giint Dr. Enise Aliyeva, “XVI.
Yizyila ait Bostan El-Kuddus ve Gllistan El-Unis Kitabi Tatar Edebiyatinda” baslikh
bir bildiri sunmustur. Dr. Enise Aliyeva, sorularimiza eserin dilinin Cagatayca ol-
dugu yolunda cevap vermistir. Eckmann, British Museum’daki Dogu Turkgesi yaz-
manin yazi bicimine bakilirsa 16. ylizyllda meydana getirildigi dastnulebilir de-
mektedir. Bu bakimdan Dr. Aliyeva’nin tanittigi yazma eser, Eckmann’in tanittigi
British Museum’daki Or.11685 nolu eserle karsilastiriimalidir.
2000 yilinda British Library’deki bu nushaya ulagmak igin girisimlerim sonugsuz
kalmisti. Aradan gegen yillarda iletisim teknolojisindeki ilerlemeler yazmaya ulas-
mayi kolaylastirmistir. Yazma uzerinde Oguz Ergene, CU Sosyal Bilimler Enstitust
Tirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dalinda danismanligimda doktora tezi hazirlamis-
tir. Bu makaledeki Sibicabi kullanimlari icin bu tezden yararlanilmistir.
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Seyf-i Sarayi'nin —/sAr kullandig yerlerde Dogu Tiirkcesine ve Anadolu
Turkgesine cevirinin hangi ¢ekimi yegledigini gérmek, Anadolu, Kipcak ve
Dogu Tirkgesinin(Cagatayca) Farsca asli aktaris yollariyla beraber bu sahala-
rin tercihlerini gosterecektir.

B. Flemming'in —/sAr ekinin iglevlerini inceleyen makalesi, ekin zaman gos-
tericiligi yaninda modal islevli oldugunu gésteren bir calisma olarak dikkati-
mizi ekin anlam yéniine yoneltmemizi saglamaktadir (1995).

Ekin kullanim yerlerinin karsilastirilmasinin bu gézle de aciklayici, yol gos-
terici bilgiler sunabilecegi disiiniildi.

1.1. Oncelikle Seyf-i Sarayi'nin terciimesinde ekin bulundugu ciimleler sunlardir*:

alusar "bu cevr i cefa nice bolusar senden hak aniii oglin alusar"
(sicr, 295/8)
bolusar "kanda bolusar dost keremden mahriim kim dismen oze ki-

lursen os boyle nazar" (sicr, 5/9)

"yagmasa yagmur bir yil tag 6ze la-cerem dicle bolusar kuru yir (sicr,

283/13)

"bolusar ol yakinda ilge muhtac ¢ekip iflas ilinden kop mesakkat" (sicr,
285/10)

bolisar "6lglinge ol ir niyaz iginde bolisar (sicr, 211/3)

bolmayisar " anifi bu cah u celali zaif bolmayisar" "eger sardy-1 miizehheb
icinde oltursa kiyip harir yehudi serif bo/mayisar" (si°r, 191/8-9)

"yirtip sahraga ¢ikip kiter ayttim mundan Ozge bolmayisar" (289/5)

kaytarmayisar "tazarric bile iy hoca muzaffer harami altunu kaytarmay:-
sar" (sicr, 247/12).

keliser "seviinmek yok kériip diismen &liisin keliser ¢ln bize ol devr
ayaki"(sicr, 91/7).

kilmayisar -~ "meltl kilmayisar arif ir kisi kénlin / veli hastd hasedden bo-
lur hemise melal" (sicr, 30/10).

kitmeyiser "yaman adet tabicatta otursa / ol andan kitmeyiser dlme-
yinge" (sicr, 157/8).

oliser "her yirde <aziz iriir kana<at ehli / minnet koturip tirilgen ir
hor éliser" (sicr, 211/5).

3. Seyf-i Sarayi’de —/sAr'in kullanildigi yerler, Anadolu Tirkgesindeki ilk ceviri
olan Kadi-i Manyasi'nin cevirisi ile karsilastirldiginda durum séyledir:

*  Taniklar, Karamanlioglu 1978 cevriyazisindan alinmistir.
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3.1.

"bu cevr i cefa nice bolusar senden hak anifi &giin alusar” (sicr, SS 295/6-8).

Si°r kulun tizerne gok hism dutup ve cevr idip gonlin yikma ki sen ani big
on dinar-ila alduii ahir kudret-ile yaratmaduii Bu hikm-i guriir niceye degin-
diir ki senden dahi ulu efendi vardur (KM 66a/9).

3.2,

"wagmasa yagmur bir yil tag 6ze la-cerem dicle bolusar kuru yir (sicr, S5
283/13)

clinki geliirifi yokdur harci @heste kil kim gemiciler bir meéel eydurler:
Eger kiihistanlarda yagmur (3) yagmaya bir yil iginde Dicle irmaki kuri cay ola
(KM 63a/3)

3.3.

"kanda bolusar dost keremden mahrim kim dismen &ze kilursen og boyle
nazar" (si‘r, SS 5/8-9)

iy kerim padisah ki gayb hazinesinden kafiri ve tersay vazife-hor kildun;
dostlarufii kagan mahriim kilasin ki diigmenleriine nazarufi eksik itmezsin?
(KM 2a 5-7).

3.4.

"bolusar ol yakinda ilge muhtac cekip iflas ilinden kop mesakkat" (si‘r, SS
285/10)

Sicr egergi billirsin ki sozui isidilmez, bildiigiifiden nasihat kil tiz zaman
ola goresin ki gok bilur kisi ayagi-y-ila duzaga tutulmis ola ve iki elin birbirine
urup diye ki dirig danismend s6zin isitmedim (KM 63a/11-14).

35,

Si’r biliir-sen kim cehanniii meclisinde

tutar ilge kadahni rast saki

seviinmek yok kériip dismen 6ldsin

keliser ¢iin bize ol devr ayaki (SS 91/4-7).

Beyt Eger dismen 6ldi-y-ise sazilik mahalli degulddr ki bizim dahi dirligi-
miiz ebedi degiildiir (KM 23b/7-8)

3.6.

Meldl kilmayisar <arif ir kisi kénglin

Velfhasiid hasedden bolur hemise meliil (SS 30/10).
Bu ciimle KM’de bulunamad:.

3.7:
Hikayet-i manziim
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kizin irte atasi kérdi ol hal

kuyev-ni iindep aytti ay bed-ef'al

nice bir bdyle mithmel oynagay sen
dudagi kén degiil kim ¢iynegey sen

latjfe niikte-sine fikr kilgil

koyup lafzin anifi ma‘“nisin algil

yaman ‘adet tabi‘atta otursa

ol andan kitmeyiser 6lmeyinge (SS 157/8).

KM 31a'ya denk gelmesi gereken yerlerde bu manzum hikaye bulunma-
maktadir.

3.8.
dlginge ol ir niyaz iginde bolisar (sicr, SS 211/5).
KM’de bulunamadi.

3.9.

anifi bu cah u celali zaif bolmayisar, eger saray-1 miizehheb icinde oltursa
kiyip harir yehiidi ser f bolmayisar "(sir, SS 191/8-9).

Si‘r kendlzini ademe benzetmek olmaz, meger diilbendi ve giyecegi ben-
zeye. Cem-ii varligindan teftis idersen kanindan artuk halal nesne bulumazsin
(KM 40b).

3.10.
Tazarruc birle iy hoca muzaffer
baramialtunur kaytarmayisar” (SS 247/12)

eger feryad idesin veger zari kilasin(3) harami altuni alduktan sonra girii
vermez (KM 55b).

3.11.

Bu karsilastirmada, SS’deki iki ciimledeki (3.2. ve 3.3. ‘teki) —/sAr’a karsilik
KM’de -A’li istek gekimi, bulabildigimiz digerlerinde ise genis zamanli isim
veya fiil cimleli anlatim karsilik goriilir.

4. Kadi-i ManyasT'nin gevirisinde de —/sAr ekinin yedi yerde gectigini M.Oz-
kan belirtmektedir (Ozkan 1993: 66). Ancak burada alti kullanim verilmistir.
Bu yerleri de Seyf-i Sarayi ile karsilastirdigimizda, bir yer disinda (KM23a,
5546a) Sarayi'de —IsAr kullanilmadigini gériiyoruz.
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4.1.

KM 20b/6-7 “iy nice firavan yillar ve uzun émiirler ki halk yir tizre bizim
basumuz tistinden gegiser, nite ki elden ele milk bize geldi dah nice ellere bu
vech ile gidiserdiir ve elden ele irigiserdir”

bagimiz Gstiinde bu halk-i cehan

seyr itkeyler yir 6zre kép zaman

ilden ilge kildi bizge memleket

eyle hem kitkey kilip iiden revan (SS76/3) .

4.2.

iy ahmak! Eger ben baki kalacagum var-isa bana mustila ki digsman oldi-
gine ne-yiciin sad olam ki yarin ben dahi Sliserem (KM 23a 6).

“Biliir-sen kim cehanniii meclisinde
tutar ilge kadahni rast saki

seviinmek yok kériip diismen &lusin
keliser ¢iin bize ol devr ayaki (SS 9/4-7).

4.3.

“Safia bu makam ne vakt miiyesser olisar ki; dostlaruiila iglin dayim hilafu
cengdir” (KM 25a 1).

“Sicr mirivvet korgiz ilge eyle ay yar

Ki diismen konglun ol ir kilmad tar

Niciik birgey saiia il bu sa“adet

Bolur ¢iin dost dayim senden azar (SS 100 (50b)/4-8).

4.4.

KM 29b 4-5 “Sol <alim ki ten bisler (5) ve nefs muradin gozler, ol kendizi
azip yurir, kime kilavuzlik idiserdar?”

“Si°r

ilge diinyi terkin ogretken fakih
Akcalar hasil kihp altun yigar
Aytur 6zgege dagl tutmas &zi
La-cerem uygan aia yoldan azar

<3lim kim ol tana<um izdep derahim algay
itletip 6z yolin ol kimge delil bolgay” (55 149 (75a)/2-10).
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4.5,
“Dervis bildi ki ugri geldi, nesne bulmadi, magbin gidiserdiir. Kendii do-
sendugi kilimi ugrinufi yolina birakdi ta ki mahrim gitmeye” (KM24b/11).

“Bir salih irnifi ivine ogri kirdi 100/1 izdep nime tapmadi ké7ili tar bolup
¢ikt.” (SS99/13)

4.6.

Bu bolimde 4.2.'de farkl fiil ve kisilerle, fakat durumun benzer anlatimla
—IsAr ile kargilandigi goriiliir. Diger —IsAr'lar, gelecek istek eki—gAy ‘in tgiinci
tekil kisi cekimi ile kargilanmistir. Bir ciimlede de ge¢mis zaman ifadesi karsi-
lanmistir.

4.7. Manyasi cevirisinde bes yerde, gelecek zaman icin —AcAk / -AcAkdUr
kullanilmigtir. Bu kullanimlar S5 cevirisiyle karsilastirildiginda sunlar gériiliir.

4.7.1.

Bilmedufi mi ki ayagufi bende gececekdiir; ¢un nasihat kulagufa girmedi.
Cln —kim nise takatui yokdur, pes cakreb inine barmaguii sokma (KM 17a/9-
11).

Sier nasihat tutmagan gafil kim irse

Tuser dayim megsakkatnifi kinina

billirsen zahmina ¢iin takatifi yok

kolufini sokmagil cakreb inine (SS 55/13-56/1-3)

4.7.2.

“Her kisi ki bir kimsenii caybini senii katufia getiirdi, saydi; gimansuz
senuln “aybufii dahi ayruk yire iledecekdiir” (KM 25a 7-8)

5S'de bu ciimlenin karsiligi bulunamad.

4.7.3.

“Cin ki is (6) letafet-ile olmaya, bi-hurmathg-ila nacar olacakdur.” (KM
38a/6)

Kilmese kim yakin lutf bilen

Tuger ol ir yirak cizzetden

(5) kendurie rahm kilmagan dayim

kurtula bilmes ol mesakkat-dan (SS 183/4-5)

4.7.4.
Eyittiler “sen ol raz bize diyecek midiifi?” (KM 48a/3)
(Yukaridaki ciimleyi tam karsilayan bir ciimle yok.)
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Anlar ayitti sen vezir-i memleket-sen ol s6zni kim sultan sana aytkay ani
bizifi bigin —lerge aytmak reva degul (S5 217/11-12-13)

4.7.5. Geger nesneye goiiiil verme ki Dicle halifeden sonra Bagdad’'da
akacakdur, evvelden aka gelmisdir (KM 79a/7-8).

$S 354 ve 355 bu sayfada anlatilanlara denk ama bu ciimlenin karsilig ola-
bilecek bir cimle gorilmemektedir.

4.7.6. Bu bes kullanimdan dérdii, —~AcAkdUr, biri gelecek zamanin ikinci te-
kil kisi sorulu hikayesi durumundadir. 5.1. ve 5.3."teki iki kullanim, S5’de genis
zamanla karsilanmistir. 5.2. ve 5.5."in kargiliklari bulunamamistir, 5.4. ‘te ise
ki bu —AcAkdUr yapisindan farkli olandir, SS'de denk bir anlatim kullaniima-
mistir.

5. Seyf-i Sarayi tercimesinde, —/sAr kullaniminin gorildugu yerleri Eck-
mann’in Cagatayca ceviri olarak tanittig Sibicabi terclimesi ile karsilagtirdigi-
mizda gorilen durum séyledir:

5.1.
55 5/9 Bu bdliim, Sibicabi ¢evirisinde, bas kisimdaki eksik yapraklar ara-
sindadir.

5.2.

Sibicabi 14b/11

kamugni hos-dil itip hasta kilmasa bolur

meger 6astid kim 6z rencidin iriir pejman (SS 30/10-11)

5.3.

Sibicabi 33b/10-11

sivinme diisman 6liimin isitseii ey gafil

kim ahir 6/giisi diisman sofiinga dostlarin (SS 91/6)
5.4.

Sibicabi 52a/7

kayu tende otursa kor[k]siiz bt

kitmes ol lmegiinge an1 ko (SS 157/7-8)

5.5.

Sibicabi 62b/2-4

serif nige za“if oldisa saginmagil

refic kadr it maoalli zaif bolgay dip

nice kiimiis kapug itse kiraglari altun

giiman iletme Yehudi serif bolgay dip (SS 191/8-9)
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5.6.

Sibicabi 68a/3-4

kim kapkini aguk tutsa

mincim irken niyazmend bolur

bagla ani taki melik bolgil

bi-tama® himmeti biilend bolur (SS 211/3)

37,

Sibicabi 95b/3-4

eger yagmasa yamgur tag {ize kim

kurug kol olga bir yil igre derya (SS 283/13)

5.8.

Sibicabi 96a/6-8

bat zaman igre korge sin an1 kim
ayagika urulmis olgan bend

aygay ahir niliik isitmedim

ni kim aysa serif danismend (SS 285/10)

5.9.

Sibicabi [97a](13)/ [97b](2)

anasinifi rudesini karni bile yarip ¢ikar taki saéra yolini tutar. Ayttim an-
dagok kirek kim kigigde anasi birle mundag musamele kilgandin sofi
uluglukida nigiik madbub ve makbiil bolgay? (SS 289/4-7)

5.10.
55295/8'in bulundugu bu hikaye, Sibicabi cevirisinde bulunmamaktadir.

5.11. Seyfi Sarayi gevirisinin —/sAr’Ii kullanimlari Sibicabi cevirisiyle karsi-
lastirildiginda, besinin gelecek istek —gA(y), ikisinin genis zaman ve birinin ge-
reklilikle karsilandigi gortlmustiir. Seyfi Sarayi kullanimlari karsihiginda,
Sibicabi’de -/sAr yoktur. Ancak Ergene

Sibicabi'de ~/sAr ekinin bir kez kullanildigini tespit etmistir. Ergene’nin ta-
nik cimlesi 64a-6'daki su siir pargasidir: Tiisse yana memleketidin virak/ ag
yatisar melik-i Nimriiz (Ergene 2012: 123).

6. Gulistan’in Kilisli Rifat Bilge (KR) tarafindan Tiirkiye Tiirkcesine yapilan
bir cevirisi de s6z konusu ciimleler agisindan karsilastirmanin yararl olacagi
duslincesi ile incelenmistir.




30 ¢ A. Deniz Abik

6.1

“Ey gériinmiyen hazinesinden puta tapanlara, kafirlere rizik maasi veren
Tann! Dostlarini nasil mahrum birakirsin, sen ki diismanlan bile gézediyor-
sun” (S55/9, KR 10)

“Dugmanin ¢lmesi ile benim icin sevinmek olmaz, ¢linki bizim hayatimiz
da ebedi degildir (S5 91/7, KR 45)

Serefli bir kimse servetini kaybetse onun yiice derecesi zayif olur sanma.
Buna mukabil bir yahudi esigini gimis dosetse, ve o glimis kapisinin gimus
esigine altin ¢ivi kaktirsa serefli olmasi kabil degildir (191/7, 8, 9 KR 81).

“Her kim bir kere dilenmek yolunu tutarsa 6linceye kadar suna buna ni-
yazda bulunur.” (Burada KR birinci kismi sartli cimle olarak gevirmis)” (211/3,
KR 87)

“Gerek yalvar, gerek feryat et. Hirsiz altinlari geri vermeyecektir” (247/12
KR,103 ).

“Muayyen gelirin yoksa masrafi az yap ¢linkl gemicilerin bir sarkisi vardir,
derler ki: Eger daglara yagmur yagmazsa bir sene iginde Dicle kurur bir dere
haline gelir” (283/13, KR 116).

“Gonliim bu sézin dogruluguna sehadet ediyor. Baska tiirli de olamaz”
(289/5, KR 117).

“kdleye pek azap etme, ona eziyet etme, gdnlini incitme. Sen onu nihayet
on akgeye aldin. Kudret eliyle onu sen yaratmadin ya! Bu gurur, bu gazap ne
vakte kadar devam edecek? Senden daha biyik Allah var. Ey arslan kucakl
efendi emrinin altinda bulundugun efendini Tanriyi unutma” (295/8, KR 120).

6.2. Bu ceviride de —/sAr'in, gelecek zaman 3. tekil kisi gekimi —AcAk ve bil-
dirme ekiyle genislemis —AcAkdUr yapisi ile isim ve fiil cimlelerinde genis za-
man 3. tekil kisi cekimleri ile karsilandigi gorilmektedir. Bir kullanimda da 2.te-
kil kisi olumsuz emir cekimli yapi -mAyIsAr yapisini karsilayacak niteliktedir.

7. Gillistan’in Farsca aslini da —/sAr kullanilan cimlelerin karsihigi olan cim-
leler agisindan inceledik. Bu inceleme i¢in Mehmet Sait Efendi’nin Farsca 62-
reneceklere kolaylik saglamak tizere sagda Farsga metni, solda Turkgesini ve-
ren 1291 yilinda basiimis eserini kullandik. Mehmet Sait Efendi, Gllistan’in
Tiirkge cevirisine Mdlistan adini vermistir. Gilistan ile Milistan’t da s6z ko-
nusu kullanimlar agisindan inceledik. Asagida SS’deki climlelerle Milistan ve
Gulistan’in karsilastiniimasi verilmistir.

M2 Ey kerim sen hazine-i gaybindan
Mecusi ve nasraniyi merzuk idersin
Dostlarini nirde mahrum idersin
Sen ki dismenlerini gbzediyorsun
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G2 Ey kerimi ki ez hazine-i gayb
Gebr ( tersa vazife-hor derj
Dostanra kuca kuni mahrum

Tu ki ba diismenan nazar-dari (S5 5/9)

M45 Bana diismen 6Imesi ile memnuniyet yeri yoktur
Zira bizim hayatimiz dahi miiebbed degildir
G45 Mera be-merg-i adu cay-1 sadmani nist
Ki zindegani-i ma niz cavdani nist (SS 91/13)

M86 Fena tabiat bir kimsenin deruninda yerlesirse
Olmedikten sonra onun elinden kurtulmaz

G86 Huy-1 bed der-tabiati ki nisest

Nereved ciiz-be-vakt-i merg ez dest (S5 157/7-8)

M104 Serif eger zaif olsa da hatira getiirme

Ki anun paye-i alisine noksan gelecekdir

Ve eger glimisden kapisi esigine altun Giviurursa
Hatira getiirme ki Yahudi serif olacakdir

G104 Serif eger mitezaaif seved giiman meber

Ki paygah-1 belendes zaif hahed sod

Ve'r astane-i simin be-mih-i zer be-zened

Guman meber ki yehudi serif hahed sod (55191/11)

M114 Kim ki (izerine sual kapusi aca
Olene kadar dilenci olur

Tamai birak padisahlik eyle

Tamai olmayanin kadri a’la olur

G114 Her ki ber hod der-i su’al gusud

Ta be-mired niyaz-mend bud

Az begiizar u padisahi kun

Gerden-i bi-tama belend bud (55211/2-5)

M136 Eger yalvarup aglasan ve eger bagirsan
Hirsiz altun giriiye vermeyecekdir

G136 Ger tazarru koniyu ger feryad

Dozd-e- zer baz pes ne-hahed dad (55 247/12)

M23 Kudretim var ana kim kimsenin kalbini incitmeyem
Hasuda ne yapayim ki o kendinden azabdadir

Ol ta ki kurtulasin ey hasud bu bir beladir

Ki andan 6limiin baskasiyla halas yok

G23 Tuvanem an ki neyazerem enderun-i kesi

Hasudra ce konem kuze hod berenc derest
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Be-mir ta berehi ey hasud kK'in rencist
Ki ez mesakkati an ciiz- be-merg ne-tiivan rest (SS 30/10)

M154 Ne zaman iradin yok az az harc it
Zira gemiciler bir beyt sdylerler

Eger yagmur daglik mahallere yagmaz ise
Bir sene icinde Dicle_bir kuru irmak olur
G154 Cii dahlet nist harc aheste-ter kon
Ki miguyend mellahan surudi

Eger baran be-kuhsaran ne-bared

Be-sali Dicle gerded husk rudi (SS 283/13)

M155 Gergek biliirsin ki dinlemezler séyle
Her ne biliirsin nasihatden ve dgiitden

Tiz olur ki beyni kalini géreceksin

iki ayagiyla diismen prangiya

Ellerini avusdurarak dir ki yazik

isitmedim ehl-i ilmin kelamini

G155 Gergi, dani ki nesnevend begu

Her ¢i meydani ez nasihat (i pend

Zud based ki hayreser bini

Be-dii pay tftade ender bend
Dest ber dest mizened ki dirig
Ne senidem hadis-i danismend (55285/10)

M157 Belki analarinin karni igindeki alatlarini yiyip

Karnini yirtup sahranin yolini tutarlar

Dirler ki akrep yuvasinda gériirler anin eseridir bir defa

Bu niikteyi biyiiklerden bir zat huzurunda soyledim

Didi benim gonlim haberin sidkina sehadet ediyor

Bunun gayri olmamal ki kiigiiklik halinde

Valide ve pederine bdyle muamele eylemisler

Elbette buyiikliklerinde boyle makbul ve mahbubdurlar
G157 Belki ahsay-1 batn-1 maderra be-hurend ve sikemesra
Be derend ii rah-1 sahra girend ve an postha ki

Der hane-i kejdiim binend eser-i anest bari

in niikte ra pis buzurgi hemi goftem

Goft dil-i men be-sidk in hadis glivahi midehed

Ve ciiz ciinin nesayed bud ki der halet-i hired

Ba-mader ii peder ¢iinin muamele kerde end

La-cerem der buzurgi ¢iinin makbulend u mahbub (SS 289/5)

M161 Memlukiin Gzre ok gazab tutma
Ana cefa itme ve kuluni incitme
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Ani sen on kise paraya aldin

Ahir kendi kudretinle yaratmadin

Bu hitkm ve bu kibr ve darginlik nice bir
Senden biiyiik efendisi vardir

Ey arslan kucakli efendi

Kendine emr veren efendiyi unutma
G161 Ber bende migir hism bisyar
Cures mekun G diles mi azar

Ura tu be deh derem haridi

Ahir ne be-kudret aferidi

in hiikm (i gurur u hism ta cend

Hest ez tu buzurgter Hudavend

Ey hace-i erselan agus

Fermande hod mekun feramus (5SS 295/8)

Gllistan’da SS'deki —/sAr’lardan besi, genis zaman Gglinc tekil kisi cekimi,
ikisi ek fiilin genig zaman Gglinci tekil kisisi ile karsilanmis. iki kullanima karsi-
lik da —AcAkdIr yapisi gortltr. Bir kullanim —AcAk gelecek zaman eki, bir kul-
lanim istek, bir kullanim gereklilik cekimi ile karsilanmistir.

$§5191/11ve SS247/12'deki—IsAr’ a karsilik Miilistan’da —AcAkd!r olan kul-
lanimlar, Farsgcada da gelecek zaman Gglncu tekil kisi cekimi ile verilmistir.
Digerlerinde simdiki zaman, genis zaman, gelecek zamani da icine alan bir ge-
nis zaman ve gegmis zaman goérilmektedir.

8. Gorebildigimiz Miinyeti’l-Guzat (Oztopgu,1989), irsadii’l-Muluk ve Sela-
tin (Toparli 1992, 128), Kipgakga gramerler gibi diger Memluk Kipcakcasi metin-
lerinde —IsAr'a rastlanmamaktadir. Harezm Tiirkgesi iriinlerinden Mukaddi-
meti’l-Edeb’de —isar'in gelecek zaman sifat fiili gibi kullanildigi bir tanik bulun-
maktadir® (Yiice 1988, 24). Kutb’un Husrev i Sirin’inde -y-isar iki yerde kullanil-
mistir® (Hacieminoglu 1968: 140). Muhabbetname’de de iki kez —isar kullanimi
gorulmektedir’ (Bodrogligeti 1970 173). Harezmi'nin Muhabbetnamesi’nin iki
yeni nishasini tanitan Sertkaya ise bu niishalarin 89. beyitinde gériilen —unsar
sekline dikkat gekmektedir®. Sertkaya, miistensih yanlisi degilse, bu durumun
ilk kez goriilen bir —n- tliremesi oldugunu belirtmektedir (1972: 188).

yagisar bulutlar(14-8) “yagacak bulutlar”

(3946) yaras bu bagri bas birle iy yar

kim us tin bardi bu kiin kalmayisar

(4584) 6ztimizge 6zumiz yiglasak zar

kim us biz tig bize kim yiglayisar

icelin badeni giiller solisar, tenimiz akibet toprak bolisar (Bodrogligeti’nin 1968:
91'de Muhabbetname 309r 8'den verdigi tanik)

icelin bade kim giiller solunsar

Tinimiz akibet toprak bolunsar (Sertkaya 1972, 200)
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SS’deki kullanimlarin hepsinde gene! bir hiikiim bildirme, bir gergegi, dogal
bir durumu dile getirme ifadesi vardir. Bu 6zellik Bodrogligeti leming ve Fta-
rafindan da dile getirilmistir (1995: 57; Bodrogligeti 1970: 174). Gelecek za-
manin, zaman islevinin éniine gecen bu kaginilmaz gercegi ifade edisin SS'nin
KM’deki denklerinde genellikle genis zamanla karsilanisi da ekin genelleme
olusturma yoniinden anlam boyutunu gostermektedir. Husrev i Sirin’deki
kullanimlar da bu 6zelliktedir. Bununla iliskili diger bir nokta, her iki metindeki
kullanimlarin da sadece Gglinci tekil kisi cekimli olusudur.

9. Eski Anadolu Tirkgesi metinlerinin az bir kisminda goriilen Dogu ve Bati
Turkgesi o0zelliklerinin bir arada olmasi konusu, bugline degin alanimizda ¢e-
sitli sekillerde degerlendirilmistir. Behgetii’l-Hada’ik lizeride ¢alisan Canpolat,
eserdeki benzer karigikliklarin Misir Kipgakgasinda da gériildiigiini kaydede-
rek “eserin Eski Anadolu Tiirkgesi bir yazi dili haline gelirken ana dili Kipgakca
olan ama Oguzcay! da iyi bilen birisi tarafindan Misir Kipgakgasindan aktaril-
digi soylenebilir” demektedir(1995, 52). Sinasi Tekin, Kitab-1 Glizide ile ilgili
olarak ortaya ¢ikan olga bolga (ola bolga) teriminin geviriyi isaret eden bir
terim oldugunu eserin Harezm Tulrkgesindeki ashni géstererek ortaya koy-
maktadir (1991). A. B. Ercilasun, Rabguzi’nin bir Oguz olarak Harezm yazi di-
linde eser verdigini belirtir (1996, 41). Korkmaz, Doerfer’in degindigi Dogu
Oguzcasindan soz eder, kansikliklarin Dogu Oguzcasi ile ilgili olabilecegi gori-
siin ortaya koyar (1991).

Glilistan Terciimesi’ndeki —isar’in Oguzca bir unsur oldugu kabul edilirse ki
bugiine kadarki bilgilerimiz esas olarak bunu gostermektedir, ekin Misir
Memluk Kipcakgasindaki kullanimini agiklama yollarimiz neler olabilir?

Bodrogligeti'nin sahalar arasi iliski ve Eski Anadolu Tirkgesinin baskinhig
goriisii burada sayilabilir. Bu baskinligin niteliginin ne oldugu sorusunun da
arkasindan gitmemiz gerekebilir. Yine, Bodrogligeti'nin belirttigi, bizim de
gdrdigiimiiz gibi ekin esas olarak siir kisimlarinda bulunmasinin 6zel bir an-
lami olup olmadiginin ortaya ¢ikarilmasi gerekmektedir. Flemming’in Anadolu
Tiirkcesinde, dzellikle siirde ekin uzun stre varligini korumasinin aruza elve-
rislilikle aciklanabildigini belirttigini hatirlatmistik. Seyf-i Sarayi Gilistaninda
bir yer disinda, siir parcalarinda goériilen ekte de bu &zelligin etkili oldugu du-
siintlirse ekin Memluk Kipgakgasinin asli unsuru olup olmadigi sorusu yeni-
den giindeme gelir. Asli unsursa, zaman iginde korelmis bir unsur mudur? Asli
degil, 6diing bir unsursa nigin sadece siirde goriilen bir 6dincleme? Acaba
drnek alinan bir Anadolu (Oguz) Turkgesi metnine bagh bir 6dingleme mi?

Oguzcalagsma asmasindaki bir durumsa nigin sadece siirde ve nigin sadece
tiglincii tekil kiside? Seyf-i Sarayi tercimesinin Memluk Kipgakgasinin Oguz-
calasma ozellikleri gosteren metinlerinden olmadigint biliyoruz (Eckmann
1964). Nicin Husrev i Sirin’de, Muhabbet-name’de, Sibicabi’de de var? Tay-
mas’in (1955, 88-89) Samoylovi¢'ten aktardig gibi Harezm edebi dilinin etkisi
mi? Harezm edebi dilindeki 6rneklerinin yok denecek durumda olmasi, bu
acikiama icin ikna edici degildir.
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Divanu Lugati’t-Tirk'te Kasgarli Mahmut'un lehge &zelliklerini verirken
Oguzca ile Kipgakcay! bir arada vermesi de dikkat cekicidir®: “kelimenin orta-
sindaki ¢ harfini atmakta Oguzlarla Kipcaklar birbirlerine uymuslardir” ;
“Oguzlarla Kipcaklar bas tarafinda y bulunan isim ve fiillerin ilk harfini elife
yahut cime cevirirler”; “ kelimenin basinda bulunan mim harfini Suvarlarla,
Oguzlar, Kipgaklar b’ye gevirirler.” (Atalay 1985, 31); “ol evge baragam ol der-
ler. Oguzlarla Kipgaklar baran ol derler” (Atalay 1985, 33). Ancak, Divan’da
Oguzca ile Kipgakganin degisik ortakliklari verilirken Oguzca igin de Kipgakca
icin de —/sAr ile ilgili herhangi bir kayit gériilmemektedir (Atalay 1985, Dan-
koff-Kelly 1985, Karahan 2013). Kasgarl'nin Oguzca ile Kipgakgayi benzer gos-
terdigi yukaridaki agiklamalarin bir kisminin buglinki bilgilerimizle értiisme-
mesi, —IsAr ile ilgili olarak da Kipgak- Oguz iliskisinin farkli katmanlarini disln-
mek gerektigini hatirlatir.

Eckmann, Seyf-i Saray¥'nin Giilistan’in sonunda Altinordu, Harezm ve Azer-
baycan sairlerinden yedi sairin gazeline yedi nazire diizenlemis olmasinin, Tiirk
edebiyatinin gesitli sahalarindaki bilgisini kesin olarak ispat ettigini belirtmekte-
dir'®(1986, 89-90). Seyf-i Sarayi'nin degisik Tiirk edebiyati sahalarina hakimiyeti,
Terclimesinde sadece siirde ~/sAr/-UsAr kullanmasinda etkili midir?

10. Sonug

58'de hep lgiinci tekil kiside kullanilan —/sAr eklerinin higbiri Sibicabi ve Kadi-
i Manyasi cevirilerinde —IsAr ile karsilanmamistir. Ancak SS’deki kullanimlar
her iki geviride de her zaman gecerli olan bir gercegi dile getirme, genel bir
hikiim bildirme gibi degerleri tasiyan cekimlerle -genis zaman, gelecek/ istek,
gelecek zaman - gériilmektedir. Bu degerlerin de Farsca asildaki yapidan kay-
naklandigi goriilmektedir.

Bu calismada, Seyf-i Saray¥nin Giilistan Terciimesindeki —IsAr/-UsAr eki
lzerine diistintslerimizin bize tarihi Tiirk yazi dillerinin birbirleriyle temeldeki
yakinhklari ve sonradan olusmus iliskileri konusunda bir bilgi saglayip sagla-
yamayacag hususunun gézden gegirilmesi amaclanmistir. Eldeki bilgiler ve
bulunacak, incelenecek yeni metinler is18inda Kipgakga ile Oguzcanin tarihi
ortakliklarinin ve iligkilerinin incelenmesi konusunda yeni dlsiinls ve arastir-
malara ihtiyacimiz oldugu kanaatini dile getirmek durumundayiz. Ozellikle,
Oguzca ve Kipcakganin kesisen sesbilgisi, bicimbilgisi, sozvarligi dzelliklerini
Kasgarli Mahmut’'un Oguzca ve Kipgakgayr zaman zaman karistirdig zehabina
kapilmamiza neden olan bakisi ile birlikte degerlendirmemiz gerekir.

Karahan, Divandaki Kipgakca malzemeyi (i grupta degerlendirmistir: Kipcak leh-

gesi, Kipcak 1 (Oguz-Kipgak), Kipgak 2 (idil Kipgak) (2013: 45, 217).

Seyf-i Saraynin nazire yazdig sairlerden birinin siirinin Eski Anadolu Tlrkgesi
ozellikleri tagidigi gorilir: Hasanoglu. Diger siirler Harezm veya Kipgak Turkgcesi
oOzelligi gosteren siirlerdir. Bu siirlerin sairleri ise su isimlerdir: Mevla Kazi Muhsin,
Mevlana ishak, Mevlana imad Mavlavi, Ahmed Hace’s-sarayi, Harezmi, Abdulme-
cid, Togh Hace (Bodrogligeti 1968: 178 vd.).
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