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Metinlerarasilik ve Yunus Emre’nin
Ahmed Yesevi’den Alintiladigi Siiri

Mehmet Giines Sahbaz, Cukurova Universitesi

Giris

Elde bulunan her metin ortaya ¢ikis asamasinda dilin olusumunun bir geregi
olarak farkli metinlere yelken acar. Oncel metinleri, yaratilan yeni metnin 6z-
gun yapisi icerisinde yeniden igler. Bu alanin 6nci isimlerinden Julia Kris-
teva’ya gore tek basina bir metin yoktur, her metin bir alintilar mozayigidir.
Her yazar bilingli ya da bilingsiz olarak diger metinlere gondermelerde bulu-
nur. Bir metnin ¢agdasi ya da kendinden 6nceki metinlerle olan alisverisi; var
olan bir gelenege baghhgi ya da farkli geleneklerin kesisim noktasini ifade ede-
bilir. Bu ahgverisi bir gelenek icerisinde degerlendirecek olursak, bunun metne
katki saglayacagi, gelenegin kendini hem yinelerken hem de yenileyecegi ger-
¢egini gozden kagirmamak gerekir. Bir gelenege bagh olarak yazma ya da bir
ideolojiye bagl olarak yazma ister istemez metinlerin birbirine benzerligini ge-
tirir. Yazila gelmis metinleri 6ztimseyerek kendi 6zgilin yazi sistemini olusturan
metin yazarlar dogal olarak kendi metinlerinde, gegmis metinleri hissettirir-
ler. Yazinsal metinleri ¢oziimlemede kullanilan metinlerarasihk; metnin katl
yapisini, ana metin ve dncel metin kavramlarini kendine has teknikler isiginda
yeniden ele alir. Tiirkiye’de bu konuda 6nci ¢alismacilardan olan Kubilay Ak-
tulum’a gére “alinti, anistirma, génderme, kolaj ve yeniden yazma” metinlerin
karsilikli incelenmesinde kullanilan bazi unsurlardir (2000). Siirde, diizyazida
ilk yazill metinlerden giiniimiize bu iliskiler ag1 géze carpar. insanin sosyal bir
varlik olmasindan kaynakli olarak onun yaratisi olan metinler de kendi ara-
sinda iletisim iginde yazilirlar. Bagka bir tabirle metinler kendi aralarinda sos-
yallesirler. Divan Edebiyati metinlerinde kullanilan her mazmun, ifade ettigi
anlam itibariyle diger metinlerle baglantilidir. Bu mazmunlarin yazin igerisin-
deki anlamlandirmasi bir birikimin sonucudur. Bu yoniyle yazilan metinler
daha olusum asamasinda oncel metinleri kullanir. Bu mazmunlarin kullanil-
‘mamasi onu gelenekten uzaklastiracaktir. Yine nazire yazma gelenegi metin-
lerarasi iligkilerin en agik sekilde gériindigi bir baska unsurdur. Sairin bagka
bir siirden aldigi kisimlarla ayni vezin ve kafiye yapisiyla kendi siirini olustur-
masi, dort bes bazen alti misrayla bu alintiy tamamlamasi direk olarak metin-
lerarasi olarak gosterilebilecek bir unsurdur. Divan geleneginde kullanilan s6z
sanatlarindan olan irsal-i mesel, iktibas veya telmih gibi sanatlar da bu bagla-
rin ne denli gligli oldugunun bir bagka gostergesidir. Ayni durum edebiyatimi-
zin tasavvuf alaninda yazan sairleri iginde gegerlidir. Ortak bir gelenege bagh
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olarak yazma sairlerin birbirini etkilemelerine acik bir durum sunmaktadir. Ba-
zen gizli bazen belirgin sekilde sairlerin metinlerini kendi metnine sokmasina
zemin hazirlamaktadir. Tasavvuf edebiyati geleneginin éncii isimlerinden olan
Ahmed Yesevi bu yoniiyle birgok sairi etkilemis, diisiincelerini yazdig siirler ve
bunlari tim islam alemine yayan diger sairlerle Tiirk islam cografyasina iletme
firsati bulmustur. Yunus Emre’ye bu cerceveden bakacak olursak Yesevi'nin
actig yolda ilerledigini ve onu ok iyi 6ziimsedigini gormemiz zor degildir.

1. Metinlerarasilik

20. yuzyilin baglarindan itibaren arastirmacilar edebi metinleri daha derinle-
mesine anlama ¢abasina girismislerdir. Bunun sonucu olarak metindilbilim,
metinbilim, metinanaliz ve bunun gibi gesitli kollarla belli arastirma alanlari
olusturulmustur. Metinlerin iginde sakli 6z, gizli yonelimleri, gizli mesajlari,
acik veya gizli alintilari ortaya cikarma isteginin sonucu olarak bu alanlar ken-
dine gelisim alani bulmustur. Birgcok arastirmacinin ilk sorunu metin ve metin-
selligin unsurlar olmustur. iste bu noktada metinlerarasilik giin ylzine gik-
mistir. Arastirmacinin birlestigi nokta metinlerarasiigin metinsellige giden
yolda iglevsel oldugudur. Metinlerin kendinden 6nce yazilmis ya da gagdas!
metinlerle kurdugu iligki, metinlerin metinsellesmesine yardimci oldugu yo-
ninde gorus birligine variimistir.

Her ne kadar kuramsal olarak 20. yiizyilda ortaya ¢iksa da uygulamada en
eskiyazili edebi irtinlerden beri var olan metinlerarasilik (intertextuality) kav-
rami, kaynagini Mihail Bahtin’in séylesimcilik (dialogism) kuramindan ahr.
Bahtin’in distlincesi, metnin dnceki metinlerle, daha 6nceden yazilmis, soy-
lenmis olanlarla sosyal cevreyle, tarihle iliski icerisinde oldugudur. Bahtin’e
gére her sdylem baska bir sdylemle gakisir. Yine Bahtin’e gore saf metin bu-
lunmamaktadir (Sahbaz 2012: 5). iste onun bu gérisleri metinlerarasilik kura-
minin olusturulmasina zemin hazirlamistir. Julia Kristeva’nin Semeiotike
(1969) adh kitabi sayesinde Fransiz aydinlari Bahtin’den haberdar olur. Bu ki-
tapta Kristeva, Bahtin’nin gorislerinden yola cikarak metinlerarasilik kuramini
olusturur. Kuramin savundugu temel dusiinceler séyledir: “Her metin bircok
metnin kesisme noktasinda yer alir. Yazar bunu belirtir veya belirtmez ama
alinti yapmayan metin yoktur. Metinlerde insanlar gibi sosyallesirler. Kendi
aralarinda bir haberlesme bagi bulunmaktadir. Her metin bir alintilar mozaigi
olarak yapilanir; her metin bir baskasinin emilimi ve degisimidir. Tek basina
bir metin yoktur” (1980: 65-66). Kisacas! “Giines altinda séylenmemis s6z yok-
tur. iste bu, metinlerin diger metinlerden alinan alintilarla gelistirildigini savu-
nan, bu alintilari glin ylziine ¢cikarmaya ugrasan kuram metinlerarasiliktir.

Bircok yazara gore metin salt yazil iiriin degildir. Bu nedenle metinlerara-
silik, sadece edebiyat igi iligkilerle sinirl da degildir, edebiyatla sanatin her dali
ve popdler kiltirin bitin Granleri arasinda da metinlerarasi iliski goriilebilir
ve bu nedenledir ki metinlerarasilik hayatin her alanindadir. insanin sosyal
varlik olmasi demek birbirine benzemek, birbirimizin iyi ya da kotu yanlarini
taklit etmek demektir. Bu nedenle metinlerarasilik hayatimizin bir parcasidir.
Boyle genis bir iliski aginin metne katkisi, anlamin zenginlesmesi, okurun
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bagka metinlerle olan gagrisimlari hissetmesi, hazzi arttiracak etkenler ara-
sinda da sayilabilir. Okurun durumu tespiti demek ayni anda birden baska di-
slinceye yelken agmasi, ¢ogul diisiinmesi demektir. Yine bu alntilar k&t
emellerle yapilmadig sirece metnin kalitesine arttiracak unsurlar arasinda
yerini alacaktir.

Bircok metinbilim arastirmacisi bu kurami gok énemli bir yere koyar. Hatta
bir kisim arastirmaci metinlerarasilik kuramini metin olmanin genel kosulla-
rindan sayar. Bu alanin duayen isimlerinden de Beaugrande ve Dressler, bir
metnin metin olma &zelligi tasimasi icin barindirmasi gereken unsurlardan biri
olarak metinleraras iligki kurmay géstermis, metinlerarasiligi okur temelli bir
6lciit olarak almislar, bu durumu séyle agiklamislardir: “Bir metnin tasimasi
gereken dort ayn Olglitten séz edilir. Tiim bu dlgiitler alan yazininda metinsel-
lik 6lciitleri olarak adlandirilir. Bu élgiitler bagdasiklik (cohesion), tutarhilik (co-
herence), amaglilik (intentionality), kabul edilebilirlik (acceptability), bilgisellik
(informativity), durumsallik (situationality) ve metinlerarasilik (intertextua-
lity) Slgutleridir. Metin birliklerinin bir araya gelerek olusturduklar bitinin
bir metin olarak nitelenebilmesi igin bu dlciitleri karsilamasi beklenir. Bu 6l-
cutlerin ilk ikisini olusturan bagdagiklik ve tutarlilik élgiitleri, metin diizeyine
iliskin 8lcutlerdir. Digerleri ise okur temelli élgiitlerdir” (1981). Edebi bir eser
yazilmaya baslandigi ilk andan itibaren yazar hayat boyunca edindigi tecriibe-
lerini ve okumayla edindigi bilgi birikimlerini kullanmaya baslar. Bu durum sa-
dece edebi eserlerde degil iginde yazin faaliyeti olsun olmasin her durumda
gecerlidir. Yazar yazdiklarini salt kendisi olusturmaz. Yaziya basladigi ana dek
6grendikleri, duyduklan, hayata bakis acisi yani ideolojisi yazari bilingli olarak
ya da bilingsiz olarak yonlendirir. iste her tiirlii agik veya kapal alintilarla olus-
mus bir metinin kendisinin ¢cagdasi olan ya da olmayan ortaya konulmus ya da
séylenegelmis diger metinlerle ortaya koydugu iliski, bag, iletisim hatta me-
tinler arasi dontsiim ve gelisimlere verilen ad metinlerarasiliktir. Bati dille-
rinde kullanildig hali ise “intertextuality”dir. Farkh disiplinlerce farkli sekilde
birgok tanimi yapilmistir fakat asil vurgu yapilan nokta her daim bir metinin
olusum safhasini bitirdikten sonra o metine degin olusturulmus 6ncel metin-
lerle baglantisi ve iliskisidir (Sahbaz 2012: 16).

Edebiyat eserinin olusmasinda yazarin okumayla edindigi sanat ve bilgi do-
naniminin blyuk payr oldugu, pozitivist edebiyat kuramindan bu yana bilini-
yor ve bunun niteligi belirlenmeye calisiliyordu. Pozitivizmin bir nedensellik
ilkesiyle yazarin aileden ve cevresinden getirdiklerinin yaninda okuyarak edin-
diklerini de ortaya gikarirken daha sonraki edebiyat bilimi kuramlarinda bu
husus arka plana itilmis, yazar degil, edebiyat eserine yonelinmistir. iste esere
yonelip yine de baska eserlerle bag konusunu 6nemseyen yeni kuram, “inter-
textualite” (metinlerarasilik) teorisidir (Aytag 1999: 135-136).

Gerard Genette, metinlerarasiligi, “iki ya da daha fazla metin arasindaki
ortakbirliktelik iligkisi, yani bigcimsel olarak ve ¢ogu zaman, bir metnin baska
bir metnindeki somut varligi” olarak tanimlar (Aktulum 2000: 83). Her yazinsal
UrGinin bir alintilar, bir kesiskeler bitiini oldugunu, parcalarin yeni bitiin ice-
risinde birlestirilerek 6zgiin yeni bir metin elde edildigini géstermek kurami
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anlamada gerekli olabilecek bir bagka énemli unsurdur. Bu sdylenenler goz
dniinde bulundurulursa, denilebilinir ki metinlerarasi olmayan herhangi bir
metin yoktur. Her metin kendi geleneginin getirdigi alt yapitlardan beslenir.
“Onceleri metinler, cogunlukla tarihe, yazara, yazarin psikolojisine, erklerine
gore ele aliniyordu. Ancak sonradan, sdylemlerin Ust tste gegtikleri, yapilarin
tist tiste gelerek birbirleriyle karistiklari, her yazinsal metnin ashinda ‘coksesl’
ozellikte oldugu, metnin ve anlamin biytk 6lgiide 6nceki metinlerden gelen
kesitlerin i¢ ice gegmelerine bagl olarak tretildigi savi ileri siirilerek yeni bir
metin tanimi ve anlayisi ortaya cikmistir” (Aktulum 2000: 7). Mehmet Onal,
En Uzun Asrin Hikdyesi adl eserinde bu konuya soyle deginir: “Bir edebi me-
tinde en 6nemliyan, baska metinlerle o metin arasindaki iliskidir” (1999: 171).

2. Ahmed Yesevi Ve Yunus Emre

Tirkler arasinda ilk tarikat kurucusu olarak bilinen ve yasadigi ylzyildan itiba-
ren halkin lzerinde derin etkiler birakan ilk sufi Hoca Ahmed-i Yesevi'dir
(Mengi 2004: 34). Misliimanligi kabul eden Turk diinyasinda yayginlagmaya
baslayan tasavvuf cereyani, islamlagan unsurlar igerisinde ragbet gormustur.
Hosgori ve barig mesajlari, olusumunun ana unsurunu teskil eden bu tarikat-
lar, islam’in hizlica yayilmasinda etkin rol oynamistir. Yesevi tarikati Hoca Ah-
med Yesevi’'nin bu kucaklayici tutumuyla Anadolu da dahil tim Tiirk diinya-
sinda sempatiyle karsilanmistir. Anadolu’nun islamlagmasinda oncii kuvvetler
olan alperenler de bu diistince dogrultusunda gelmis ve halkla kucaklagmis-
lardir. Gittikleri yerlerde kurduklari vakiflarla halkla ig ice yagamiglardir. Ozel-
likle Mogol istilasindan sonra harap durumdaki Anadolu’ya gelen Yesevi eren-
leri halkin kara giiniinde yanlarinda olmugtur. Ayni zamanda yerlesik hayata
gecis, sehirlerin bayindir hale gelmesi gibi konularda bu erenler ve kurduklari
vakiflar etkin rol oynamistir. Yesevi'ye gére insanin manevi yoniini belirleyen
goniildiir; géniil kirmamak iizerinde israrla durulmustur. Hoca Ahmed Yesevi
sanat yapmak gayretinde bulunmamig, inancina dayanan samimiyetiile halka
tesir etmistir (Pekolcay, 1997: 19). Bu samimiyet ve birlestirici durusg, tim ta-
savvuf erenlere zuhur etmistir. Kardeslik, baris, Tanri sevgisi ve onun getirisi
olarak insan sevgisi anlayisi, islam’in giilen yiiziini halka gostermis bununla
birlikte goniiller sevgiyle fethedilmistir. iste bu bayragi tagiyan gondillerin fa-
tihi, sevgi insaninin Anadolu’ya yansimasi da Yunus Emre ve Haci Bektas Veli
olmustur.

2. 1. Ahmed Yesevi ve Yunus Emre’nin Benzer Yonleri

Yasam tarzlar, gocebe ve yerlesik hayatta bambagkadir. Tasavvuf erenleri
ozellikle alp tipinin bir devami niteligindeki goger halka karsi yerlesik tarzi seg-
mis koyli halkin yaninda olmuglaridir. Hoca Ahmed'in felsefesinin takipgisi
olan Yunus da bu yoldan gitmistir. Kaplan bu durumu soyle agiklar: “Gégebe
ahlaki bir gurur ve tahakkiim ahlakidir. Oguz Kagan ve Dede Korkut kahraman-
lari son derece magrur insanlardir. Kéyli ahlaki tevazu ahlakidir. Yunus akinci
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- gbgebeye karsi, topraga bagl uysal ve sulhperver koyli ahlakini miidafaa
eder. Kdyliye bu yapiyi veren topraktir. Kendinden Gstiin kuvvetler karsisinda
bulunan koyli ¢ekingen ve sabirhdir. Koyli halk kendine topragi 6rnek olarak
alir” (1955: 49).

Yunus bir ozan olarak taninsa da Yunus’'un 6lmezigini saglayan asil 6ge,
onun felsefesi ve hayata farkli bir pencereden bakisidir. Kuskusuz Yunus’un
felsefesini yorumlamak ve anlatmak icin ciltler doldurmak gerekir. iste bu du-
rus ve gorus tarzinin temelleri Tirkistan’da Yesevi ile birlikte atilmistir. Bu or-
tak durus tesadif degil, aksine bilingli bir birikimin sonucudur. Ahmed Ye-
sevi'nin hikmetlerinin etki alaninin genisligini de gdstermektedir denilebilir.
Yunus’ta bunlarin tesiri acik¢a goriilmektedir. Ortak dlinya gorusi ortak du-
rusu getirmistir. Mine Mengi, 6zellikle ilahi tarzinda yazdig siirlerde gerek se-
kil 6zellikleri gerekse konu bakimindan Hoca Ahmed Yesevi'nin siirlerini andir-
digini bir nevi Yesevi'nin hikmet geleneginin Anadolu’daki takipgisi goriini-
miinde oldugunu belirtmistir. Onu Ahmed Yesevi'den farkli kilan 6zellik olarak
ilahilerindeki coskun lirizm, heyecan yani agir basan ve daha etkileyici bir 6zel-
lige sahip olmalari diye nitelendirir (Mengi 2004: 62). Onun siirlerindeki cos-
kun lirizm ve barisgil séylemi, bir yonden bakildiginda ezilen koyli halkin ya-
ninda bir durustur. Géger halk ile yerlesik halkin yasam tarzi o denli farkhdir
ki; benzetme unsurlari bile birbirinden farklidir. Hoca Ahmed Yesevi'nin siirle-
rinde de énemli bir yer tutan bitkiler diinyasi gécer toplum igin ¢ok da ifade
yikli bir kavram degildir. Bunun nedeni gégebe devrinin ideal insani olan alp
tipi ile yerlesik islami devrin ideal tipini temsil eden Veli ve Dervis arasinda
derin bir tezat vardir. Birincisi disa miiteveccih (extroverti) oldugu halde, ikin-
cisi ice muteveccih’dir (introverti). Birincisinde maddi kuvvet, ikincisinde ma-
nevi kuvvet fikri hakimdir. Semboller ve imajlar da bu iki medeniyet tarzi ve
ideal insan tiplerine gére degismekte, gocebe - avcr aktif tipi hayat ve insan
goriisu daha ziyade Hayvan temi, ekinci - bagci pasif tipiise umumiyetle Nebat
temi etrafinda tesekkiil etmektedir (Kaplan 1955: 46).

Daha sert kosullarda yasamaya alismis goger toplumlar buna bagh olarak
hayat olarak daha sert bir mizacin takipgileridir. Bdyle bir ortamda islam ve
hosgori faktorlerini bir araya getirerek hem toplumsal uzlasi hem de barigin
teskili hususunda Yunus Emre ve Yesevi'nin ortak gorusleri islevsel olmuslar-
dir.

Hoca Ahmed Yesevi ve Yunus Emre’nin yazdiklari siirlerdeki benzer nokta-
lara deginecek olursak; Kuran ve stinnete baglilik konusundaki goriisleri, seriat
ve tarikat irtibati konusundaki gorisleri, tasavvuf ve tarikat anlayislari, nefsin
insana koydugu engeller ve nefsi yenmede asil gliciin ilahi ask olduguna dair
inanglari, halk sevgisi ve halka hizmet konusundaki diistinceleri, goniil giizel-
ligi ve kalbe giden yolun iyilikten ve baristan gectigi vb. érnekleri vermek
mumkiindir.

Bunca benzerlik bu iki distince adamin yalnizca fikri alanda degil edebi
alanda da birgok ortak noktada kesismelerini ve benzesmelerini ortaya koy-
maktadir. iste tam bu anda da metinlerarsiligin inceleme alanina dahil olurlar.
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2.1.1. Yunus Emre’nin Ahmed Yesevi’den Alintiladig Siiri

“Tasavvuf Edebiyati, din tasavvuf agirlikh olup daha ¢ok halk edebiyati hece
vezniyle bazen de aruzla siirlerin yazildig1 edebiyattir” (Mengi 2004: 11). Ta-
savvufi edebiyatta da her sairin bilmesi gereken belli bash kural ve kaideler
bulunmaktadir. Bu, sair olmanin ilk sartidir. Her sair kendi yogunlastigi saha-
nin gereklerini bilmeli diger sairlerin siirlerine hakim olmalidir.

Hoca Ahmed Yesevi'nin 11. yiizyilin ikinci yarisinda yasadigi disintlmek-
tedir. Yunus Emre’nin ise 13. yizyilin ikinci yarisi ve 14. ylzyilin baslarinda ya-
sadigi kaynaklarca belirtiimektedir (Mengi 2004: 34-60). Yasadiklari tarihler ve
yazdiklar cografyay! goz oniine alarak bu iki diisiin adaminin siirlerine baka-
lim:

1

Isking kildi seyda meni

Ciimle alem bildi meni

Kaygum sensen tuni kini

Menge sen ok kerek sen

2

Kozlim agtim seni kérdim

Gl kongiilni senge bedrim

Uruglardan terkin kildim

Menge sen ok kirek sen

3

Sozlesem men tilimdesen

Kodzlesem men kdziimdesen

Kénglimde hem canimdasan

Menge sen ok kerek sen

4

Alimlerge kitap kerek

Sufilerge mescid kerek

Mecnunlarga Leyla kerek

Menge sen ok kerek sen

5

Feda bolsin senge canim

Toker bolsang menim kanim

Men kulingmen sen sultanim

Menge sen ok kerek sen

6

Hace Ahmed menim atim

Tini kiini yanar otim

iki cihanda timidim

Menge sen ok kerek sen

(Divan-1 Hikmet 1992: 159)

Glnumdiz Tirkgesine aktarimi;
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1

Askin kildi seyda beni
Climle alem bildi beni
Kaygim sensin gece gunduz
Bana sen gereksin sen

2

Gozlm agtim seni gordim
GUl gdnlimi sana verdim
Kotilikleri (zehirleri) terkettim
Bana sen gereksin sen

3

Soylesem ben dilimdesin
Gozlesem ben gdziimdesin
Gonlimde hem canimdasin
Bana sen gereksin sen

4

Alimlere kitap gerek
Sufilere mescit gerek
Mecnun'lara Leyla gerek
Bana sen gereksin sen

5

Feda olsun sana canim
Benim kanimi dcker olsanda
Ben kulum ben sultanim
Bana sen gereksin sen

6

Hoca Ahmed benim adim
Gece glindlz yanar odum
iki cihanda Gimidim

Bana sen gereksin sen

Yukarida da deginildigi Gizere Hoca Ahmed Yesevi 12. yuzyil sairi ve muta-
savvifidir. Yesevi'nin hikmetleri 6zellikle 13. yiizyiin basindan itibaren Sel-
cuklu akinlariyla Anadolu sahasina gelmis ve yine daha dnce soyledigimiz gibi
Anadolu’da tekke edebiyatinin dogusunda ve dini-tasavvufi ruhun gelisme-
sinde dnemli bir rol oynamistir. Yunus Emre’yi yetistirecek olan distince or-
tami ve edebi ortami hazirlamistir (Mengi 2004: 36). 13. ylizyilda yasamis olan
Yunus Emre aradaki mesafelere bakilmaksizin metinlerarasi alis veriste bulun-
mug Ahmed Yesevi'nin siirini Anadolu Tirkgesinde tekrar yazmistir.

1

Askin aldi benden beni
Bana seni gerek seni
Ben yanarim dind gind
Bana seni gerek seni
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2

Askin, asiklar éldardr.
Ask denizine daldirir
Tecelli ile doldurur

Bana seni gerek seni

3

Askin sarabindan icem
Mecnun olup daga dlisem
Sensin diin G glin endisem
Bana seni gerek seni

4

Sufilere sohbet gerek
Ahilere ahret gerek
Mecnunlara Leyla gerek
Bana seni gerek seni

5

Eger beni oldireler
Kulim goge savuralar
Topragim anda gagira
Bana seni gerek seni

6

Yunus durur benim adim
Gun gectikce artar odum
iki cihanda maksudum
Bana seni gerek seni
(Ozmen 1995: 110)

Gorildugi tzere bu iki siir birbirine yogun bir benzerlik géstermektedir.
Hem vurgusu hem anlami hem de sekil itibariyle iki 6zdes metin niteliginde-
dirler. Simdi bu iki siirin barindirdigi metinlerarasi unsurlar géstermeye cali-
salim.

2.1.1.1. Kolaj

Metinlerarast iliskilere gore kolaj (Collage), bir metne ait pargalarin bagka bir
metne tasinarak oraya yapistiriimasiyla yeni bir birlesim dizeni icerisine so-
kulmasidir. Alinan pargalar hem alt metne ait 6zellikler tagirlar, hem de Gst
metindeki diger parcalarla birlikte yeni anlamlar iretirler. Kolajda, bir metin-
den digerine yapilan bir aktarim s6z konusu oldugu igin bu yoniiyle alintiya da
benzer (Aktulum 2000: 222, 227-228,235). Yunus Emre, Yesevi'ye ait olan par-
calari kolaj yontemiyle bagka bir metne ait olan parcay: kendi metnine yerles-
tirmistir. 4 numaral dértliiklere baktigimizda Yunus’un bunu nasil yaptigini
gormekteyiz.
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2.1.1.2. Ceviri

Yukaridaki metinlerde bigimle ilgili degisiklikler yapilirken kullanilan en sik
yontem ceviridir. Bir dilden baska bir dile alintilanan metin, metne anlamsal
yonden zenginlik katar (Aktulum 2000: 143). Sair okuyucuya birden ¢ok me-
tinde ayni andan gezinme firsati saglar. Bu iki metnin bircok noktasinda an-
lamsal olarak kesistigini gériiyoruz. Hoca Ahmed Yesevi Dogu Tiirkcesiyle yaz-
mistir, Yunus Emre ise Anadolu Tirkgesiyle. Bu yiizden sair alintilamak istedigi
kisimlari 6ncelikle Anadolu Tirkgesine aktarmistir. Ozellikle her dortligiin son
misrasi geviri ydnteminin bu siirde ne kadar 6nemli bir yer tuttugunu bize gos-
termektedir. Siirin ana mesaji bu misrayla verilmektedir. Yunus ana mesajini
goruldugu Uzere Yesevi'nin dizesi Gizerine kurmustur. Yine ilk beyitten itibaren
Yesevi'nin kullandigi sézciiklere es anlamda diyebilecegimiz séciikler kullandi-
gin1 gérmemiz zor olmayacaktir.

2.1.1.3. Anistirma o

Metinler arasi alig veris ve iletisim isleminin\gergeklesmesine olanak saglayan
bir baska yolda anistirma kullanimidir. Anigtirmanin (Allusion) tespiti icin asli
gorevli okuyucudur. Eger okuyucunun bilgi dagarcig yapilan anistirmalara ye-
tecek dizeyde degilse yazarin vermek istedigi mesaj yerine ulasmayacaktir.
Bu yonuyle anmistirmanin pek de agik bir metinlerarasi islev oldugundan s6z
edilemez. Mazmunlarin kullanimi telmih unsurlarinin kullanimi anistirmanin
kullanim alanina girer. Metinde Mecnun ve Leyla gibi ortak telmih unsurlari,
anistirmalarin gortntisiadur.

2.1.1.4. Oykiinme

Oykiinme diger adiyla pastis veya taklit; bir yazarin baska bir yazarin metnini
alip onu yazarin bicemsel 6zelliklerini kendi metnine uyarlamaya calisma ¢a-
basidir. Oykiinmede géndergeler kesindir. Yazarin-taklit ettigi metin ve taklit
sonucu elde edilmis yeni metin bu géndergenin bilesenleridir. Oykiinmede
taklit edilen yalnizca metnin bigimsel 6zellikleriyle sinirli degildir. Yazar elin-
deki metnin konusunu, olusturulma asamasindaki yolu da taklit edebilir. Ge-
nel olarak dykiinmeler metni degil metnin bicemini taklit eder (Sahbaz 2012:
41). Yukardaki metinlerin kafiye diizenleri aynidir 4 + 4 hece vezniyle yazilmis-
lardir. Tam kafiye ve rediflerin benzerligi de bir baska ortak noktadir.

Sonug

Giinliimizde hala begeniyle okunan, yazdiklariyla kendinden asirlar sonra bile
anilan sufi sair Yunus Emre daha nice nesil okunmaya devam edecektir. 19.
yuzyilin ikinci yarisindaki hareketle metin incelemede yeni bir soluk katmis
olan metinlerarasilik kavrami sairlerin daha iyi anlagilmasi agisindan 6nemli
bir yere konulmustur. Her ne kadar bu unsurlari zaman zaman anlamak ¢ok
zor bir hal alsa da, bunlarin aniasilmasi demek, okunan metindeki hazzin da
artmasi anlamina gelecektir. Uzerine yazi yazilan bu iki siirin secilmesindeki
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asil sebep fark edilmesi kolay olusudur. Yine Yunus'un bu siirindeki Hoca Ah-
med Yesevi katkisinin géz ardi edilmesini 6nleyerek onunda hakkini yad et-
mektir. Bu iki sairde hem cagdaglarini hem de kendinden sonra gelen birgok
sairi etkilemislerdir. Bu etkilesim dogal olarak onlarinda birgok metne misra-
lari vasitasiyla katildiklari anlamina gelir. Bir metnin bagka bir metinde nesil-
den nesile yasamasi da diyebilecegimiz bu durumu karsimiza gikarmaktadir.
Yazdiklariyla Tiirk insaninin kalbinde yer etmis, Anadolu halkina, dzellikle
onlarin hayati algilayislarina yaptig katki asikar olan Yunus’un nasil bir alt ya-
piya sahip oldugu, diisiincesinin nereden gelip nereye gittigi, bdyle metinlera-
rasi calismalarla ortaya konacaktir. ister nazire densin ister metinlerarasilik
diye anilsin, bdyle kullanimlar sairin 6zgiine ulagmada kullandigi en biyik yar-
dimailardir. Sairlerin baska siirlerden pargalar kullanmasi bu yéniyle bir ba-
kimdan pratik sahasi, diger bakimdan da kendini bulmalarma yardimci, yol
gostericilerdir de denilebilir. Metinlerarasilik, intihal yapiimadigi surece; yani
sair, sanatsal bir amag giitmeksizin bir metni tamamen kendininmis gibi kul-
lanmadigi siirece, metni zenginlestiren bir unsurdur. Bu yénden de postmo-
dernist yazilarin genel tavr olan metinlerarasi kullanimin hangi durumlarda
intihal kapsamina girecegi arastirmacilar arasinda hala tartisma konusudur.
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