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Giri_?ik Birlesik Tiimce Konusunda One Cikan
artisma: Eylemsiler Yargi Bildirir mi?

Cigdem Kalegeri, Cukurova Universitesi

0. Girig

Turkiye Turkgesinde girisik birlesik tiimcenin tanimi lizerine yapilan tartisma-
larin merkezinde, icerisinde eylemsi bulunan tiimcelerin yapisi yer almaktadir.
Bu durum, eylemsilerin yarg bildirip bildirmedigi hususunda dilciler arasin-
daki fikir ayrihgindan kaynaklanmaktadir. Bu yiizden eylemsilerin bulundugu
timceler izerinde yapilan tartismalara deginmeden 6nce yargi ve eylemsi ilis-
kisi Uizerinde durmak uygun olacaktir.

1. Eylemsiler ve Yargi

Eylemsilerin yargi bildirip bildirmemesi konusu, 6zellikle girisik birlesik tiimce-
lerde tartisma yaratmaktadir. Tiirkiye Tiirkgesinin dil bilgisinde girisik birlesik
timcenin varligi, eylemsilerin yarg bildirip bildirmemesine baglidir.

incelenen dil bilgisi kaynaklarinda basta tiimce taniminda olmak lizere ba-
sit timce, birlesik timce gibi tanimlarda yargi teriminin kullanildigi gérilmis-
tur. Arastirmacilar, 6zellikle birlesik tiimce tiirlerini betimlemede bu terime
basvurmuslardir. Ancak yarg terimi cok az sayida kaynakta tanimlanmis ve
agiklanmistir. Bu durum arastirmacilarin yargi hususunda uzlagsmazlik yasama-
larina neden olmustur.

Arastirmacilar, genellikle timceyi aciklarken yargi kavramindan yararlanmakta-
dirlar. Karahan’a gore, tiimce kavrami, yargi kavrami ile es degerdir. Yargi bildiren
her sdzclik ve sézciik grubu bir tiimcedir. Karahan, sdzliiklerde “yargi, htikiim” s6z-
cuklerine verilen anlamlardan birinin “sonucu verilen, sonucu bildirilen karar” oldu-
gunu ifade etmistir. Bu karar tiimcenin yiiklemi bildirir. Yargi ifadesi bir sdzclige ya
dogrudan ya da gekim ekleriyle yiiklenir (Karahan 1994: 21).

Karahan’a gére yapilan biitiin tiimce tanimlari yarg temeline dayanmak-
tadir. Yargs bildiren bir sdzciik ya da sézciik grubu, bu haliyle timce niteligi
kazanmaktadir. Karahan, yargi ile ilgili su aciklamayi yapmistir:

Yargl, vurgu veya ekle saglanan bir “bitmislik” ifadesidir. Bazi gramer
kitaplarinda fiilden yapilmis, ancak yargi bildirmeyen unsurlara “yan
yargil”Iik, “yarim yargil”’Iik niteligi verilmistir. Mesela Banguoglu’'na
gore “yarim yarg/” bitmemis fiil yargisidir ve tek bagina tam bir yargi
ifade etmez. Halbuki yargi ve yargisizligin, yani bitmislik ve bitmemis-
ligin “yan”y, “yarim”1 olamaz. Bir s6z veya soz dizisi ya yargi bildirir ya
da bildirmez. Bildirirse ciimledir; bildirmezse ciimle degildir. Ancak
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birbirini takip eden cliimleler ve o ciimlelerin yargilari hakkinda anlam
ilskilerine gore “temel’lik, “yan”hk, “yardimci’lik ayrimi yapmak
miimkiindiir. Boyle bir ayrim, tek bir yargiya dayanan “climle” igin ge-
cerli degildir (2000: 17).

Bozkurt (1995:161), tiimcenin bir yargiyla bittigini ifade etmistir. Bu yargiyi
tiimcenin yiiklemi igerir. Yiiklem, zaman ve kigi kavraminin yani sira bir islev
iistlenmistir. Bir timcede yiiklem bir isin gergeklestigini ya da gerceklesmedi-
gini bildirebilir. Kimi timcelerde ise ytiklem bir konuda bilgi edinmek istendi-
gini ifade eder. Bazi durumlarda da yiklem, kisinin, duygularini sozciiklere
dokme istegini bildirir.

Gorildugu gibi, dil bilgisi kaynaklarinda yarg: terimi genellikle timceyi ta-
nimlamak ve agiklamak icin kullanilmaktadir. Ozkan ve Sevingli (2008: 91) de,
tiimceyi “en dar anlamiyla bir yargi grubudur. icinde yarginin bulunmadigi ke-
lime topluluklar ciimle olusturmaz.” bigiminde tanimlamiglardir. Sézciik grup-
lari ise tam bir yargi ifade etmez. Tam yargi ifade etme isi ancak timceye aittir.
Bunun icin ¢ekimli bir eylem yeterlidir. Cekimli eylem, yargiyi sekle, zamana
ve kisiye baglar. Cekimli bir eylem tek basina da timce degeri tasiyabilir ve
sonundaki sahis eki kisiyi de belirttiginden ayni zamanda 6zneyi de bildirir.
Timcede yargiyi iizerinde tasiyan asil unsur yiiklemdir.

Bu goriislerden yola gikarak yargi, timcenin bildirdigi karardir denilebilir.
Tiimcede karar bildirme islevini ise yiiklem Gstlenir. Yiiklem, zaman ve kisi kav-
ramlarina sahiptir. Yani timcenin yargisini yiklem tasir.

Bu hususta bazi arastirmacilar yukaridakilerden ayrilmaktadir. Bunlara gore ey-
lemsiler eylem olma &zelliklerini yitirmemislerdir. Eylemsiler de zaman ve kisi kav-
rami tasimaktadir Sebzecioglu (2004:119). Yani tiimcede yargi bildirme yetisine sa-
hiptir. Dolayisiyla, burada bu iki farkl bakis agisini ve arastirmacilarin bu husustaki
goriislerini belli baghklar altinda ortaya koymak uygun olacaktir.

1.1. Eylemsilerin Adlara Gelen Ekleri Almasi

Eylemsilerin yarg! bildirdigini kabul etmeyen arastirmacilarin birlestikleri
énemli noktalardan biri eylemsilerin cokluk eki, ad durum ekleri, iyelik eki gibi
yalnizca adlara gelebilen ekleri almalarinin onlarin adlastigini gosterdigi di-
stincesidir (Zulfikar 1969: 137).

Eylemsilerin yarg bildirdigini kabul eden arastirmacilara gore ise eylemsi-
lerin adlara gelebilen ekleri almalari onlarin adlastig anlamina gelmez (Eck-
mann 1962: 51; Kog 1990: 307; Ediskun 1992:247; Bozkurt 1995:224; Bangu-
oglu 2000:420; Gencan 2001:413). Bu arastirmacilara gore eylemsilerin bu ek-
leri alabilme ozellikleri onlarin yargi bildirmelerine engel teskil etmez. Bu hu-
sus ornek bir timce iizerinden su sekilde agiklanabilir:

Ornek 1: Benim, bir donem Tebrizde Osmanli pasalar, valiler, istan-
bul’daki ricacilar icin kitaplar hazirlattigimi enigtem isitmisti. (OP, 15)
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Burada ortag olan hazirlattigimi sdzctgu, birinci tekil kisi iyelik eki ve be-
lirtme durumu eki almistir. Birinci tekil kisi iyelik eki ortacin kisi kavramina
ulagmayi saglamaktadir. Belirtme durumu eki almis olmasi bu ortacin yargi
bildirme islevini ortadan kaldirmaz. Timceden yola ¢ikarak hazirlattigim ki-
taplar seklinde sifat tamlamasinda tamlayan haline getirilebilecek hazirlatti-
gim sozclgl belirli gegmis zaman ve birinci tekil kisi kavramlarini tasimaktadir.
Bu durumda yargi bildirmesi kaginilmazdir.

Ornek 2: Gazete binasinin éniine geldigimde vakit 6gleyi bulmustu. (AU, 1)

Ornek 3: Takiimasina aldirmadim. (AU, 1)

Ornek 4: Savasta yenilecedimiz artik gozle goriliiyor. (KT, 25)

Yukarida verilen 6rnek 2, 3 ve 4 timcelerindeki eylemsiler de adlarin alabilecegi
eklerialmiglardir. Sirasiyla 6rnek 2’deki ortacta birinci tekil kisi iyelik eki ve bulunma
durumu eki, ornek 3'teki adeylemde tgtinci tekil kisi iyelik eki ve yonelme durumu
eki, 6rnek 4'teki ortacta ise birinci gogul kisi iyelik eki mevcuttur. Ancak girisik birle-
sik timceyi kabul eden arastirmacilara gore her ti¢ eylemside de zaman ve kisi kav-
ramlari gorilmektedir ve bunlar yargi bildirmektedir.

1.2. Eylemsilerin Diger Ad, Sifat ve Zarflardan Farki

Bazi arastirmacilar eylemsi ekleriyle olusturulan sézciiklerin diger ad, sifat ve
zarflardan farki olmadigini savunmaktadir. Bu arastirmacilar, dis yapiy yani
sOzciiklerin bicimsel 6zellikleri ile tiimcedeki islevlerini 8l¢iit almaktadirlar.
Buna gore, adeylemli, ortaglh, ulagh sézciiklerin diger ad, sifat, zarf gérevindeki
sozciiklerden bir farki yoktur (Karahan 1994: 19).

a. Kosarak evden uzaklasti.

a. 1. Hizla evden uzaklasti.

Yukaridaki timceler Karahan’in (1994: 19) makalesinde ulaclarin diger
zarflardan bir farki olmadigini géstermek icin getirdigi 6rneklerdir. Bu tiimce-
lere bakildiginda birinci timcedeki kosarak ve ikinci tiimcedeki hizla sozciik-
lerinin timcede gorevlerinin ayni oldugu, her ikisinin de zarf isleviyle kullanil-
dig gériilmektedir. Karahan’in savunmasi da bu yéndedir.

Karahan’a (1994: 23) gore bir timce, anlam bakimindan baska tiimcelerle
baglantili olabilir. Ancak yapi bakimindan mdistakildir. Bu miistakil yapi, bi-
¢imce ve anlamca ylikleme baglanan bazi unsurlardan meydana gelir. Tim-
cede ad, sifat ve zarf islevinde bulunan bu unsurlar, dogrudan ya da dolayl
olarak yiiklemin anlamini tamamlarlar. Arastirmaciya gére adeylem, ortag ve
ulaglar yarg: bildirmeyen, timcede ad, sifat, zarf gérevi yapan sozciiklerdir.
Eylemsilerin yararli birimler olarak kabul edilmesinde, bu sézciiklerin tipki bir
yuklem gibi tamamlayici unsurlara ihtiyag duymasinin da rolii oldugu diisiini-
lebilir. Oysa sadece bu tiir sdzciklerin degil, her sdzciigiin gerektiginde anla-
mini tamamlayacak baska sozciiklere ihtiyaci vardir. Sonug olarak, adeylem,
ortag ve ulaclarin diger ad, sifat ve zarflardan gérev bakimindan hicbir farklari
yoktur. Dolayisiyla bu sozctiklerin timcedeki varhigi basit tiimcenin yapisini et-
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kilemez. Karahan’la ayni gorusi savunan Zilfikar'in (1995:648) bu hususla il-
gili saptamasi su sekildedir: “Climlede fiilden yapilmis isim, zarf ve sifat gore-
vindeki sekillerin bir yarg! tasimadigi ve bir zamana bagh bulunmadig! goz
ontine alinirsa, bunlarla kurulan gruplara yan cimle denemez dolayisiyla bu
yapilar birlesik bir ciimle diye gosterilemez.”

Ergin (2006:382), Tiirkgede genellikle yalin, yani tek predikath (yiklemli) tim-
celerin kullanildigini belirtmistir. Arastirmaciya gore Tlrkgenin zengin adeylem ve
ulag sistemi, Tlirkceye en genis ve karisik ifadeleri dahi basit timcelerle ifade
etme olanagini saglamaktadir. Arastirmacinin bu ifadesinden eylemsilerle kuru-
lan timceleri birlesik timce degil, yalin tiimce kabul ettigi anlasiimaktadir.

Eylemsilerin birlesik timce olusturabilecegi gortsiine karsi gikan bir diger
arastirmaci ise Savran’dir (1999:329). Ona gore yapisinda adeylem, ortag ve
ulag bulunan tiimceler basit timcelerdir. Bu tiir tiimcelerdeki eylemsiler, tam
bir yarg! tagimazlar. Bunlarin yarim yarg ya da yan yargi tasiyor olmalari da
eylemsilerle olusturulan yapilari bir timce konumuna getirmez. Bu yapilari si-
fat fiil grubu, zarf fiil grubu ve mastar grubu olarak, sozclik gruplari iginde ele
almak gerekir. Dolayisiyla eylemsilerle kurulan sozciik gruplari, timcede yan
timce gibi degil, sdzciik grubu gibi islem gormelidir.

incelenen kaynaklar arasinda bu hususla ilgili géris bildiren bir baska aragtir-
maci da Aktan (2009:129). Arastirmaciya gore, birlesik timcenin en énemli 6zelligi
birden fazla yargi tasiyan ad veya cekimli eyleme sahip olmasidir. Oysa girisik birle-
sik tiimce seklinde adlandirilan tiimce turtinde bir tek yarg! bulunur. Temel timce
icinde yer alan eylemsiler, ¢ekimsiz eylemler olup kip ekleri tasimamaktadirlar.
Yarg bildirmedikleri igin tiimce kuramazlar, ancak sézclik grubu olusturabilirler. Ey-
lemsiler, timcede ad, sifat ya da zarf gorevlerini yliklenirler.

Ayni goriisii savunan arastirmacilardan Dizdaroglu (1976: 458) da iceri-
sinde eylemsi bulunan tiim tiimcelerin girisik birlesik timce olarak kabul edil-
mesine karsi gikmaktadir. Arastirmaci, bu konudaki agiklamalarini “Cerkes
oniinde kagnilarla cephane tasiyan bir kadin kafilesine rastlamigtik.” timcesi
zerinden yapmistir. Timcedeki tasiyan ortaci dolayh tiimleg icerisinde her-
hangi bir sézciiktir, diger sdzciklerden farki yoktur. Ayrica yiklemle dogru-
dan bir ilintisi yoktur, yiiklemi etkilememektedir. Bu sézciik, timcede sifat go-
revindedir, yani bir yan yargi bildirmemektedir. Bu durumda ortag 6zelligini
yitirmistir. Aragtirmaci, tamlamalar ve sézciik 6beklerinin birer kalip oldukla-
rini ve boliinemeyeceklerini belirtmistir. Bu sebeple bir 6bek icinde yer alan
tasiyan ortaci bagimsiz olarak digstinilemez. Arastirmaci, tim bu nedenlerle
yukaridaki tiimcenin birlesik degil, yalin bir timce oldugunu ifade etmistir.
Oyleyse icerisinde eylemsi bulunan her tiimce girisik birlesik timce degildir.

Banguoglu’na (2000: 568-569) gore, bu ortaglar artik bir ada sifat olmazlar.
Bunlar dogrudan dogruya bir ad gibi temel timcede 6gelerden birinin yerini
alirlar. Ayrica tiimcenin dgesi olan bir belirtme 6begi iginde bir ad igleyisinde
de goriilebilirler. Béyle durumlarda, eyleme eklenen ek, eylemsi eki olarak de-
gil eylemden ad yapan yapim eki olarak degerlendirilmelidir.
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Bu hususta bazi arastirmacilar yukaridakilerden ayriimaktadir. Bunlara
gore eylemsiler diger ad, sifat ve zarflardan farkli bir yapidadir. Yani eylem
olma 6zelliklerini yitirmemislerdir. Bu sebeple eylemsiler girisik birlesik timce
kurarlar (bkz. Ziilfikar 1969:105; Kog¢ 1990:309; Sebzecioglu 2004: 154).

Ornek 1a: Fakat asil Macide’nin gelisi ile Miimtaz iyilegmis, yliziinii glinese
cevirmisti. (AHT, 22)

Ornek 1b: Fakat asil Macide’nin varligi ile Mimtaz iyilesmis, yizini gi-
nese cevirmisti. (AHT, 22)

Yukaridaki tiimcelerden ilkinde gelisi sdzciigi bir adeylemdir. ikinci tiim-
cede onun yerine kullanilan varligi s6zciigu ise addir. Her iki sézcik de tim-
cede bir ilgecin baglandigi ad gérevindedir. ikinci timcedeki “Macide’nin var-
lig1” yalnizca, kisinin o an orada bulundugu iletisini tasimaktadir. Bu ileti, bi-
rinci timcedeki “Macide’nin gelisi”’nden anlamca farkhdir. Bahsedildigi tzere
“varlik”ta yalnizca o an orada olma anlami vardir. “Gelis” ise daha 6nce baska
bir yerde olma, fakat sonra oradan ayrilarak su an bulundugu yere erisme an-
lami tasimaktadir. Dolayisiyla gelis adeylemi, varlik adindan daha genis bir an-
lam alanini kapsamaktadir. Ayrica bu adeylemde bir hareket, zaman ve kisi
ifadesi sezilmektedir. Ancak ad olan varlik sézciiglinde boyle bir durum séz
konusu degildir. Tum bu 6zellikler adeylemleri diger adlardan ayirmaktadir.
Bu hususta ortaglarin ve ulaglarin da mastarlardan farki yoktur.

Ornek 2a: Ben agci/mamis yelkenlerimi disiintiyorum. (Ai, 25)

Ornek 2b: Ben kapali yelkenlerimi diisiintiyorum. (Ai, 25)

Ornek 3a: Kosarak evden uzaklasti (LK, 19).

Ornek 3b: Hizla evden uzaklasti (LK, 19).

Girisik birlesik timceyi kabul eden arastirmacilardan Sebzecioglu (2004:
154), eylemsilerin eylem 0Ozelliklerini tam olarak yitirmediklerini ispatlamak
icin eylemsi ekinin egseslisi olan yapim ekini alan kaliplasmis sdzciiklere bak-
mak gerektigini ifade etmistir. Arastirmaciya gére eylemsiler ad, sifat ve zarf
olan kaliplagsmis sozcliklerden farklidir.

Ornek 4: Aciyarak bakiyordu tanidiklar. (OK, 13)

tani-dik-lar --dik Eylemden Ad Yapan Yapim Eki

Ornek 5: Ve tatlarina bakilirsa anlasilan bugiinkii do/malar onun eseriydi.
(ES, 32)

dol-ma-lar->-ma Eylemden Ad Yapan Yapim Eki

Ornek 6: iglerinden biri, civiltisi biisbiitiin solmus bakislarimdan etkilendi
herhalde. (AA, 21)

bak-is-lar-im-dan—>-i1s Eylemden Ad Yapan Yapim Eki

1.3. Eylemsilerde Zaman ve Kisi Kavramlari

Baziaragtirmacilara gore yan tiimcesi eylemsilerle kurulan timceler girisik birlesik
timcelerdir. Clinkii eylemsiler zaman ve kisi kavramlar tagirlar. Girisik birlesik
tlimceyi kabul eden arastirmacilara gére (Hatiboglu 1982:153; Simsek 1987:253;
Kog 1990:444; Bozkurt 1995:222; Banguoglu 2000:562; Gencan 2001:155-156;
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Sebzecioglu 2004:115) eylemsiler ¢cekimli eylemler gibi zaman ve kisi kavramla-
rina sahiptir. Sebzecioglu, bu hususu ispatlamak igin tGretimsel dontstmli dil bil-
gisinin temel kavramlarindan olan derin yapi ve yiizey yapiyt kullanmigtir. Dolayi-
siyla 6ncelikle bu kavramlar hakkinda kisa bir bilgi vermek gerekmektedir.

Uretimsel déniistimlii dil bilgisine gore derin yapi tiimcenin soyut yapisidir. Yii-
zey yapi ise bu soyut yapinin dénutsiimler sonucu sese dontismds halidir. Yani derin
yapi timcenin anlamsal, yiizey yapi ise bigimsel yanidir (Sebzecioglu 2004:115).
Tumcede derin yapiya uygulanan bir dizi dontsiim islemleriyle ylizey yapiya ulasilir.
Bu donusiimler silme, degistirme, ekleme vb.dir. Bu dénustimler derin yapi ile yi-
zey yapiy! ayirirlar ancak bunu yaparken anlama bir sey yapmaziar. Yani bu donu-
stimler anlam koruyucudur (Sebzecioglu 2004:117).

Derin yapi eylemsilerin bulundugu tiimcelerin birlesik tiimce olusturdu-
gunu gostermekte kullanihir. Burada derin yapilarin ylizey yapiya donisi-
minde rol alan ekleme, yer degistirme, yineleme, silme gibi islemleri Sebze-
cioglu’nun (2004:119) Tlrkiye Turkgesinde Eylemsilerle Kurulan Tumcelerin
Yapisi adli yiiksek lisans tezindeki bir 6rnekle agiklamak uygun olacaktir:

a. 1. DY: [O gegiyor] [O yerlere tiikiird(i]

. Yer degistirme: [O [O gegiyor] yerlere tikuirdi]

. Zaman eki silme: [O [O ge¢- ] yerlere tikirdi]

. Zarflastirma eki ekleme: [O [O geg- (A/l)rken] yerlere tiikirdi]
. Ad 6begi silme: [O [ geg- (A/l)rken] yerlere tlikiirdi]

. Bigcimbirim kurallari: O [geg-erken] yerlere tiiklrd]

. 6. 1. YY: O gegerken yerlere tiikirdu.

» oo
AU WN

Yukaridaki timcede derin yapidaki bagimsiz iki yarginin ylzey yapida nasil
birlesik tiimce haline girdigi gorilmektedir. Sebzecioglu’na gore eylemsiler ce-
kimli eylemler gibi zaman ve kisi kavramina sahiptir. Bu sebeple eylemsilerle
kurulan yan timceler temel tiimceyi blttinleyen bir yargi ifade ederler ve gi-
risik birlesik timce kurarlar.

Ornek 1: Tevfik Emine’yi bosamaya mecbur oldu. (HEA, 24)
Ornek 1a: Tevfik Emine’yi bosadi. Buna mecbur oldu.
Ornek 2: Kendini disiinen insanlar bir silepte kamarotluk etmezler. (Al, 15)

Ornek 2a: insanlar kendilerini diisiiniirler. (Bunlar) bir silepte kamarotluk
etmezler.

Ornek 3: Karatas'in insanlari evlerini izbelerini birakip giine glinese acil-
misti. (FB, 16)

Ornek 3a: Karatas'in insanlari evlerini izbelerini birakmisti. Gline giinese
actmisti.

Korkmaz'a (1984:155) gore eylemsilerin zaman kavrami tasidigina ispat
olabilecek bir husus da bazi eylemsilerin Tirkgenin tarihi seyrinde bugiin kul-
lanilan zaman eklerine esas teskil etmesidir. Eylemsi ekleri Turkgenin gelisim
siirecinde zaman eklerine dondistigline gore, eylemsilerin de zaman kavrami
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tagimasi kaginilmazdir. Bu tarihi seyir igerisinde zaman eki haline gelen bazi
eylemsi ekleri su sekilde érneklendirilebilir:

Ornek 4: Dikili duran hizmetci Necibe'ye giinlerdir catidaki yatak odasina
kapanmis oglu Muhsin’i isaret ediyordu basiyla. (VT, 8)

Ornek 5: Viyana’'da gegirdigim birkac giin icinde, kentin yurtimedigim cad-
desi, sokagl, gegmedigin alani, oturmadigim kahvesi kalmadi. (AA, 24)

Ornek 6: Adam pazartesiye halde biriyle konusacagini sdylemisti. (F, 17)

Kimi arastirmacilara gore eylemsi ekleri yiizey yapida gériilmeyen, ancak
derin yapida kolaylikla betimlenebilen zaman ve kisi kavramlarina sahiptir. Ey-
lemsilerdeki kisi kavrami ylizey yapida bagimsiz bir sézciik olarak goriilebile-
cegi gibi iyelik ekleriyle de ifade edilebilmektedir (Sebzecioglu 2004: 119). Bu
hususun da lzerinde durmak gerekmektedir.

Ornek 7: Simdiye kadar tesadiif ettigim insanlardan bir tanesi benim (ize-
rimde belki en blyuk tesiri yapmistir. (SA 11)

Yukaridaki tiimcede tesad(if ettigim sézciik grubu, -Dik ortag eki ve birinci tekil
kisi iyelik eki almis bir birlesik eylemdir. Bir ortag olarak ardindan gelen insanlar
adini nitelemektedir. Girisik birlesik tiimceyi kabul etmeyen arastirmacilara gore,
buradaki iyelik eki yalnizca adlara getirilebilen bir ek oldugundan, tesadiif ettigim
ortaci da artik bir addir. Yani diger adlar gibi bir yargs bildirmemektedir. Halbuki &r-
nekte verilen tlimce, iki yalin tiimceye déniistiiriildigiinde ortaya bu goriisi ciirii-
ten bir durum gikmaktadir (Sebzecioglu 2004: 119):

Ornek 7a: Simdiye kadar insanlara tesadiif ettim. (Bunlardan) bir tanesi be-
nim tzerimde belki en buyiik tesiri yapmistir.

Burada, tesad(if ettim sozclik grubu, belirli gegmis zaman ve birinci tekil kisi ek
almis bir birlesik eylemdir. Bu eylemin birinci tekil kisi eki ile gekimlenmesine, ortac
olarak kullanildigi birlesik tiimcede birinci tekil kisi iyelik eki almasi sebep olmustur.
Yani ylzey yapidaki iyelik eki, derin yapida eylemin kisisini saptamaya yaramakta-
dir. Birlesik timcedeki -m birinci tekil kisi iyelik eki, yan tiimcenin éznesini yani
“ben”i isaret etmektedir. Dolayisiyla tesadiif ettigim ortaci -zaman yaninda- kisi
kavrami da tasimaktadir ve tiimcede bir yargi bildirmektedir.

Girigik birlesik tlimceyi kabul etmeyen arastirmacilara gore eylemsiler zaman ve
kisi kavrami tagimazlar (Eckmann 1962:51; Bozkurt 1995:224; Banguoglu 2000:420;
Savran 2009:52; Aktan 2009:64). Ornegin Korkmaz'a (2007:983) gére ulaglar, eylem-
lerin zarf gorevi yapan yardimcilaridir. Yani gekimli eyleme déniismeleri miimkiin de-
gildir. Dolayisiyla bunlarla birlesik timce kurmak mimkiin degildir.

1.4. Eylemsilerle Kurulan Yan Tiimcenin Ogelere Ayrilmasi

Girisik birlesik timceyi kabul eden aragtirmacilardan bazilarina gére, bu tir
timcelerde eylemsilerle kurulan yan tiimceler égelere ayrilabilir. Bu arastir-
macilar, eylemsili yan tiimcelerin 6gelerine ayrilabilmesini eylemsilerin ce-
kimli eylemler gibi yarg bildirdigi iddiasina ispat olarak gostermektedirler
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(Zulfikar 1969:105; Kog¢ 1990:309; Ediskun 1992:249; Sebzecioglu 2004:154).
Bu arastirmacilara gére eylemsiler diger ad, sifat ve zarflardan farkhdir. Ey-
lemsiler, cekimli eylemler gibi zaman ve kisi kavramina sahip oldugundan bun-
larla kurulan yan tiimceler dgelerine ayrilabilir. Yani eylemsiler, gekimli eylem-
ler gibi yarg bildirirler ve birlesik timce kurabilirler.

1: Nasil 6deneceginin volu bir tirli bulunamamis / agir bir
Yan Timce
borcun tedirginligiydi bu... (KT, 13)

1a: Nasil ddeneceginin yolu bir turli bulunamamis
B’li N. T Y

2: Gecenin icinde avin parlattigi viksek valcin kayalar sabahin taze
avdinhigiyla mor mor viize cikarken, / anlastilar. (OK, 14)
Yan Tlimce

2a: Gecenin icinde ayin parlattigi yiksek valcin kayalar sabahin taze
0
aydinligiyla mormor  vyize cikarken
i0 T DT Y

Yukaridaki 6rnek tiimcelerde goruldGgu gibi bu arastirmacilara gére ey-
lemsilerle kurulan yan tiimceler, temel timceler gibi 6gelerine ayrilabilmek-
tedir. Eylemsiler eylem kékenli sézciikler olduklarindan ve eylem 6zelliklerini
yitirmediklerinden 6ge alabilirler. Dolayisiyla eylemsiyle kurulan yan tumce
iceren tiimceler girisik birlesik timcedir. Ancak eylemsilerin diger ad, sifat ve
zarflardan farkli olmadigini savunan arastirmacilar vardir. Bu arastirmacilara
gore eylemsiler yargi bildirmezler ve tiimcede herhangi bir ad, sifat ya da zarf
gibi islem goriirler. Timce dgelerine ayrilirken de bu bakis agisini kullanirlar.

Sonug

Bu calismada eylemsilerin yargi bildirip bildirmedigi hususu aragtirmacilarin
girisik birlesik tiimce kabulleri tizerinden ele alinmistir. Eylemsilerin girisik bir-
lesik tiimce olusturabilecegi goriisiine karsi gikan arastirmacilar, eylemsilerin
yarg! bildirmedigini iddia etmektedirler. Bu arastirmacilara gore, eylemsilerin
-bazi kabullere gore- yarim yargi ya da yan yarg tasiyor olmalari eylemsilerle
olusturulan yapilan bir timce konumuna getirmez. Bu yapilari sifat fiil grubu,
zarf fiil grubu ve mastar grubu olarak, sézciik gruplari iginde ele almak gerekir.
Yani eylemsilerin, tiimcede ad, sifat, zarf gorevi yapan sozciiklerden farki yok-
tur. Bunun ispati da eylemsilerin adlara gelen ekleri alabilmeleridir. Ayrica ey-
lemsiler, cekimsiz eylemlerdir. Kip ekleri tasimazlar.
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Eylemsilerin girigik birlesik timce olusturabilecegi gériistinii savunan arastirma-
cllara gore ise eylemsiler zaman ve kisi ekleri gibi cekimli eylemlere gelen ekleri
uzerlerine alabilirler. Ayni zamanda eylemsiler anlamsal olarak da ¢ekimli bir eylem
gibi bir is, bir olus, bir hareket bildirirler. Ayrica icinde eylemsi bulunan yan timce-
ler, cekimli eylemlerle kurulan temel tiimceler gibi gelerine ayrilabilirler.

Gorildugu gibi girisik birlesik tiimceler konusunda tartismaya neden olan
temel sorun eylemsilerin yargi bildirip bildirmedigi ve gekimli eylem ozelligi
tasiyip tasimadigidir. Bu hususla ilgili bir sonuca ulasabilmek icin dncelikle
yargl teriminin taniminda uzlasilmasi gerekmektedir. Béylece eylemsilerin
yargi bildirip bildirmedigi konusu a¢ikliga kavusturulabilecektir.
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Al Attila ilhan

AU Ahmet Umit

B’li N. Belirtili Nesne

DT Dolayh Tiimleg

DY Derin Yapi

ES Elif Safak

F Furuzan

FB Fakir Baykurt

i ilgec Obegi

KT Kemal Tahir

LK Leyla Karahan

OK Orhan Kemal

oP Orhan Pamuk

SA Sabahattin Ali

VT Vedat Tirkali

Y Yiklem

YY Yizey Yapi

T Zarf Timleci
Kaynaklar

A. Bilimsel Kaynaklar

Aktan, Bilal (2009). Tirkiye Tiirkgesinin S6z Dizimi. Ankara: Gazi Yayinlari.

Banguoglu, Tahsin (2000). Tiirkcenin Grameri. Ankara: TDK Yayinlari.

Bozkurt, Fuat (1995). Tiirkiye Tiirkcesi. istanbul: Cem Yayinlari.

Dizdaroglu, Hikmet (1976). Timcebilgisi. Ankara: TDK Yayinlar.

Eckmann, Janos (1962). Cagatayca’da isim-Fiiller. Tiirk Dili Arastirmalarr Yilligi
Belleten, 51-60.




206  Cigdem Kalegeri

Ediskun, Haydar (1992). Tiirk Dilbilgisi. istanbul: Remzi Kitabevi.

Ergin, Muharrem (2006). Tiirk Dil Bilgisi. istanbul: Bayrak Yayinlari.

Gencan, Tahir Nejat (2001). Dilbilgisi. Ankara: Ayrag Yayinlari.

Hatiboglu, Vecihe (1982). Tiirkcenin S6zdizimi. Ankara: Ankara Universitesi Dil
ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Yayinlari.

Karahan, Leyla (1994). Turkcede Birlesik Tiimce Problemi. Tiirk Dili, 505, 19-23.

Karahan, Leyla (2000). Yapi Bakimindan Ciimle Siniflandirmalari Uzerine. Tirk
Dili, 583, 16- 23.

Kog, Nurettin (1990). Yeni Dilbilgisi. istanbul: inkilap Yayinlar.

Korkmaz, Zeynep (1984). Tiirkcede -°n Zarf-Fiil Eki ile -pan/-pen Eki ve Tire-
meleri. Tirk Dili Arastirmalari Yillig1 Belleten, 155-165.

Korkmaz, Zeynep (2007). Tiirkiye Tiirkcesi Grameri (Sekil Bilgisi). Ankara: TDK
Yayinlari.

Gzkan, Mustafa; Veysi, Sevingli (2008). Tiirkiye Tiirkcesi S6z Dizimi. istanbul:
3F Yayinlari.

Savran, Hiilya (1999). Birlesik Ciimle Uzerine. Tiirk Dili, 568, 325- 330.

Savran, Hiilya (2009). Derleme SézIigi’ndeki Kaliplagmig isim-Fiillerin ve Sifat-
Fiillerin Yazi Dilinde Kullanilirhk Durumlar. Tirk Dili Arastirmalari Yil-
ligi Belleten, 51-92.

Sebzecioglu, Turgay (2004). Tirkiye Tirkgesinde Eylemsilerle Kurulan Timce-
lerin Yapisi. Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisd Tirk Dili ve
Edebiyati Anabilim Dali. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi.

Simsek, Rasim (1987). Orneklerle Tiirkge Sézdizimi. Trabzon: Kuzey Yayinlari.

Ziilfikar, Hamza (1969). Dilbilgisi. Ankara: Ankara Universitesi Basimevi.

Zilfikar, Hamza (1995). Girisik Climle Sorunu. Tirk Dili, 522, 643—-648.

B. Taranan Eserler

Adivar, Halide Edip (2007). Sinekli Bakkal. istanbul: Can Yayinlart.

Agaoglu, Adalet (2002). Romantik Bir Viyana Yazi. istanbul: Yapi Kredi Yayin-
lari.

Ali, Sabahattin (2011). Kiirk Mantolu Madonna. istanbul: Yapi Kredi Yayinlar.

Baykurt, Fakir (1997). Yilanlarin Ocii. istanbul: Adam Yayinlari.

Fiiruzan (1996). Benim Sinemalarim. istanbul: Yapi Kredi Yayinlari.

ilhan, Attila (1953), Sokaktaki Adam. Ankara: Dogus Yayinlari.

Karahan, Leyla (1994). Tirkcede Birlesik Timce Problemi. Turk Dili, 505, 19-
23.

Kemal, Orhan (1962). Eskici ve Ogullari. istanbul: Hamle Yayinlar.

Pamuk, Orhan (2005). Benim Adim Kirmizi. istanbul: iletisim Yayinlar.

Safak, Elif (2006). Baba ve Pig. istanbul: Metis Yayinlari.

Tahir, Kemal (1967). Bozkirdaki Cekirdek. istanbul: Remzi Kitabevi.

Tanpinar, Ahmet Hamdi (2000). Huzur. istanbul: Yapi Kredi Yayinlar.

Tiirkali, Vedat (2009). Yalanci Taniklar Kahvesi. istanbul: Turkuvaz Yayinlari.

Umit, Ahmet (2010). Kukla. istanbul: Everest Yayinlari.



