Ferit Edgii’'niin “Kacinilmaz”
Adli Kigtirek
Oykiisiinde Birakilmislik Bunaltis

VEYSEL SAHIN

@ in dokuz ylz elli kusagi yazarlarindan olan Ferit Edg, siir, oyka,
deneme ve romanlariyla giinimiuzde begenilen yazarlar arasin-

dadir. Sanatgt, yazinin ve dilin butin iklimlerinde gezerek, insa-
nin varolussal kaygilarini ortaya koyar. Edgti icin yazma edimi, varligin tst bir
tabakada kendini durmaksizin yaratmasidir. Bundan dolayt sturekli yazan sa-

natct, kendini yazinin diinyasinda metinlesen bir ytiz olarak ortaya koyar.

Ferit Edgu, yazin ikliminin bir penceresi olan dyku tirinde yerini sabitle-
mig bir sanatgidir. Onun Sykileri, klasik éykuctuligimizin geleneklerinin ki-
rilmast ve dykinun olay seriiveninin kisaltilmast alaninda kendini gosterir.
Ozellikle tilkemizde “kiiciirek 6yki” (Korkmaz, 2007: 31) alaninda verdigi

urinler, onun edebiyatimizdaki yerini 6ncelemistir.

Kuctirek 6ykd, insanin varolussal kaygilarint sorgulamasinda 6nemli bir
tur olarak ortaya ¢ikar. Korkmaz,

“Kiigiirek dykiiler, cogu kez kendini konu ettigi cogunlugun belki nzun za-
manlar bile farkina varamayacags mutlak tiikenisin iykiisiiydii. Fakat bu iykii
cagin zamansizliga mabkim ettigi insanlara ulasabilmesi icin kisa olmalryds hem
cok kisa hem de cok cok kisa, ayni zamanda sarsict bir etkiyi de icermeliydi. Kii-
ciirek Gykiiler bu yiizden diniigti.” (Korkmaz, 2007: 31)

diyerek, Ferit Edgti'ntn ruhsal ¢igliklarinin metine déntsen yuziini ortaya koyar.
Ferit Edgt’nun disunsel ve ruhsal ¢igliklarinin metine yanstyan ytzunde,
bireyin varolussal olarak birakilmisligs, yalnizlig1 ve bunaltilart yer alir. Bu yo-
nuyle varoluscu felsefe ile kurulan Ferit Edgt’niin kicurek dykuleri, bu felsefi
akimin butiin degerlerini icerir. Deveci,
“Varolugcu felsefenin varliga bakig agisint igsellegtiven Ferit Edgii, kiigiirek
gykiilerinde, insan gercegini merkez alarak bireydeki toplumu ve toplumdaki bireyi
yansttmaya ¢aliger. Sosyal gergekei bir anlayigr benimsedigi icin dis gerceklikler de-

Gistivilmeden toplumsal degisimin yasamayacagina inanwr.” (Deveci, 2007: 73)
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diyerek, Edgii'ntn kigiirek 6yki diinyasint aydinlatmaya calisir.
Icerik diizlemi

“Kacinilmaz” adli kiictirek oyki, kigurek oykiiniin butin sekil ve icerik
ozelliklerini tasir. Oykii, yedi kelimeden meydana gelir. Oykiiniin kisaligi 6y-
kiiyi simetrik, siirsel ve simgesel bir yapiya dontistiiriir. Oykii o kadar kisadir
ki bir solukta okunur ve okuyucu tizerinde derin ve yogun bir etki yaratir. Oy-
ktuntn yedi kelimeden olusmasi, kigcurek oykulerin genel karakteristik 6zelli-
gindendir. Aysu Erden, kigtrek oykiiniin 250 - 300 (Erden, 2002: 314-315)
sozctkle sinirlt olabilecegini soylerken, Korkmaz, “100 sizciigii gecemeyecek anla-
ttlars ancak kiigiivek Gykii diye adlandivabiliviz.” (Korkmaz, 2007: 33) der. “Kagi-
nilmaz” adli 6ykt de sozcitk ekonomisi itibariyla bir kiigtirek oykudir.

Insan kendini nasil kurarsa diinyay 6yle goriir

Insan, varolussal olarak kendini kendinde tanty1p, kendini 6telere siiren bir
varliktir. Insan, kendini kendinde tanirken, biitiin insani degerlerini sorgular
ve bu degerleri kendinde stirgtin kilar. Her stirgtiin edilen deger, hem bedenen
hem de tinsel olarak insani kaginidlmaz olana biraz daha diigman ve 6teki kilar.
Oteki olus ise yalnizligin, birakilmishigin ve yabanligin trajedisidir. Umberto
Eco bu durumu;

“Gnostik kendisini bu diinyada bir siirgiin olarak, bir mezar ve bir hapis-
hane olarak tanimlar, kendi bedenini bir kurban: olarak degerlendiriv. Diinyaya
Jwrlatilsp atilmagter ve oradan bir kg yolu bulmak zorundadur. Varolus bir has-
taliktrr ve biz bunu biliriz. Burada kendimizi ne engellenmis (frustrated) hisse-
dersek, o denli bir iktidarsizitk hezeyanina ve i¢ alma arzuna kapiliriz.” (Eco,
2003: 46)
seklinde agiklar. Bu trajik catigmalar sonucunda insan, buytk bir bunaltinin
icine duser. Ferit Edgt de “Kag¢indmaz” adli kigurek dykistunde, insanin ken-
dini bunaltiya dénustirtsiinin dykisunt dile getirir.
Kaginilmaz bir son olarak insanin i¢ine birakildigi dinya, insanda birakil-
muglik ve yalnizlik bunaltisint da beraberinde getirir. Ozellikle dykiiniin baslig1,
bunu butin gliciiyle bize imlemektedir.

Kacinilmaz sézcugu, dil bilimsel olarak ele alindiginda pasif ve olumsuz
bir anlam yuklidir. Ka- fiil kokiinden tureyen sézctk, bir seyden uzaklagma,
ayrilma veya kurtulma anlamina gelir. Insan, uygun olmayan bir durum veya
edimden “kacarak” uzaklasir / kurtulur. Peki, anlats kisisi 6ykiide neden kaci-
yor veya kagmak istiyor? Bu soruya verilen cevap, dykiniin izleksel dokusunu
anlamimizi saglar. Oykiideki “ba¢-" fiili bu anlamda 6ykiiniin en kiiciik agar
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ibaresidir. Ctinkii kiictirek dykiiler, siirselliklerinin yaninda derin ve yogun anlam
katmanlarina sahiptir. Oykiide her sozciik derin ve yan anlamlara sahiptir. Bu
yonuyle her kelime dykiintin bitiin anlam katmanlarint iginde barindirir. Bu
acidan ele aldigimiz 6yktuntn basligi “Kagnilmaz” ibaresi, dykinin en yogun

ve derin katmanini olusturur.

“Kagnilmaz” sdzcugl yukarida da soyledigimiz gibi pasif ve olumsuz bir
anlam icermektedir. Yazara gore kaginilmaz olan, insanin sonlu / 6lumli bir var-
lik olmasidir. Insan yasama ne kadar baglanirsa baglansin, insanin degismeyen
yazgisi, onun 6limii kacinilmaz olarak yasayacak olmasidir. Insanin diinyaya
gelisi elinde olmadig: gibi dinyadan / yasamdan ayrilist da elinde degildir. Ni-
tekim insan, ilk giinahla bunu kendinde bir korku olarak hissetmistir. Ilk gii-
nahla ortaya c¢ikan korku, “babgelerden sesleri, gokyiiziinden maviligi, pencereden giin
1g28n1 ve en onemlisi insanin acik ufuklardan ginii | ginesi cekip almigtrr.” (Kork-
maz, 2002: 208). Bu ylzden insan, kendini dunyaya istemeden birakilmus, yal-
niz ve aciz bir varlik olarak goriir.

Yazar, oykinin basligt olan “Kagznilmaz” ibaresiyle insanin kendini kurma
strecine yetersiz, pasif olarak basladigint ve bundan 6tiirii de pasif olarak iste-
meden igine itildigi diinya hayatini yagamast gerektigini ifade eder. Insanin, icine
atildig1 hayati yasamaktan baska bir sanst yoktur. Insanin kaginilmaz gercegi,
onu bu diinyada siiritklemektir. Nitekim Sartre, “Insan daba ince tanimlanamaz,
belivlenemez; hichir sey degildir o zaman. Ancak sonvadan bir sey olacaktrr. Kavraya-
cak, tasariayacak bir Tanv: olmaymnca, insan dogast diye bir gey olmaz bu durumda.
Insan yalnizca kendini anladifs gibi degil, olmak istedigi gibidir.” (Sartre, 2001: 29)
der. Kacinidmaz bir durum olarak gergeklesen diinyaya birakilmislik, insanin
kendini tanimasiyla trajik bir catismaya donistr. Bunun nedeni ise kurtulugun
kaginilmaz sona dogru bir ¢ekilis olmasidir. Bu ¢ekilis, nihayetinde insana 6limi
sunarken, bir taraftan da kurtulusun yollarint arama, bulma i¢giidiistint hare-
kete gecirir. “Kag-2n-1/-maz”lik bir asama gibi usuldan usula gerceklesirken, insan
her adimda kendini biraz daha yakindan tanir. Her adim, imkénsizligin ve ye-
tersizligin bir anlam katmanini olusturarak, kéken olarak “bitik”, “yitik” olugun
¢igligint dinyaya haykirir.

Birakilmigligin bunaltisinda insan manzaralari

Ferit Edgu, kicurek oykilerinde diinyaya birakilan insanin trajedisini
buyiik bir bunalti olarak goriir. Bu ytzden diinya, onun icin birakidlmislikeir.
Edgii'nin oykulerindeki birakilmiglik, insanin yalnizligini, korkularins ve kim-
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sesizligini iyiden iyiye buyliten bir fenomendir. Bundan dolay: éykiilerindeki
silik ytizler, anlat1 kisileri, kendilerini fiziksel olarak tamamen gostermez. Ciinku
bu silik yuzler butin insanligin kendisidir ve ferdi boyutta kendilerini higbir
zaman oykilerde gorintr kilmazlar. Bundan dolay: anlat1 kisileri icine kon-
duklari veya atildiklart diinyada, birakilmislik / yalnizlik ve bunalt: yagar.

Bunalt: genel anlamiyla, insanin varolussal degerlerine baskaldirmasidir.
Varoluscu felsefenin kurucusu olan Sartre gére; “Insanltk bunaltidir” (Sartre,
2001: 32). Bunun nedeni ise insanin birakidmisligidir. Insanin diinyaya yalniz
olarak birakilip yine yalniz olarak alinmasi Edgti’'ye gore insanin kaginilmaz so-
nudur. Ancak “Insana diisen, alin yazisima katlanmak; tevekkiildiir, boyun egmektir.
Ciinkii bu diinyada saltanat yok insan igin.” (Sartre, 2001: 32) nihayetinde insan
bu diinyada “yurtsuzlugunu birey olarak duyumsar” (Korkmaz, 2007: 33). Insanin
yurtsuzlugu kendi igine oturamayisindandir. Yazar; “Sutn: diinyaya dondii. |
Diinyay: iniinde gordii.” (Edgu, 1991: 44) cumlelerinde insanin bu dinyadaki
yurtsuzlugu ve dinyanin insant a¢imlayan bir kapsama sahip oldugunu dile ge-
tirir. Bu baglamda 6ykiideki anlat1 kisisinin zamana tutunamayisini da ortaya
koyar. Silik yuzlu anlati kisinin sirtint dinyaya donmesi, ontolojik olarak ken-
dini diinyada oteki olarak gormesidir. “Szrtznz diinyaya dindii” ibaresi anlam ola-
rak kisinin olumsuz bir durum sonrasinda kendisini ayristirmasidir. “Sirt” ve
“donmek” sozctikleri, bir seyi geride birakma, umursamama ve icermemek gibi
yan anlamlara sahiptir. Insan, sirtint diinyaya dondigiinde, birey olarak biitiin
insanliga ve yasama sirtint doner. Ancak diinya, insanin sirt donemeyecegi kadar
kutsaldir ve insanin hayattayken tutunacagi tek gercektir. Diinyaya sirtint
donen kisi, yasamin anlamin: ve degerini yok sayarak kendini yitik bir varliga
donistiirir. Dinya, insanin kendi olma stireci, yasamin temiz, masum ve bere-
ketli yuzudir. Bizim igin her seyi kargiliksiz veren anne rahmidir. Koruyucu,
kollayict ve sicaktir. Insan icin tek yasam alanidir. Buna ragmen 6ykiideki an-
lats kisisinin, dinyaya sirtint donmesi, diinyanin igerik olarak kapsadig: deger-
ler paradoksuna bir gondergedir.

Oykiide anlat1 kisinin sirtint dondiigii diinya, yasamin ve insani degerlerin
ta kendisidir. Anne karninda olusarak buytuyen ve dogumla diinyaya gelen
insan, istemeden igine birakildigi yasamin tek muhatabidir. Anlat1 kisinin iste-
meden veya onayi alinmadan diinyaya birakidlmisligs, onun yasamla cepegevre
kusatilmisliging ilan eder. Yasam ise ona gore yalnizlik ve birakilmislikeir. Gas-
set, “Insan yagami dar anlamryla bagkasina aktavilamaz olmasindan itivii iziinde
yalnizlik'ter, kikten yalnizlik.” (Gasset, 1995: 60) diyerek, insanin brrakidmislik
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bunaltisinin temel kaynaklarindan birini dile getirir.

Yasamin 6ding olarak bir bagkasina verilmeyecek kadar kutsal ve degerli
olmast, yasamin buytk bir actyt / acimasizligi da i¢inde barindirdigint gosterir.
Yasam bu yonlyle, insanlart yalniz ve yurtsuz bir varliga dontstirir. Peki,
dunya ve yagama sirt donmek, onu kapsamamak veya onu icermemek mi anla-
mina gelir? Tabii ki bu imkansizdir. Bunun nedeni yasamin ve dinyanin bizim
icimizde oturmasidir. Ayrilma veya donmek 6zde asla gerceklesmez. Bu ger-
ceklesmezlik, birakidmisligin da ice doniik bir olgu olmasina neden olur. Ferit
Edgt kugirek dykilerinde, ice donik bireylerin kendi iclerine birakilmislikla-
rint, icinde yasanilan anin bir tezahiirii olarak goriir. Jung, “Ige diniik tip, insan-
lara ve nesneleve karsr gitvensizdir, sosyal degildir ve diigiinmeyi hareket etmeye yegler.”
(Jung, 2004: 36) diyerek tanimlar. Edgii'ntin anlat: kisileri, “Kacinidlmaz” adli
oykide oldugu gibi kendine ve insanlara giivenmeyen, sosyal ortamlardan
kacan, kendi diistinsel diinyalarina siginan kisilerdir. Oykiideki anlat: kisisinin
de dunya / yasama sirtint donmesi, onun giivensiz, yalniz ve yalitlmigligin bir
gostergesidir. Bundan dolay1 6ykideki anlatt kisisi, yasami ve diinyayt sirtin do-
nulmesi gereken bir kaos olarak gorur.

Yagsamin agina takilan insan

Yasamin kokensel yalnizligs karsisinda, hayatta kendisinden baska kutsal
varlik bulamayan insan, kendilik degerlerini yitiklestirerek, yasamin agina ta-
kilan bir gorinta ¢izer. Hayatin kisaligi, ona bagimlt olan insan igin vazgegil-
mez bir gergektir. Ginimiizde mekan ve zamanin hizls bir sekilde tiketilmesi,
yasamin aginda bekleme veya kalma siirecini yavaslatmak veya mesafeyi uzatma
arzusundan kaynaklanir. Cunk “Yagamak her zaman ayakta yapilmas: gereken bir
igtzr.” (Yucel, 2005: 106) ve bu yuzden insanoglu kendini devamli olarak ayakta
durmak zorunda hisseder.

Ferit Edgu, kictrek dykulerinde ayakta durmak zorunda kalan insanin ¢ik-
mazlaring, ¢igliklarin bedbinliklerini ve tedirginliklerini okuyucu ile ylzlestirir.
Strtint dinyaya donen insan, bu donisle yine kendisini diitnyanin i¢inde bulur.
Cunkt “Diinya hichir niyetin ya da metnin bir temel saglayamadigs bir carprtmalar ve
yorumlar gebekesi olarak goviiniiv. Kendisinin olabildigi kadar cok farkls yollardan et-
kilenmesine izin veren bir duyarlilikla birlikte, anlam yaratma giicii iktidar ivadesinin
otantik cekirdegini olugturur.” (Habermas, 1994: 142).

Yasam, insant diinyada her yonden kusatan ve isleyen tek gergektir. Bu
yuzden diinya ve yasama sirt dénmek, insanin yine diinya ve yasama donmesi

anlamina gelir. Nitekim diinya ve yasam, insan iradesinin otantik ¢ekirdegidir.
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Bu yoniyle yasam / dinya insanoglunu butin yonleri ile kusatir ve kapsar.
Diinya ve yasam tarafindan kapsanip kusatddigini goren insan, bu kusatilmis-
lik sonucunda birey olarak biytuk bir tedirginlik hisseder. Ferit Edgti'ye gore
insan, “Hayatn bir anlam: bulunmadifina karar kilmzg. Umutsuz bir sesle cikar yol
yok diyor. (...) yarinki kusaklarin mutlulugu diye kendini harcamanin anlamsizligin
govityor (...) toplumsal gerceklere inangsiz, bogluk icinde” (Bezirci, 2003: 96) kendiyle
savag eder. Bu savas, insanligin ortak kaderidir. Mekanin i¢inde oturan insan,
yurtsuzlugunu ve kimsesizligini her hissedisinde buyiik bir bunaltiya dontstr.
Ferit Edgu de bu kiictirek dykisinde insanin yurtsuzlugunu mekéana yansita-
rak, yasamin varolussal sancilarint trajiklestirir. Bu trajik kompleks icinde ken-
diligini olumsuzlayan anlati kisisi / kisileri, kendilik ¢tkmazinda yine kendisine
doner ve kendi ¢tkmazlarint kendinde tanir. Yutulmuslugun icinde bireysel ¢ir-
pinglarla yasama bagkaldiran kisi, bunu yine kendi i¢ine oturarak 6grenir. Ni-
tekim mekan, disaridaki icerdeliklerimizdir (Bachelard, 1996: 231). Ayni
zamanda ontolojik olarak, evrendeki tutunma ve déniisimlerin yeridir. Kendi
icine donen insan, bireysel dinyasint da kesfeder. Bu kesif, insana birakilmisli-
gint ve yagama takilmisligini ona tekrardan hatirlatir. Boylece kisi, ontolojik bir
kacinilmazligin sonucu olarak yasama takildigini anlar.

Diinya veya yasamin, yutucu ve labirentlesen yuzi, Ferit Edgti'ntin 6yki-
lerinde igerdeliklerin disartya sancili bir sekilde yansitilmasi olarak ortaya ¢ikar.
Bireyin psikolojik olarak yasadigi mutsuzluk ve bunaltilar, onun icinde yasa-
dig1 ortama ve diizene, yabanci ve 6teki olarak cikmasina neden olur. Oykiide
kaginilmazliklar, kendi iradeleri, istekleri ve yetersizliklerinden dolay1 yasayan
kisi (kisiler) diinyaya sirtini donerek bu yabancilasmisligin karanlik yizint go-

rinur kilar.

Sonuc¢ olarak, “Kacinilmaz” adlt kiiciirek 6yki, insanin yasam karsisinda
yasadigt hayal kirikligs, korku ve bunaltlarini dile getirir. Kacik masum bir
gunahin sonucu olarak diinya ve yasamin agina takilan insan, diinya ve yagsam-
dan istedigini bulamamuistir. Bundan dolay: insan, i¢ine atldig: dinya ve ya-
samda birakilmig duygusunu kokensel olarak hep hisseder. Bu duygu insanin,
bireysel anlamda tedirgin ve trajik bir uyanis yasamasini saglar. Bu ytizden 6ykd,
kaginilmaz donislerin, titkenislerin ve ontolojik olarak tutunamayisin trajikli-

gini dile getirir.
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