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TARIHi ROMAN VADISINDE AYTMATOV’UN BEYAZ GEMi ADLI
ROMANININ COZUMLENMESI
Tarik OZCAN®

Ozet

Tarih ve roman gergekligi farkli 6zellikler igermesine ragmen ilgili tiirler yazin alaninin
kavsaklarinda ¢cogu kez kesisirler. Tematik bakimdan tarih, siirekli olarak romancinin goziinii kestirdigi
bir alandir. Biz, bu ¢aligmamizda tarihi bir romani edebiyat ilminin smirlar1 igerisinde kalarak

incelemeye c¢alisacagiz.
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A. Tarihsellik, Mit ve Roman Baglamina Bir Sorgulama

Tarihsellik, roman tiiriiniin oturdugu bir diizlem olarak formun ara mesafelerini
manevi bir hazla doldurmaktir. Bir bakima bakis acis1 problemidir. Ciinkii Arthur M.
Young’un belirrtigi gibi: “All Meaning is an angle: Biitiin mana bir ag¢idan ibarettir.”"
Tarih, bu acinin en biiyiik 6lgegidir. Anlatma esasina bagli edebi metinlerden birisi
olan roman, tarih ve edebi gerceklik agisindan her donemde sorgulamadan ge¢mistir.
Olanin anlatimi tarihsellik baglaminda degerlendirilirken; olmasi gereken, roman
tirlinlin imkanlar1 icerisinde ele almmistir. Burada tarihe felsefi bir boyut
kazandirmanin gerekliligini ayrica vurgulamak istiyorum. Hadiselerin ruhuna niifus
eden tarih felsefesinden, romancinin alacagi bir hayli malzemenin varligina
inaniyoruz.. Ancak Tiirk romaninda tarihsellik daha ¢ok ideolojik bir sagaltim seklinde
kendisini gostermektedir. Formun ara nagmeleri: Bir kiiltiir atmosferi olarak zaman ve
mekan, olay oOrgilisii, kahramanin niyet ve eylemleri, kiiltiir atmosferi icerisinde
yaratilan mitik simgenin ruhaniligi ve epikten gelen soylu degerler dizgesi, stirekli

olarak gozden kacirilmistir. Bir bagka tabirle Tirk yazar1 bu ara nagmeleri
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kucaklayacak zihinsel olgunluga ¢ok gec¢ ulasmistir. Ciinkli roman tiirii bizim igin
yenidir. Ondan 6nce epikle kendimizi bir hayli sinariz. Ancak yukarida saydigimiz
yapiya ait unsurlarin bir ¢ogu epikte kayiptir. Epikte yapiy1 olusturan sistemle tematik
degerler dizgesi biitlinliyle mitiktir. “Kisacast belirsizdir. Epikte kahramanin ig

kirtlmalar1  yoktur.””

Epik ve ondan sonra gelen romans, soyut idealizmin
bigimlendirdigi soylu bir diinyay1 insa eder. Buna ragmen metamorfoza ugrayan mitik
degerlerden sembolik sagaltim yoluyla romana yansiyan bir hayli malzeme vardir.

Biz, tarith ve roman gergekliginde aykirilik aramak yerine uzlasmanin
zenginliginden yanayiz. Clinkii lisan tarihin arsivi ve romanin elbisesidir. “Tarihsel
roman, Doblin’in imledigi roman niteligi basta olmak iizere, herhangi bir tarihsel
donemi ya da olay1 gergege yakin, ama sanatsal bir bi¢imde aktaran bir roman
tiurtidiir.””  Tarihsel roman, tarihin ¢izgiselliginin disina ¢ikarak form ve tema
sekillenmesine azami derecede dikkat eder. Ciinkii o, bir sanat eseridir ve genel
deyimle; sanat, bir form meselesidir.

Cengiz Aytmatov, Cagdas Tiirk edebiyatinin yetistirdigi en giicli
romancilardan birisidir. Tiirk mitolojisinden ve tarihinden aldigi degerler sistemini
roman tiiriiniin anlatim imkanlartyla birlestirerek sunar. Romanci olarak belirli bir
perspektifi vardir. Tiirk tarihinin simgelerini zamanin ruhuyla birlestirerek milli
romantik duyus tarzin1 romantik bir kanaldan akitmaya calisir. Boylece Tiirk tarih
felsefesini sanatin diliyle cazibe merkezi haline getirir. Onun eserlerinde Tiirk sanati
ve Tiirk tarihi kosut bir bigimde giiniimiiz insaninin biling arklarinda biiylik bir
coskuyla akarak Tiirk insanin gelecegini olusturma yolunda milli ve evrensel
goriintiilere ulasir. O, Tiirk felsefesini sanatin diliyle cazibe merkezi haline getirir.
Boylece tarihin kaba gercekeiligi yerini siirekli olarak insani kendisine dogru ¢eken
sanatin cazibesine birakir. Cengiz Aytmatov’un eserlerinde Tiirk mitolojisi, insan1 bir
din gibi kusatir. Yazarmn, yirminci ylizyilin biiylik bosluklarini sanat araciligiyla
doldurmak niyetinde oldugunu anlariz. Onun romanlar1 aracilifiyla mazimiz ve
giiniimiizle ylizlesme imkanini buluruz. Gelecege dair tasarilarimiz bir zevk halesine

doniiserek romanin diinyasindaki yerini alir.
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Tarih kurulmus diinya; romansa, kurgulanan diinyadir. Bunun i¢in romanin
tarihin paltosundan istifade etmesi kadar dogal bir sey olamaz. “Fert i¢in hafiza ve
suuralt1 ne ise, cemiyetler igin tarih ile menkibe ve destan odur. Insanin suuralt1 ve
hafizasi, yasi ile dogru orantilidir. Cemiyetin suuraltini ifade eden menkibe ve destan

»4 Biitlin

ile, hafizas1 demek olan tarih de, yine, yasinin verdigi bir hak ve zenginliktir.
mesele, tarihi gercekciligi sanat eseri haline doniistiirerek okuyucunun haz alacagi bir
cazibe merkezi haline doniistiirmektir.

Beyaz Gemi, Aytmatov anlatisinin bi¢imlendirdigi kurmaca bir metindir. Bu
metnin diinyasinda i¢ icelik onemli bir yer tutmaktadir. Birinci metin kahramanin
simdisine ait kendi alin yazisi. Ana bellek dedigimiz ikinci metin ise, dogrudan
dogruya Tiirk mitolojisine gonderme yapmaktadir. Buna Tiirk’iin mitik evreni veya
kolektif bilingalt1 da diyebiliriz. Tarihsel ¢ergeve, bu mitik evrenle sekillendirilmistir.
Bu iki 0ykiiyli yazarin birlestirme sekli kayda degerdir:

“Onun iki masali vardi. Biri kendisindi ve baska kimse bilmezdi. Otekini ise
dedesi anlatmisti ona. Sonra ikisi de yok olup gitti. Simdi biz bunlardan
bahsedecegiz.” (s. 5)

Ikinci metin, dogrudan dogruya tarihsel malzemedir. Kisacasi tarihin
olusturdugu malzemedir. Mit ve epik, bu malzemenin omurgasini olusturmaktadir.
Kirgizlarin yaratilis efsanesinden aliman malzeme, mitik sembolizm aracilifiyla
yeniden bi¢imlendirilerek sanatin konusu haline getiriliyor. Boylece ortak bir bilingalti
paydasi olusturulur. Bu efsanenin anlatiminda yazarin tercihi sunlar olabilir:

1. Bizi biz yapan degerleri sanatin verdigi imkanla ortaya koymak.

2. Milli romantik bir atmosfer olusturarak okuyucuyu ge¢misle temasa

gecirmek.
Birinci ¢ergeve vakadaki olumsuzlugu bariz bir bigimde ortaya koymak.

4. Geg¢mis ve simdinin mukayesesini yaparak milli-romantik anlamda yeni bir
istikbal olusturmak veya en azindan okuyucunun kafasinda bodyle bir
istitham yaratabilmek.

5. Romanini form 6zellikleri bakimindan derin birlige ulagtirmak.

6. Simgesel anlatimin siirlarin1 yoklamak.

Kirgizlarin yaratilisina doniik metin, simgesel bir metindir. Mitin ve bugunun

kol gezdigi bu metin araciligiyla yazar, bizi biz yapan degerler sistemini ortaya
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koyuyor. Bir sistem hiiviyetiyle ortaya c¢ikan tarihsel malzeme, milli romantik ¢aga
doniis izlegidir. Yazar, epikten romana uzanan yazi seriiveninde gergekle iliskisini
kesmemek i¢in efsanenin en can alict yanlarin1 kullanmakla kalmiyor; ayni anda
sembolik bir anlatima bas vurarak metnin Orgiisiinii simgelestiriyor. Desifre olmusg
zamanu i¢sellestirmek amacindadir.

Metnin diinyasinda tarihsel bir diyar olarak konuslandirilan mitik evren, biitiin
duyarligryla geleneksel yasama bigimlerinin —kiiltiirel formlarin- olusturdugu milli
havuzdur. Ruhanilik, duyarlik, dogal diizene uyum —dogaya doniis-, kutsallik, ritmik
ahenk, milli biling, sadakat, tesaniit, ask, vatan sevgisi, merhamet, kahramanlik,
anneye ve yuvaya doniis, tarihsellik, sesini dil ve edebiyat yapabilme-dil bilinci-,
insan1 milli degerlerle insa etme —farkindalik- gibi milli romantik yasama big¢iminin
olusturdugu biitlin formlar, bu havuzun beslendigi nehirleridir.

Beyaz Gemi’de yukaridaki gondergelerle olusturulan metin, Tiirk kiiltiir
tarihinden alinmistir. Gegmisin kendisidir. Simdinin temsilcisi konumundaki ikinci

995

metin ise “tahrip edilen bellek mekanlaridir> Bu mekan ferdi, milli ve evrensel
manada hicbir duyarligi barindirmaz. Kaosun hiikiim siirdiigii ictenlikten uzak o6li
mekanlardir. Tiirkiisiiz olan bu mekanlarda simgenin kanatlanmasi miimkiin degildir.
Bunun i¢in kapali, ¢orak, kutsalligin1 yitirmis tiiketici bellektir.

Aytmatov, mekan diizleminde ¢6ziimlemeye giderek insan hayatina ictenlik
kazandiran mitik degerlerle 6riilmiis bir yurdun 6ykiisiinii anlatiyor. Tarihi romanlarda

merkezi fonksiyon yiiklenen “mono-mit”

Beyaz Gemi’de, enerji kaynagi olarak
biiyiikk bir iglevi yerine getirmektedir. Mono mit, sikistiritlmis salt enerjidir. Soyut
degerlerin olusturdugu bu mitik yapmin terkibinde su oOzellikleri goriiriiz:
Koruyucudur, millidir, kahramandir, hiirdiir, gelismeye aciktir, simgeseldir, diisseldir,
siirseldir. Soyut ve sikistirtlmig bir enerji kaynagi olan mono-mit, edebi metinlerin
diinyasinda somut simgelere doniiserek kendisini ifade eder. Bu simgeler insan, esya
ve dogal diizene ait magara, dag, su, ¢adir, ev, orman ve hayvan sembolizmi seklinde
gorilintli diizlemine c¢ikarilirlar. Epik, efsane, tarih, masal, siir-tiirkii, mesnevi- v.b.

soyut bir kanala doniiserek mono-miti besler ve ondan aldiklarin1 milli-romantik bir

olusumu insa etmek iizere kendi dairesindeki insanlara ulastirir. Mono-mit, bir cazibe
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merkezidir. Bunun igin ilkel kominal toplumlarda din gorevini iistlenmistir. Yunan,
Misir, Hint ve Tiirk mitolojilerindeki ¢ok tanrili diizen bunun bir 6rnegidir. Mono-
mit, iiretkendir. Bunun i¢in zaman igerisinde yeni simgeler ve metinlere doniiserek

karsimiza ¢ikar.

B. Tarihin ve Talihin Simgelestirildigi Roman: Beyaz Gemi

Aytmatov, Beyaz Gemi romaninda Tiirk tarihinin milli ve ruhani simgelerini
alt ve iist metin diizleminde goriintiileyerek trajik bir durum yaratmaktadir. Romanin
ilk ii¢ boliimiinde dile getirilen yasama bi¢imi, simdinin olusturdugu islevsel olmayan
simge yoksulu 6lii ortamdir. Her tiirlii insani duyarliin 6telendigi bu ortamda olumlu
ve islevsel simgenin barinmasi ve kendisini iiretmesi imkansizdir. Bu mekanin ve
zamanin insan olarak temsilcisi Orozkul’dur. Orozkul, “arketipsel sembolizmin

tiranidir.”’

Yutucu ozelligiyle karsimiza ¢ikan Orozkul, tahrip edilmis mekanin kor
bellegidir. Uretici yam igdis edilmis, yutucu bir tiptir. Bunun i¢in onun oldugu ve
bicimlendirdigi yerde kisirlik vardir. Kapali ve tutucu 6zellikleriyle 6n plana ¢ikarilan
Orozkul’un bu nedenle ¢cocugu yoktur. Ustelik, alkoliktir. Her tiirlii iireticiligini yitiren
bu tipin sag duyusu tahrip edilmistir. Cocugun anlatiminda onun bir ¢ok yoniinii
gorebiliyoruz:

“Yanina yaklaginca ¢ocugun burnuna keskin bir alkol kokusu geldi. Bu igreng,
keskin kokudan nefret ediyordu. Ciinkii bu koku ona Orozkul’un kudurmuslugunu ve
zorbaligini, dedesi ile Bekey Halasinin ¢ektigi acilari, bunlarin mutsuzlugunu
hatirlatirdi.” (s. 148)

Gayesi kendinden ibaret olan Orozkul, dogadan kopuk kaosun yarattig1 insan
tipidir. Onun i¢in dogay1 ve ona ait giicleri tahrip etmekle kalmaz. Mitin ve tarihin
simgesel degeri olan Maral Ana’yr ve onun sahsinda her tirlii olumlu degerin
temsilcisi konumundaki biitiin tarihsel simgeleri tahrip etmeye kalkar. Bellek
mekanlarindaki milli romantik izleri silerek dogay1r c¢ole doniistiiriir. Animasi
konumundaki Biikey Hala ile uzlagsmaz. Bu sebeple ge¢cmisini, yani yarist yitik bir
tiran olarak neslini devam ettiremez. Cocugun bi¢imlendirdigi hayal diinyasinin

kahramani1 Kulubeg’in Orozkul’u tarif edisi kayda degerdir:
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“Dur bakalim! Sana son bir soziimiiz daha var.! Hi¢ ¢ocugun olmayacak.!
Ciinkii sen kotii, pis bir yaratiksin.! Burada hi¢ kimse seni sevmiyor. Orman sevmiyor,
orman agaci, bir tek otu sevmiyor seni.” (s. 162)

Orozkul’un ge¢misi olmadigi icin gelecegi de yoktur. Kisacasi o, tarihin digina
diismiistiir. Orozkul, tarihin karsisinda yer alan biiyiik kara giitiir. Onun yam sira Iri
Kara Koketay, Seydahmet ve Nine adiyla gegen ihtiyar kadin da kara giiciin
simgeleridir. Her tiirlii iiretici degere diisman olan bu gii¢ler, modern romanda karsit
giic sinifinda yer alirlar. Nine, arketipsel sembolizme ait yiice ana formunun biiyiicii
kadn tipidir. Karanliga batan bu tip, kendi agziyla kendisini tanitir:

“Ben kimmisim ha! diyordu nine. Bir de sorarsin ha! Allah beni
cezalandirmasaydi, e8er bes korpe yavrumu elimden almasaydi, hayatta kalan tek
oglum on sekiz yasinda diisman giillesine kurban olmasaydi, essiz kocam Taygara bir
kar firtinasinda siiriisiiyle birlikte mahvolup gitmeseydi, sizin gibi oduncularin i¢inde
ne isim vardi ?” (s. 34-35)

Onun da Orozkul gibi ge¢misi yoktur. Bir bakima ge¢misi silinmistir.Bunun
icin her tiirlii olumlu degeri ve iiretici dinginligi tahrip olmus tiiketici mekandir.

Insan diizeyinde mono—mitin bicimlendirdigi simgeler Cocuk, Miimin Dede,
Kulubeg’dir. Cocuk, “i¢ benlik mitosunun™ tohumudur ve mitin gelismeci
karakterinin simgesidir. Ayni anda mitik yapmin diigsii 6zelligi, en ¢ok onun sahsinda
kendini bulur. Zaman itibariyle de gelecektir. Onun olmadig1 toplumlarin gelecegi
olamaz. Bu sebeple diis ve mit onun varmak istedigi olumlu degerler diinyasidir.
Modern romandaki tematik degerler dizgesini olusturan ¢ocuk, bu romanda iyiligin
kendisidir. Insanin insana yaklasmasini saglayan iyilik-cocuk-, bunun i¢in mitin ask ve
tesaniit Ozelliklerinin ortaya c¢ikmasina vesile olur. Cocuk, arketipsel sembolizmde
olmasi gereken anima ile animus arasindaki askin ve dayanigsmanin meyvesidir. Anne
ve babasindan koparilan ¢ocuk, mitosun gobek bagidir. Bunun i¢in mitik yapisinin
geregi ad1 konulmamustir. Yazar, ¢ocugun romandaki konumunu séyle acikliyor:

“Cocugun kisiliginde gosterilen ‘iyilik’, Orozkul’un temsil ettigi ‘kotiiliikle’
bagdasamazdi. Cocuksa cocuktu ve Orozkul’un kaba giiciine ancak kotiiliige karsi

dayanmakla karsilik verebilirdi” (s. 173).
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Romanda, simgesel deger bakimindan Miimin Dede 6nemli bir isleve sahiptir.
O, arketipsel sembolizmin yiice bireyidir. Bunun i¢in ge¢misin anlaticisi goreviyle
tarihin; ¢ocugu yetistirmek maksadiyla da gelecegin temsilcisidir. Cocugun tarihsel
olanla iligkisi onun sayesindedir. “Kivrak Miimin” adiyla anilmasi, onun zaman
itibariyle gegmis ve simdi igerisindeki hareket yetenegini gosterir. Ancak tarihsel
O0zneye -mitlere karsi — yaptigi ihaneti camiyla 6der. Ciinkii o, Maral Ana’yi
6ldiirmekle mitin tohumunu icinde tagiyan ¢ocugu ve yasadigi cemiyetin gelecegini
oldiirmiistiir. Edilgen ve kararsiz kisiligi yazar tarafindan elestiriye tabi tutulmaktadir.
Miimin Dede, tarihsel 6zneyi yutmaya calisan Orozkul’a kars1 direnmemistir. Halbuki
cocuk, kendisini suya vermekle kagis diizeyinde de olsa tepki koymasini bilmistir:

“Miimin’in pasifligi iyiligi iflas etti. Oysa ¢ocugun kotiiliigii kabul edemeyisi,
onu anitlastirtyor. Cocuk okuyucunun yiireginde kendisine bir sigmak bulursa, bu
¢ocugun giicii olacaktir.” (s. 173)

Mitik yapi, biinyesinde kotiiliigii barindirmaz. O, kutsal ve ruhani kaynaktir.

Maral Ana, mitik yapinin 6ziinde Yiice Ana kiiltiinlin simgesidir. “Aym
zamanda Tiirk mitolojisindeki Tanriga Umay’in karsiligidir. Umay’in anlam alaninin
plesantay1 karsilamasi kayda degerdir. Maral Ana ile Umay, disil bir simge olarak
dogurganligin ve rahmin karsiligidir. Bunun i¢in Samanlar baglarina geyik boynuzu
takmuglardir.”” Biitiin kabile oldiiriildiikten sonra Kirgiz ¢ocuklarinin diisman elinden
Maral Ana tarafindan kurtarilmasi arketipsel disinin ve ana mitosun gorevidir. Miti
bilen ve tarihine sahip ¢ikanin millet olma bilincine eristigi i¢in yeryiiziinde tutunma
sans1 vardir. Cocuklarin sahsinda millet hayati mitosla biitiinleserek 6ziinii korumasini
bilmistir. Dogaya doniis izleginin simgesel mekan1 konumundaki orman, safligin ve
tarihiligin kendisidir. Orman, cemiyet hayatidir ve mitin tek barinagidir. Onun tahrip
edilmesi toplumun dogasinin bozulmasi demektir. Boyle bir dogada tarihin veya
talihin barinmasi imkansizdir. Mitik degerlerin tahrip edilmesiyle birlikte yozlasma ve
degersizligin olusturdugu olii ortam ortaya c¢ikar. Bu tiir ortamlarda ruhani simgeler
igeriklerini bosaltarak yerlerini materyalist ve somut simgelere birakir. Ornegin; Maral
Ana’nin yerini nine, ormanin yerini sehir ve besigin yerini kamyonun almas1 gibi.

Su, primordial imge olarak rahmin kendisidir. Cocugu her tiirlii dis tehlikeye
kars1 korur. Giiven ortamidir. Ayni zamanda akiskanligiyla mitik yapimin bariagidir.

Beyaz Gemi ise mono mittir. Cocugun biitiin akiskanliklarinin ona dogru olmasi
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tesadiifi degildir. Ayn1 zamanda adalet diislincesinin tek tecellisi olan Allah’tir.
Arketipsel sembolizmde ise goriintii olarak “animus’un”’ karsiligidir. Bu nedenle
romanda baba Kkiiltiiyle birlikte kullanilmaktadir. Mutlak otoritenin ve sayginin
kendisidir. Suyun saf 6zellikler igeren anima kiiltliniin karsiligi oldugunu diisiiniirsek
geminin su {izerinde barinma mecburiyetinden anima ve animus’un i¢ igeligine
ulagiriz. Anne ve babanin ayriliklar1 ve animanin en bliyiikk simgesi olan Maral
Ana’nin dldiiriilmesi ve cemiyet hayatinin karsilig1 olan ormanin tahrip edilmesi goz
onlinde bulunduruldugunda cocugun Beyaz Gemi’ye ulagmasmin imkansizligini
goriirtiz. Ciinkii mitik yap1 tahrip edilmistir. Boylesine bir cemiyetin mit, masal ve
efsane yaratmasi imkansizdir. Bunun i¢in ¢ocuk, i¢inde yasadigi cemiyetten kacarak
mono mite ulagsmaya calisir. Ancak degerlerin bir bir ortadan kaldirildig: bir diinyada,
adalet fikrine ulasmak imkansizdir. Bunun i¢in sahsi mitini kurarak —baliga
doniiserek- kendi ikliminde bogulmay1 yasamaya tercih eder. I¢ benlik mitosu olarak
diinyadan elini ayagin1 c¢eker ve toplumsal yapi her tiirli mitik 6zelligini yitirerek

cOker. Kisacasi millet olma 6zelligini yitirir.

C. SONUC

Cengiz Aytmatov, Beyaz Gemi romaninda tarihin temellendirdigi mitik evreni
simdinin sekillendirdigi roman tiiriiniin anlatim imkanlariyla birlestirerek zamanimizin
c¢ikmazlarina ¢oziim yolu aramaktadir. Geg¢misin ve halin bu karsilagtirllmasinda
tarihin olmadig1 yerde insan talihinin trajik durumu vurgulanmaktadir. Bu romanda,
mitik evrenle millet hayatinin sekillenmesi arasindaki yakinliklar simgesel diizlemde
ele alinarak sorgulanmaktadir.

Millet hayatini sekillendiren tarih felsefesinin barinagi mitik sembollerdir. Bu
sembolleri sanatin diliyle kullanarak milli romantik duyus tarzini insanimiza
aktarabiliriz. Boylece millet hayatinin sekillenmesinde biiytlik bir enerji kaynagini elde
etmis oluruz. Mitik yapi, tarihin derinliklerinde yuvalanan kendi duyus, diisiiniis ve
yasay1s sistemimizdir. Tarihin bi¢gimlendirdigi bu hususiyetler diin mitin, efsanenin ve
destanin igerisinde yer alirken; bugiin, sanatin sahasina intikal etmistir. Sanirim tarihi

romanciligin en biiylik goérevi mitik sembolizmin bu derin yapisini sanat eserinde

10 Frieda Fordham, Jung Psikolojisi, Tiirk¢esi: Aslan Yal¢iner, Say Yaymlari, Istanbul, 1994, s. 67



kullanmak; edebiyat arastirmacisinin gorevi ise, roman ¢oziimlemesinde bu yapiy1

g6z oniinde bulundurmaktir.
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