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YEDI iKLiM

"Berzah" ve Serbest Siirimiz Uzerine
Diistinceler

Selcuk CIKLA

Eroglu, gecen yiizyillarin siiri ile cagdas siiri karsilastirirken,
daginik olug'un cagimiz sdirlerinin pek cogunda goriilen ortak bir
ozellik oldugunu ve bu daginik olus'un sebebinin de algilama
biciminde ve sairin algilama alani ile kurdugu iletisimin,
kendiliginden olusan yonteminde aranmasi gerektigini belirtir.

"Bir elestirmenin, bir arastiricinin
gorevi bence yargicinki gibidir; taraflara
yukaridan bakabilmelidir.” '

Siir, butiin milletlerin kultir ve edebiyatlarin-
da, hatta bir milletin kendi edebiyat tarihi icinde
en ¢ok degisime ugrayan bir sanat dalidir. Bu agi-
dan bakilinca "siir"in sirlarinin genisligindeki
ozgurluk kadar, bir sdirin de sanat anlayisini ter-
cihte o kadar o6zgurligi vardir. Ancak "... siirin
dinyasinda kesinlikler olmaz, siir bir acik yapit
olmas! itibariyle kendisiyle ilgili kesinligi ifade
eden her ifade sahibini utandirmaya namzet bir
halde beklemektedir." Ayrica "Hi¢ akildan ¢ika-
rilmamasi gereken" bir dogru vardir ki; o dogru
"siir konusunda genellemeler diizeyinde kalan her
aciklama"nin noksan oldugu, noksan kalacagidir.
"Siirden (ve belki de biitlin sanatlardan) soz eder-
ken konulan, konulmaya calisilan kurallar her so-
mut durumda sarsilabilir. Her sairin belirgin bir
dunyasi, her siirin oturmus, belirgin bir maddesi
vardir. Eger siir iizerine konusulacaksa genel soz-
lerin, her 6zel durumda yeniden gozden gecirilme-
si, en azindan o 0zel durum ugruna daha da derin-
lestirilmesi kaydiyla konusulmalidir.™ Bu diisiin-
celerden hareketle burada bizim yapacagimiz,
bundan sonra da lizerinde tartisiilmaya devam ede-
cegi anlasilan bazi konularda sadece birtakim tes-
pitlerde bulunmaya calismak olacaktir.

Berzah ve Serbest Siirimiz Uzerine
Berzah (Toplu Siirler, 1968-1998), Ebubekir
Eroglu'nun bugiine kadar yayimlanmis dort siir
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kitabinin [Kusluk Saatleri (1974), Kayiplarin Sar-
kist (1984), Yirmidort Siir (1991) ve Sahitsiz Va-
kitler (1998)] bir araya getirilmis baskisidir.

Berzah'1 okuyup bitirdikten sonra, bu kitaptaki
siirlerin hem bir genel okur hem de siir sertiveni-
miz agisindan yerinin neresi olabilecegine dair bir
yorum bulmaya calisirken, Ebubekir Eroglu'nun
sairligi ve gliniumuz siiri hakkinda yeni birtakim
cagnisimlar dogdu zihnimde. Nasil siirlerdi bun-
lar? Bir siir bu kadar kapali olabilir miydi? Yahut
bunlar bana mi1 bu kadar kapali gelmisti? Bu kitap-
taki bazi siirlerden, defalarca okunsalar da, ancak
daginik ¢ikarimlar yapilabiliyor, ¢cogu kez bu cika-
rimlarin arasinda herhangi bir bag kurmak da pek
mumkiin olmuyordu.

Sairin bu kitabinda bazi siirleri (mesela "Hiiz-
niin Anlayist” ile "Gecenin Kanatlar1") arasinda,
anlasilabilme seviyesi acisindan buyuk farklar da
yok degil. Ancak sdirin, okuyucu tarafindan anla-
silabilme olasiliginin oldugu siirleri de aslinda ke-
limeler, musralar, hayaller, duygu ve dustinceler
arasinda hem buytik bir kopukluk oldugu hissini
vermekte ve hem de siirin butiinti acisindan kapa-
liik havasi tagimaktadir. Bu acidan kendimi Arif
Ay'm, Eroglu'nun siiri icin yaptig1 elestirinin tam
ortasinda hissettim. (Bu hissi, kapalilik i¢inde silik
bir aciklik olarak ifade etmek muimkiin.)

Arif Ay, kendi kusagindan "biri olarak, oteden
beri siirini yakindan" izledigi, "zaman zaman ayni
dergi sayfalarmi" paylastig1 bir sdir olan Ebubekir
Eroglu'nun Kusluk Saatleri ve Kayiplarin Sarki-
si'ndan Yirmidort Siire uzanan siir seriiveninde
onun siirinin ayni kusak sairleri arasinda kendine
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Ozgli bir yeri" oldugunu soyler. Bu "kendine 0zgii-
ligiin en belirgin 6zelligi" onun "siirlerinin kapa-
lilig1" oldugu gibi bu kapaliik "ayni zamanda
onun siir sOyleminin degismez, temel niteligidir
de." Eroglu'nun "bu soylem tarzi, yer yer, onun si-
irlerini tutuk, hatta kekre bir yapiya da donusturtir.
Acikcasi bu yapi, onun siirini Ttirkge'nin siiri ol-
maktan zaman zaman uzaklastiran bir izlenim ve-
rir okuyucuya.™

Bir siirin anlasilma gugliigtini, siirdeki yan an-
laml1 kelimeler ve mecaz anlamli kelime gruplari-
nin ¢oklugundan ziyade sairin sanat anlayisi belir-
ler. Sair, siirlerinde somutluktan ziyade soyutlugu,
acikliktan ziyade kapalilifi tercih ediyorsa, artik
siiri anlamak okuyucu i¢in ¢cok zor ve buyuk bir
ugras haline gelmis demektir.

Bir siirin anlagilma glicligtine yol acan diger
bir etmen de sekille ilgilidir. Belli misra dizilisleri
ve gruplaniglarina sahip ve ayni zamanda kafiyeli,
vezinli bir siirin anlasilma seviyesi ile misra dizi-
lerinde herhangi bir kuralin olmadigi, kafiyesiz,
vezinsiz siirlerin anlasilma seviyesi arasinda da
farklar vardir. (Siirlerinde kapalilig1 tercih eden iki
sair acisindan bakildiginda), serbest siir, kurall si-
ire nazaran, anlamin dagmik ve kapali olmasina
daha yatkin bir siir tarzidir.

Iste, Ebubekir Eroglu'nun siiri de, bu ii¢ unsur-
dan, yani hem serbest siir geleneginden, hem sa-
irin sanat anlayisindan, hem de kullandig1 dilden
kaynaklanan bir anlasiima gucligli sorununa sa-
hiptir. Onun siiri sadece halk tarafindan degil, ede-
biyatla profesyonelce ilgilenen kisiler tarafindan
da anlasilmasi gui¢ bir siirdir.

Gergi tarih boyunca bir¢ok siir ekolu, ozellikle
sanat anlayislart ve kullandiklar dil sebebiyle ken-
di zamanlarinda anlasilamama olgusuyla karsilas-
muglardir. Bu tur ekollerin siirlerinin hem kendi za-
manlarinda hem de daha ileriki zamanlarda muhte-
va ve sekil alanlarindaki yenilik ve orijinallikleri
sebebiyle akillarda ve edebiyat tarihlerinde biiyiik
izler biraktiklar da gorulur. Bu sekilde, anlasilma-
s1 gug, kapali, soyut siirler yazarak belli bir muhit
olusturmus ekollerin ve bu tiir kapali, soyut ve sem-
bollerle/hayallerle dolu bir siirin basarili isimleri
her zaman az oldugu gibi, boyle bir siirin okuru da
seveni de anlayani da az olmustur/olacaktir.

Diger taraftan 20. ylizyilda Tiirkiye'de, serbest
siirin hoyratca kullanildig1 son zamanlarda guglii,
orijinal ve yenilik¢i sdirlerin sayisi bir hayli azal-
mugtir. Hele hele edebiyat ¢evrelerinin eskisi kadar

giundemi isgal edememeleri de, her gegen yil biraz
daha bariz sekilde hissedilmektedir. Ebubekir
Eroglu da, bu bugtinkii olumsuz durumu su dizele-
riyle anlatmaktadir:

eskilerin irmak gibi sairleri vardi
seldle olup kopiik kopiik dokiilen

nasip oldu bir omiir kiyilarinda gezdik
eksilmeyen su nereden geliyor

merak ettik

gittigi yeri gozledik.

bironlar bir de -her devirde-
yakinlarindan daha yakini
bulundugu mekdnda vaktin eviad:
topragi kimil kimil besledi de
bizim otlarimiz bitti

azizim bosver
aradaki hageratr’

Sairin aradaki haserattan kasti, bizce siir yetene-
8i ¢ok zayif olup adi sani hi¢ hatirlanmayanlardir.
Cunku onlar kendilerini sair zanneden, ama gercek-
te siirin kiyillarinda dahi ylizememis kisilerdir. Arif
Ay'n bu konuya, gergek siirin kapali ve anlasiimaz
siirler oldugunu diistinen ve bugtiniin haddini bil-
meyen, mutesair (sairlik taslayan) kisilerine iligkin
bir yakinmasi vardir. Bu yakinma biraz radikal go-
runse bile, ashinda igcinde dogruluk payi yiiksek
olan bir degerlendirmeyi icermektedir:

"Bu stire¢ sonunda, iki tir siir ¢ikt1 ortaya. Bi-
ri Turkce'nin siiri, Oteki Turkce olmayan siir.
Ozellikle giiniimiiz siiri, Tiirkce olmayan siir or-
nekleriyle tikanma noktasina gelmistir. Hatta bu-
gun, genglerin yazdigi siir, toplumun, hayatin digi-
na itilmis, yazanlarindan baska kimseyi ilgilendir-
meyen, (yazanlarina da sadece tatmin duygusu ve-
ren) Ustlini sazliklarin kapladigi bir golet duru-
mundadir. Bir elin parmaklarn kadar az sayida
olan, Tulrkge'nin siirini yazan sairlerin de ontinde
acilmasi gereken bir siir batakhgidir bu golet."

Serbest Siirin/Siirimizin Basaris1 veya

Basanisizhg

Bilindigi gibi edebi eserlerin en temel ozelligi
kurmacaya, hayale, hisse ve dustinceye dayanma-
landir. Bizler bu eserler icinde miistesna bir yere
sahip olan siiri nicin okuruz acaba? "Herhalde
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yoklugunu hissettigimiz bir seyleri tamamlamak,
bir zorlugu gidermek ve nihayet bir doyum sagla-
mak icin."” Bu okumalar sirasinda her eser farkl
bir zevk verir bize. Soz gelimi, siir, okurun duygu
ve dusuncelerine hitap ettigi surece ve siirselligi-
nin basarist Olcustunde belli bir haz verir okura.
Hikaye ve romanlar da okurun hayal alemine, ic
diinyasina, taninmayan-bilinmeyen insan ve ha-
yatlara basaril bir sekilde egilebildigi stirece oku-
ra belli bir estetik haz verir. Iste bu haz, her edebi
eserde ve her okura gore degisen bir edebi hazdir
ve edebi eser bu hazzi verebildigi ol¢uide basarili
olmaya hak kazanir.

Siir "I¢ diinyadan veya dis diinyadan gelen gii-
zellik ihsasinin dogurdugu hayret hissine lisanin
giizelligini kullanarak beden verme sanatidir.” ve
bir siiri okurken onun her misraindan ayni seviye-
de zevk almayiz, o siirdeki baz1 misralar bizi he-
yecanlandirir, hayrete sevk eder. Bu sebeple Edgar
Ailen Poe'nun dedigi gibi, okurda poetik tesir
uyandirabilen boliimler ancak siirin kiiclik nazim
parc¢alari yani bazi musralaridir. Bir nazim metni
(bir manzume), sohretini ruhu ytikselterek meyda-
na getirdigi heyecan sayesinde kazanabilir. Bu sa-
yede de siir tabirine hak kazanir. Ancak, butiin he-
yecanlarin gecici oldugu da psikolojiye ait bilgile-
rimizle sabittir. Bir siiri siir yapan bu heyecanlan-
dirma seviyesi de zorunlu olarak bir manzumenin
basindan sonuna kadar ayni sekilde devam etmez;
gevser, degisime ugrar, kirilir.” Heyecanin, hayre-
tin, hislenmelerin sondiigu yerler de sekil olarak
siir tirunun sinirlar icindedir, ancak bu yerler o
siirde basarili olunan yerler degildir. Genel okuyu-
cu, yani belli bir siiri veya belli bir sairin siirlerini
okuyan Kisilerin ¢ogunlugu bu siiri veya siirleri
basarili buluyorlarsa iste o zaman bu eserler siir
olmay1 daha cok hak ederler.

Madem ki hem bir sairin ¢cok az sayidaki siirle-
ri basarili olabiliyor ve basarili bir siirin de basari-
sin1 -¢ogunlukla- o siirin baz1 parcalari saglayabi-
liyor; o halde bir sdirin basaris1 gosterdigi sanat-
karligin seviyesine bagli demektir. "Siir", nesir
turlerinin aksine, "gerek icerik, 0z, gerekse soze
donustiirme, sunulus agisindan 6zgun, etkilemeye,
duygulandirmaya yonelik"'" bir sanat {iriiniidiir.
Ayrica siir, tarih boyunca fikir ve ideolojiden ziya-
de her turlii duygu, his ve sezise ait yasanti, hayal
ve duygulaniglar anlatan 6zel bir dile -siir dili, Ust

dil- yatkin olmasi sebebiyle "kapaliliga" da her za-
man acik olmustur. Ancak edebi eserlerdeki kapa-
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Iilik butiin milletlerin edebiyatinda halktan kopus-
la esdeger gorulmiuistiir. Nitekim eski edebiyatimi-
za yoneltilen agir elestirilerin de asil sebebi "kapa-
lilik" merkezlidir. Yalniz, bugiinkii nesiller tarafin-
dan ogrenilmesi ve tadina varilmasi yillar stirecek
bir siir gelenegini*, Ozellikle kapaliligin1 bahane
ederek birka¢ dakika icinde yerin dibine batirmak
kolayliginin ardindan ortaya konan siirin, ge¢gmis
siirimizden ustlin oldugunu kesinlemek/kanitla-
mak olanagmna da sahip olmadigimizi belirtmek
gerekiyor. Zira "Belirli bir dilin tarihinde nazim
sistemleri degismis olsa bile bu konuda ilerleme-
den soz edilemez; yani eski sistemler kotulene-
mez.""" (Buradaki "kotiilenemez"den, elestirile-
mez anlaml degil, timden reddedilemez anlami ¢1-
karilmalidir.) Ustelik ortada degisen sadece nazim
sistemi de degildir. "Hugo Friedrich'e gore,...,
(Turk siirinin de icinde yer aldigi) evrensel bir si-
ir bicimi (modeli) yeryliziiniin hemen hemen bii-
tun ulkelerinde egemen durumdadir. Evrensel siir
bicimi olarak tanimlanan 6zgiir kosuk'un (serbest
nazim) tarihi incelendiginde, bunun basit bir bi-
cimsel evrim olmayip bir uygarlik anlayisinin, bir
dusunce dizgesinin, duragan bir insan kavraminin
parcalanmasiyla, bir ekonomik ve toplumsal mo-
delin yerini bir bagkasinin almasiyla ortiistugu go-
rillecektir."” Nitekim Sezai Karakog'un su ifade-
leri de serbest siir geleneginin bir medeniyet anla-
yis ve tercihi ile i¢li digh oldugunu acik¢a ortaya
koymaktadir: "Serbest siir, sanildig1 gibi, yirminci
yuzyilin getirdigi bir tarz degildir. Eski Yunan, La-
tin ve Islam 6ncesi Arap ve Tiirk siirinde de 6rnek-
ler vardi. Vezin ve kaﬁyenjn bir kale duvar sag-
lamlig1 ve diizenine, ancak IslAm uygarliginda ula-
s1ld1.""” Buradan siirimizde serbest siir tarzinin Is-
lam'la tamsmadan 6nce ve Islam'dan uzaklastik-
tan sonra ragbet gordigu anlamini ¢ikarmak
mumkiindur.

Son iki ylizyilda biitiin bir millet milli kiiltiir
unsurlarindan inang sistemine, giyim-kusamindan
eglence tlirlerine, dilinden zihniyet yapisina kadar
buyuk ve genis ¢apli bir degisime ugramustir. Bu-
tin bu degisimler sonucunda bugunku nesillerin
eski siirimizi anlayamayacak bir hale gelmis ol-
malari, bu siirin kendisinin anlagilmaz veya anla-
silmasi zor bir siir oldugu izlenimini yerlestirmis-
tir. Oysaki guintimtiz sairlerinin birgogunun da an-
lasiima gugligu oldugu kabul edilmelidir. Hatta
Ebubekir Eroglu, siir diinyamizin eskiye gore kit-
lelerden daha fazla kopuk oldugu gorustindedir:
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"Siir diinyamiz, uzunca bir zamandan beri Kit-
lelerin ruhundan kopuktur. Halk ruhu ile alig-veris
devresini butlinleyemeden, tiim devinimini kendi-
ne kurdugu sinirlar i¢inde yapmaktadir. Celigkiler
ve uyumsuzluk, kimi sairleri, kapali olmak igin
s6z dizimlerini kirmaya gotiiriir (Ornek E. Ayhan).
Turgut Uyar ve daha bircok sairin, yasami agilim-
-1z birakacak bir bicimde bungun bir cinsellige si-
gindig1 gorulir. Siirde ideolojik ogelerin belirme-
sini gormek i¢in uzunca bir aranin bitimini,
1960’ yillar1 beklemek gerekmistir.""* (Siirde
ideoloji, didaktizm de belli bir dlcuide yer edinme-
lidir. Sadece ve daima tabiatin ve insan hislerinin
ortaya konmasi bikkinlik getirebilir okuyucu icin.
Clunkii "Siiri siir yapan unsurun, tasidigi bildiri ol-
madigr dogrudur ama bir siirin ufuklarini ve ev-
rensele acilma guctinu belirleyen unsurlardan biri
bildirisi olmustur her zaman.""” Burada bahsetti-
gimiz salt ve kuru bir ideoloji, didaktizm veya bil-
diri degil, metin icinde sezdirilen ve en onemli ta-
rafi tarafsizlik olan bir bildiridir bu. Milli veya ev-
rensel bir hissi, olguyu, olusu, diisiinceyi imleyen
bir bildiri.)

Ote taraftan eski siirin halka hitap etmedigini
iddia edenler, yeni (serbest) siirin halka ne kadar
hitap edip etmedigi konusunda hemen hic fikir yu-
riitmemistir. Ustelik halkin edebiyatla olan bag
son yarim yuzyilda yillar gectikce zayiflamustir.
Bunda guntin sartlarinin da etkisi olsa bile, eski-
den giindemi isgal eden zevatin cogunun -noksan-
lar1 olmakla beraber- devamli bir sekilde yeni ve
orijinal eserler verdikleri de dikkate alininca, bu-
guniin sair ve yazarlarinin giderek hem daha az
eser verdikleri hem de yenilik ve orijinallik baki-
mindan daha zayif kaldiklar akla gelmektedir. Bi-
lindigi gibi "Sanat ve edebiyat sahasi daha ¢ok go-
ze carpici 'yenilikler' ile dolu" olmak durumunda-
dir. "Zira sanat ve edebiyatta 'yeni' ve 'orijinal'
olamayan eser 6liir.""

Ote taraftan edebi tiirlerde verilen eserlerin es-
kiden beri genis halk kesimlerine ulagsma vasitasi
olan dergi ve gazeteler bu fonksiyonlarini ¢ok bii-
yuk oranda terk etmigler ve artik bir suredir edebi-
yatla hasir nesir olan insanlarin sayis1 da giderek
azalmaktadir. Evet "1950'1i yillardan sonra biiylik
gazeteler gercek edebi Urunlere sayfalarini kapadi.
Eskiden, bir roman, once bir gazetede tefrika edi-
lirdi... Gazetelerde edebi makalelere ve tenkitlere
rastlanirdi. Edebiyatcilarin adi ginlik gazetelerde
sik sik gecerdi. Mizah dergilerinde onlarin fikrala-

r1, esprileri, karikaturleri yer alirdi. Simdi, edebi-
yat, sitemizden kovuldu. Televizyon, ses sanat¢i-
larina, sporculara, artistlere ayrintil bir sekilde yer
verirken, bir edebiyatc¢iya bir kanalda birka¢ daki-
ka ayirmay1 bir iltifat sayryor. O kayirdig1 edebi-
yatcilar da kim? Belli bir kesim.""” Gergekten de
bugln geldigimiz nokta bize, yazar ve sdirlerden
bagka edebiyatla ilgilenenlerin sadece arastirmaci-
lar, Ttirk Dili ve Edebiyat1 0gretmenleri ile 6gren-
cileri ve bir miktar da edebi eserlere merakl kisi-
ler oldugunu gosteriyor. Bu cevreler disinda ¢ok
genis bir halk kesiminin edebi urtinlerle bag: tu-
muyle kopuktur. Clnku eski sureli basin-yayin ge-
leneginin yerini -bu baglamda- yozlagmis bir ba-
sin-yayin politikast almig bulunmaktadir. Kisacasi
bugtin, baz1 dergi ve gazetelerde hicbir edebi triin
veya tartismaya yer verilmedigini, bazi dergi ve
gazetelerde de edebi Uruinlerden cok edebiyat aras-
tirmalan ile karsilastigimizi, bu arastirmalarin ¢o-
gunun da suya sabuna dokunmayip sadece kendi
yoruingelerinde dolasip durduklarini ibretle izliyo-
ruz (Suya sabuna dokunmadan kirler temizlenir
mi?). Bu olumsuz tablonun eski gelenek istikame-
tine dogru degismesi i¢in arastirmaci, yazar, Sair,
gazete-dergi-televizyon sahipleri ile bu organlar-
daki kiiltiir-edebiyat sayfa ve saatlerinin yonetici-
lerinin daha fazla ¢aba gostermeleri sarttir. Ayrica
"Turk siiri ve sorunlar artik genis kapsamli ince-
lemeler, arastirmalar ve tezlerde ele alinmali, her
sorunu Ozgun bir kitap konusu olmalidir. Bunlar
yapilmadan nesnel bir degerlendirme dizgesi olu-
samaz; bu dizge olusmadan da toplum olarak Turk
siirini, tek tek sairleri degerlendirmek ve Turk si-
irinin evrensel siir icindeki gercek yerini saptamak
olanaksizdir.""®

Serbest Siirimizin Anlasilabilme /

Anlasilamama Sorunu

Kapalilig1 ve anlasilmazligi bilingli olarak ter-
cih eden sairlerin siirlerinin anlagilmazhigi, ya sa-
irin iletme zorlugundan ya da okuyucunun algila-
ma engellerinden kaynaklanir.” Mesela bugiinkii
neslin XX. yuzyil siirimizin bazi1 orneklerini anla-
yamamasi bu siirlerdeki iletme zorluklarindan, di-
van siirini anlayamamasi ise algilama engellerin-
den kaynaklanmaktadir.

Bir okur acisindan bugtiniin serbest siirini anla-
mak, gecmisin belli kurallara bagh olarak uretil-
mis siirini (divan siirini) anlamak kadar zor bence.
Bir kere eski siirimizde soyutun (anlamin) buitiin-
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ligunu saglayan bir de somut (sekli) buttinlik var-
di. Buglin ise serbest siirde misralardan tesekkuil
eden, ancak her siirde farkli farkli birimlerden (ta-
mamen serbest!) olusan bir siirle karsi karsiyayiz.
Serbest siirin okuyucuya anlama sorunu yaratan
tarafi sadece siirin belirli birimlerden olusmamasi
degildir. Okuyucunun serbest siiri anlayamama-
sinda bundan ¢ok daha onemli bir sorun, eski siir-
de olmayan bir olumsuzlugun bu siirde bulunma-
sidir. Bu da séir tarafindan olusturulan serbestlik
icinde birbiriyle ilgili olan/olmayan kelime veya
kelime gruplarinin, siirce anlamli, ancak okurca
anlamsiz bulunmasidir. Oysaki divan siirinde oku-
yucu biraz arastirmayla ve dusiinmeyle beyitlerde-
ki anlami, kelimelerin birbirleriyle olan miinase-
betini rahatlikla c¢ikarabilmektedir.** Zaten divan
siirindeki beyit hakimiyeti, hem sekil hem de an-
lam yontinden, iki tarafli bir hakimiyettir ve bu ge-
lenegin sairleri (sairlik yetenegi zayif olanlarin si-
irleri dahil), meraklilar1 tarafindan biraz gayretle
ogrenilebilir. Ancak serbest siirde, hele eskisi ka-
dar yetenekli sdirlerin sayisinin bir hayli azaldigi
gunumuzde, sairlik yetenegi zayif olanlarin siirle-
ri bir kenara, kitaplar1 yayimlanan, siirleri dergi-
lerde gortinen Uinll sairlerin serbest siirlerini anla-
mak da epey bir ¢aba sarf etmeyi gerektirmektedir.

Burada klasik siirimizle serbest siirimiz arasin-
da bulunan su meseleye de dikkat cekmek gerekir:
Klasik siirimizde uretilen buitiin mazmunlarin, ke-
limeler arasinda kurulan miuinasebetlerin ve sanat-
larin hepsinin birer altyapilari, birer ge¢cmisleri
vardir. Bu altyapi ve gegmis; kuru, tekdiize bir ya-
pinin gostergesi degil, aksine canli, degisken ve
cesitlenici bir yapinin gostergesidir. Bu siirin keli-
melerle yapilan her mazmunu, her sanati, erbabi
ve meraklilar1 tarafindan bir temele oturtulabil-
mektedir. Oysaki bugtin, sdirin zihninde Oylesine
canlanmus, birbiriyle hicbir alakasi olmadigini dii-
sundugumuz o kadar cok kelime, benzetme, hayal
ve dustinceyle karsilasiyoruz ki, cogu kez serbest
siir okuyucusu olarak hepimiz sadece anlayabildi-
8i, rahat¢a anlayabildigi, hem anlam hem de ses
degeri olarak bize bir heyecan, siirsellik hissi ve-
ren bir siiri begeniyor, bu siirin basarili olduguna
kanaat getiriyoruz. Tabil mazmunlarla, benzetme-
lerle, hayallerle, telmihlerle dolu bir¢ok serbest si-
ir de var ki, herkes onlarin hayrani kalmaktadir.
Zaten serbest siir yazanlarin hemen hemen sadece
begenilen, Unlenen siirleri arasinda da bu ozellik-
lere sahip siirler gelecege ulagsmakta, zihinlere ka-
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zinabilmekte, diger siirleri ise hemen hic¢ akilda
kalmamakta, ilgi uyandirmamaktadir. Cinkti bu-
gun siir diinyast hem daha fazla sec¢ici olmus hem
de daha fazla kisirlagmustir.

Buraya kadar sOylenenlerden serbest siiri hor
gordigumuz anlasitilmamalidir. Bilakis serbest siir
Turk toplumunun ve edebiyatinin iki ytizyildir kar-
st karstya oldugu degisimler ve Bati'yla etkilesim-
lerinin zaruri bir neticesidir ve bu tarzla son bir
yuzyildir ¢cok basarili siirler de yazilmistir. Ancak
dikkat edilirse son yuzyilda serbest siirler icinde
linlenenler ve okuyucu-halk tarafindan begenilen
sairler, bazi1 belirli vasiflara sahip olanlardir. Bu va-
siflar kolay anlasilabilme, glizel anlam ilgileri ku-
rabilme, gugcli ve glizel hayaller, benzetmeler, tel-
mihlere sahip olma, serbestlikle beraber yine de ba-
71 belirli sekil ozelliklerine sahip olma gibi vasiflar-
dir. Gergekten de tiimiiyle serbest olan (kafiye, ede-
bi sanatlar, vezin, sekilsel ozellikler dikkate alin-
madan yazilan) siirler daima soyutlasmaya dogru
bir kayis gosterirler*** ve okuyucunun boyle siir-
leri anlamasi zorlasmakla kalmaz, ayni1 zamanda si-
iri anlayip edebi degerini takdir edecek okuyucula-
rin sayisinin azalmasi da kacinilmaz olur.

Insanlar genellikle anlayamadiklari siiri begen-
mezler. Hele bu anlagilamayan siir ritim agisindan
kulaga hos gelecek bir ahenk 0gesi de tasimiyorsa
0 zaman bu siirin ¢ogunluk tarafindan begenilme
ve sohret kazanma olasiligi genellikle ¢ok zayif
kalir. Tuirk edebiyatinda Divan siiri, Tanzimat siiri,
Servet-i Flinun siiri, Cumhuriyet Donemi siiri ¢iz-
gisinde, ge¢cmisten bugtline, kurallardan kopus sui-
recinin yasandigi, anlam-sanat-vezin-kafiye bir-
likteliginin giderek azaldi1 gozden kagmaz. Eski-
ler her ne kadar hem bugiin hem de devirlerinde
cogunluk tarafindan anlasilamama ile karsi karsi-
ya kalmuglarsa bile biittin siirlerinde anlamui, belir-
li birimleri, kafiyeyi, edebi sanatlar1 6n planda tut-
muslardir. Ancak Tanzimat yillarindan itibaren si-
irin sekil ve muhtevasmda gorilmeye baslanan
degisimler zamanla siirimizi serbestlige gotiir-
mustuir. Serbest siirin iyice yayginlasmaya basla-
dig1 yillardan itibaren artik siirlerin, eski siir gele-
negimizin temellerini olusturan ve -kendi yapisi
icinde- estetik hazz1 veren Ogelerinin zaafa ugra-
diklan agikca belli olmaya baglamigtir. Bu durum
siirden estetik haz verici bazi unsurlarin tumuyle
dislanmasi anlamina gelmektedir.

XIX. yuzyildan XX. ylizyihin ortalarina kadar
Turk nesrinin agiklhiga, belli bir cimle dizgesine
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kavusmaya dogru yol almasi gibi, Turk siiri de
serbestlige ve -tercihlere gore- aciklikla kapalilik
arasinda bir yere dogru yol almistir. Bu arada
"Aruz'un sanatsal yaraticilik icin itici gli¢ olma ni-
teligi sonmeye yuz tutali cok zaman gecmistir
ama, serbest siirin bu kopustan dolayr muhayyile-
de olusan boslugu dolduracak verim donemi gel-
memistir hentiz."”

Eroglu, gecen yuzyillarin siiri ile ¢agdas siiri
karsilastirirken, dagimik olus'un ¢agimiz slirleri-
nin pek ¢ogunda gortilen ortak bir 6zellik oldugu-
nu ve bu daginik olusg'un sebebinin de algilama bi-
ciminde ve sdirin algilama alani ile kurdugu ileti-
simin, kendiliginden olusan yonteminde aranmasi
gerektigini belirtir.” Oysaki bu daginik olus'un
asil sebebi, sairlerin algilama bigciminde ve algila-
ma alaninda farklilagsmalar meydana getiren koklu
medeniyet ve kultiir degisiklikleridir. Yukarida
ifade edildigi gibi milletimizin son iki ylzyil zar-
finda yasamig oldugu stire¢, onun hayatini ve de-
gerlerini -ekonomiden edebiyata, ilahiyattan musi-
kiye kadar- hemen her sahada eskiye nazaran kok-
It bir bicimde degistirmistir. Ve aynca edebiyati-
mizda da son bir bucuk asirda gortilen degisimleri
baglatanlar Bati siir ve yazarlarindan etkilenen sa-
ir ve yazarlarimiz olmustur. Siirde sekilden iceri-
ge, nesirde climle yapisi ve edebi tiirlerden muhte-
vaya kadar genis bir yelpazede gecirdigimiz degi-
simlerin asil (birincil) sebebi, mecburi bir kiiltiir
ve medeniyet degisiminden bagka bir sey degildir.
Iste, sair ve yazarlarimizin algilama bigimi ve ala-
nindaki farklilasma, batidan alinan ilk tesirlerden
bir sonraki adimi olusturmustur.

Sonug olarak herkesin kabul edecegi gibi, kiil-
tur ve edebiyatimizin birgok meselesinde ¢ok biui-
yiik noksanlarimiz, hatalarimiz var. Nitekim "Ilber
Ortayll Sanat Diinyamizin Osmanlilar'a ayrilan
"Yagayan Osmanlilar’ sayisinda ‘'aslinda en kotu
oryantalistler bizleriz' "** der. "Gergekten de soyle
bir bakinca dilimizin gramerinin Fransa'da Jean
Deny tarafindan yapildigi, 700. Kurulus yilin1 kut-
lamakla magrur oldugumuz medeniyetin siir tarihi-
nin Ingiltere'de E. J. W. Gibb tarafindan yazildigi,
bu siirin en ¢ok kullanilan formu gazelin 'sairin se-
si, toplumun sarkist' oldugunun Amerika'da Walter
Andrews'ce ortaya kondugu, yine bu siirin son
mukemmel klasik hikayesinin poetikasinin 'okun-
maz kiyillarinin' Amerika'da Victoria R. Holbrook
tarafindan okundugu dustintiliirse sanirim, maale-

n23

sef, Ortayli'ya hak vermek gerekir."” ¢

DIPNOTLAR:

1. Glirsel Aytag, Edebiyat Yazilar: 111, Giindogan Yay., Ankara
1995, s. 248-249.

2. Dursun Ali Tokel, "Sairin Korkusu, Siirin Kurgusu: Divan Si-
irinde Kurgu ve Anlam", Hece (Tiirk Siiri Ozel Sayisi), S.
53/54/55, Mayis/Haziran/Temmuz 2001, s. 311.

3. Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, Cidam Yay., istanbul 1989,
s. 42.

4. Arif Ay, "Kusluk Saatleri'nden Yirmidort Siir'e Bir Kusbaki-
s1", Yedi Iklim, S. 39, Haziran 1993, s. 62.

5. Ebubekir Eroglu, Berzah, Yapt Kredi Yay., Istanbul 2001, s. 225.

6. Arif Ay, "Kusluk Saatleri'nden Yirmidort Siir'e Bir Kusbaki-
s1", Yedi Iklim, S. 39, Haziran 1993, s. 62.

7. Ismet Ozel, Siir Okuma Kilavuzu, s. 20.

8. K. Kaya Bilgegil, Cehennem Meyvasi, Yeni Tiirk Matbaacilik
Anonim Sirketi, Istanbul 1944, s. 9-10.

9. K. Kaya Bilgegil, age., s. 11.

10. Dogan Aksan, Siir Dili ve Tiirk Siir Dili, Engin Yay., Ankara

1995, s. 8.

"Divan siirinin temel esprisini olusturan ifade bicimleri bilin-

digi gibi 6nce Arap diinyasinda baslamis, ardindan da iran bu

siir anlayisinin gercek temellerini atmigtir. Dolayisiyla bu si-
irle ilgili olarak konusuyorken, aslinda ti¢ ayr1 millet ve cog-
rafyanin, bin kiistir yillik bir tarihin, binlerce sdirin anlama,
anlatma, yorumlama seriiveninin bilinmesi gerekmektedir."

Dursun Ali TOKEL, "Sairin Korkusu, Siirin Kurgusu: Divan

Siirinde Kurgu ve Anlam", s. 311.

11. R. Wellek-A. Warren, Edebiyat Biliminin Temelleri, Kiiltiir ve
Turizm Bak. Yay., Ankara 1983, s. 226.

12. Ozdemir Ince, Tabula Rasa, Can Yay., Istanbul 1992, s. 38-39.

13. Sezai KARAKOC, Edebiyat Yazilan I, Dirilis Yay., Istanbul
1988, s. 107.

14. Ebubekir Eroglu, Sezai Karakoc'un Siiri, Biirde Yayinlari, Is-
tanbul 1981, s. 27-28.

15. Ebubekir Eroglu, age., s. 8.

16. Mehmet Kaplan, Cumhuriyet Donemi Tiirk Siiri, Bagbakanlk
Kiiltiir Miistesarligt Cumhuriyetin 50. Yildéniimii Yay., Istan-
bul 1973, s. VIIL.

17. Sezai Karakog, Edebiyat Yazilan I11-Egik Ehramlar, Dirilig
Yay., Istanbul 1996, s. 9.

18. Ozdemir INCE, Tabula Rasa, s. 95.

19. Nurullah Cetin, "Tiirk Siirinde Anlam Sorunu", Hece (Tiirk
Siiri Ozel Sayisi), S. 53/54/55, Mayis/Haziran/Temmuz 2001,
s. 248.

** Divan siirinde anlam ve kelime iligkisi icin bk. Dursun Ali
TOKEL, "Sairin Korkusu, Siirin Kurgusu: Divan Siirinde
Kurgu ve Anlam", Hece ( Tiirk Siiri Ozel Sayist), S. 53/54/55,
Mayis/Haziran/Temmuz 2001, s. 305-322.

**% "Yapi yalinlagtikca anlam ve ses katmanlarimin islemleri gi-
derek karmasiklagsmaya basladi;...; yalinkat anlam, yananlam-
ca zengin anlam katmanlarina doniistii. Artik siirin dlizyazin-
dan koptugu nokta ve cizgi ylizyil oncesinin 6zelliklerini gos-
termiyor. Yirminci ylizyil siirini kusatan bulanik kusak iste
burada: 6zgiir kosukla dig-bicim ve ses sorununun temelde
¢Oziimlenmis oldugunu soyleyebiliriz, ama anlam katmaninin
sorunlan giderek daha da karmasiklasti, artik sorun anlamin
yapisi'nda.” Ozdemir ince, Tabula Rasa, s. 46.

20. Ebubekir Eroglu, Modern Tiirk Siirinin Dogasi, Yap1 Kredi
Yay., Istanbul 1993, s. 30.

21. Ebubekir Eroglu, Sezai Karakog¢'un Siiri, s. 38.

22. Alpay Dogan Yildiz, "Go6niil Dagi'nin Yanik Havalarina
Dair", Dergah, S. 122, Nisan 2000, s. 2'

23. Alpay Dogan Yildiz, agm., s. 21.

*

ARALIK 2001 49



