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SUMMARY

One of the most heated discussion in the history of comparative literature is the problem of field
and method. While the concept of “comparison” functions as a post-lingual function in the comparative
literature, no other post-theory has been developed in regard to the method of comparison. The
comparative literature, examining the mutual relations in the national literature, considers the literal
similiarities and differences formed by these relations as a starting point. In this article consensus and
disconsensus were considered the fundemental concepts of the method of comparison and the
applicability of the method was discussed. The similiarity is related to the general system and the
difference is related to the particular knowledge. The method of literary comparison is not the one
identifying the similiarities and differences, but forms the general system that the similar ones form and
the special case of the different ones. One can reach two solutions with the help of the literary
comparison method. These are the generalizable knowledge formed by the similar ones and the
knowledge to be made special formed by the different ones. In case of the generalizable knowledge
formed by comparison, the comparative literature is the general literature; in case of the knowledge to
be made special, the comparative literature is a literary criticism.
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Giris

Komparatistik ya da kargilagtirma bilgisi bir yontem olarak genelde tim bilimlerde
kullanimasina karsin, yazin bilimi ve yazin tarihi arastirmalarinda karsilastrmali yazmbilim
kavraminin es anlamlist olarak yerlesmistir. Komparatistik’i ya da kargilastirmali yazin bilimini
diger yazmnbilim disiplinlerinden ayiran, aragtirma alaninin ve arastirma konusunun
tanimlanmasm belirleyen, bu alandaki tartismalara biiyiilk ivme kazandiran ise ‘karsilagtirma’
kavrami olmugstur. Yazinbilim tartigmalarinda ve 6zellikle de karsilagtirmali yazinbilim tarihinde
“karsilagtirma” kavramina g¢oguniukla karst gelinmigtir, olumsuzlanmis, hatta bazen
reddedilmigtir.

Ornegin kargilagtirmalt yazin biliminin kurucularindan sayilan Fernand Baldensperger anilan
kavrami yersiz, hatta yararsiz goriir. “Karsilagtirmalt yazinbilim kavrami igin Fransa’da kullanilan
“Littérature comparée” (Karsilastirmali Yazin) kavramim Saint Beuve 1868 yilinda yazdig1 bir
yaztsinda kullanir. Cok acelece 6nerilen ve degisik yazinlari birbirine baglayan “gercek iligkileri”
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aragtiran bir disiplin i¢in bu kavramin ne kadar uygun olup olmadig: sorunludur™,

Kavramin uygun olmadig1 o nedenle de sorunlu oldugu konusundaki gesitli hakl elestirilere
ragmen Komparatistik ya da kargilagtuma bilgisi bu alandaki tiim c¢alismalarda bir Gst kavram
olarak kullanilmig ve giiniimiize kadar gelmistir. Gelinen bugiinkii durumda, kavrami reddedip
yenisini énermek yerine, kavramin igerigini, anlamsal ger¢evesini, uygulanabilirligini agcimlamak,
sinirlandirmak ve belirginlestirmek gerekmektedir. Ciinkii, kargitagtirmalt yazinbilim bir disiplin
olarak akademik anlamda kabul gormiis, ayn1 zamanda hem yontemsel uygulamalartyla hem de
calisma alaninin belirginlesmis olmasi nedeniyle yerlesmis bir bilimdir. Karsilagtirma kavrami
anilan yazinbilim alaninin bilim-kuramsal tarihinde bir tst-dil islevi gordigiine gore, bir ist-dil
islevi goren ‘karsilastirma’ kavrami dogal olarak bir ist-kuram ve temel yaklasim da
gerektirmektedir. Karsilastirmali yazin biliminin alansal iist-kuraminin genel ¢ercevesinin
tanimlanabilmesi ve siirlarinin ¢izilebilmesi i¢in ‘kargitastirma’ yOnteminin yazinbilimsel
siirlarinin gizilmesi, amaglarinin belirlenmesi gerekmektedir. Bu yontemsel ayrimlagtirma ayni
zamanda, karsilagtirmalt yazin biliminin baglangigtan beri tartisgilagelen yerini, diyesi, genel yazin
bilimi mi ya da yazin tarihi aragtirmasi m1 oldugu sorusuna da yanit verebilir.

Kargilagtirma Yontemine Yiiklenilen Gorevler

‘Kargilagtirma’ yontemiyle yiiriitilen ¢ahigmalarda yazinsal goriingilere iligkin iki tir bilgi
elde edilmesi hedeflenmistir. Bunlardan birincisi; yazini devingen kabul eden, yazinlar arasindaki
benzerligi ulusal yazinlar arasindaki temas iligkilerine baglayan, benzerlik veya farkliliklar temas
iligkileri gercevesinde arastiran ve ‘gergek iligkiler’ siirecindeki donigtimliliigi, biresimliligi
belirleyen siireglere yogunlasan yazin tarihi arastirmalaridir. ikincisi ise; iki veya daha fazla ulusal
yazindaki, yapittaki herhangi bir gériingiiniin benzerligini veya farkliligini, diyesi, yapitlarm veya
yapittaki goriingiilerin 6zgiinliiklerini saptamaya yonelik kargilagtirmali yazin elestirisidir.

Ulusal yazinlardaki benzer goriingiilerden hareket ederek gercekte genel yazini aragtiran
karsilagtirmali yazin bilimi, ilk donemlerde benzerligin kokenini olusumsal iligkilerle agiklamaya
calismig, dolayistyla etki/alimlama aragtirmasi olarak yazin tarihi ierisinde yer almigtir. Ozellikle
Fransa’da Paul Van Tieghem ve Jean-Marie Carré ile baglayan, ancak geneli degil 6zeli aragtiran,
bir bagka deyisle; ulusal yazin tarihi alaminda yogunlagan ¢aligmalar, “degisik yazin yapatlarinin
karsilikli gercek iligkilerine’?yogunlagir ve o nedenle kargilagtirma yontemini reddeder. Yazinin
uluslariistii baglamsalligin1 yadsimayan, uluslariistii baglamsallig ulusal yazin arastirmalarinda da
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siirdiiriilebilecegini savunan René Wellek’e gore ise; ‘“her arastirmada kargilastirmali yontem
vazgecilmezdir ve hi¢bir zaman sinirlandirilamaz™. Kargilastirma, 6zde dogru uygulandigi zaman,
ona gore, dogru bir yontemdir. Wellek, kargilagtirma yonteminin nasil uygulanacagim degil,
neden uygulanmasi gerektigini gerekgelendirmeye calhisir. Ona gore; tarihsel iligki olmadan da
yapitlar ve yazarlar arasinda kargilastirma yapilmalidir. “Nedensel iligki saptanmasa da degisik
yazinlarin, dénemlerin, akimlarin, kigilerin, yapitlann kargilagtirmasiyla edinilen ¢ok degerli
bilgileri yadsimak, giinimiiziin gegmise, kuramin tarihe, elestirinin arastirmaya verdifi 15181
yadsimak anlamina gelir”“. Saptamadan da anlasilacag gibi, Wellek i¢in karsilagtirma ydnteminin
oncelikle bilgilenme ve elestiri degeri vardir. Nitelik ve sanatin varlik bilgisi, Wellek’te
kargilagtirmanin temel eregi olarak belirir.

Kimi yazin kuramcilar bir yontem olarak karsilagtirma; “elestirmene belli bir yazinsal yapitin
ozel, bir kerelik, bireysel, karakteristik ve kendine 6zgiinliigiinii tanima ve betimieme olanag
sunacak bicimde diizenlenirse, bir yontem olma savinda bulunabilir”gériisindedir.  Horst
Riidiger, “her yazin tarihi arastirmasinin amaci, belli yazarin, ¢agm, tiiriin v.d. karakteristik
ozelliklerini ortaya ¢ikarmaktir. Karakteristik, degismez, dzgiin olanlar en basit olarak farkh
olamyla, kendince bir 6zgiinliigii olanla karsilagtirilmasiyla aciklanabilir™ diigiincesini savunur.
Opysa bir kerelik olan, bireysel olan ayn1 zamanda aynsik, farkli olandir. Su halde kargilastirma,
tekil olanin bireysel bilgisine ulagmaksa, farkliliklari belirleyen olgiit veya farkhiligin
somutlagtirilacag1 alan, nesne, ne olmalidir? iki farkli sey mi birbiriyle kargilagtiriimaldir yoksa
benzerlikler arasindan yapilacak karsilastirmalarla mi farkliliklara ulagilacaktir? Riidiger, bunlarin
yamtim vermez. Ancak verdigi orneklere bakilirsa, benzerler arasindan farkliliklari bulmak,
farkhiliklardan 6zgiinliiklere ulagmak kargilastirma yonteminin temel amacidir.

Viktor Jirmunski, 19. hatta 20 yy. yazin tarihi ve diger toplum bilimlerinin temel
yontemlerinden olan kargilastirmanin, diger bir deyisle, benzerlik ve farkhiliklar aragtirmasinin
Oziiniin ne olmasi, nasil anlasiimasi gerektigini yazinlararas: tipsel bagintilar yardimiyla ve
analitik ¢oziimlemeyle bigimlendirir: “Kargilastirma, higbir zaman arastirilan gériingiiniin -bu
bireysel, ulusal veya tarihsel olsun- kendine 6zgii niteligini yikmaz; aksine bu niteligin nerede var
oldugu bilgisini olanaklilagtirir. Ancak her bilimsel arastirmanin izlemek zorunda oldugu yol,
benzer ve farkli 6zellikleri olusturan basit karsilagtirmalardan, bunlarin tarihsel agiklamasina
gotiirir'”. Boylece yazinlar arasinda saptanan benzerlik ve farkliliklarin niteliksel yoniiniin
karstlagtirma ile olanakli oldugu; benzerlik ve farkliiklarn niteliksel agiklamasimin ise tarihte,
diyesi, tipsel bagintilarda sakl: bulundugu vurgulanir.

Jirmunski’nin karsilagtirma yontemine yiikledigi gorev, yazar ve yapitla sinirl degil, aksine;
yazinsallifin ‘baglamsal’ yoniiyle ilgilidir. Yazina baglamlhilig: ile yaklasim, dogal olarak
karsilagtirmay1 yapitlarla sinirlandirmaz. Ciinkii sadece benzerlik veya temas iliskisi saptanan
yapitlarin kargilagtirilmasi, yapitlarin benzerlik iligkisini ‘yapit” baglaminda ortaya ¢ikarmasina
yetmez. Benzerligin veya farkliligin nedeni, toplumsal, tarihsel, ideolojik, estetik belirleyenleri de
karstlagtirma bilgisinin iginde yer ahr. Baglamli karsilagirma, sadece bagkalasan, doniigen,
yeniden iiretileni degil, ayni zamanda yazinlar arasindaki soylesimsel, kargilikli etkilesimsel
iligkiyi sadece yaznsal degil, kiiltiir-tarihsel olarak da aydinlatilmasiyla ilgilidir.

Yazini baglamlilig ile, diyesi, toplumsal, tarihsel, siyasal, ideolojik, estetik, bolgesel, ulusal
yazin ¢ercevesinde aragtiracak ve yazinlar arasindaki iligkileri, alimlama ve uyumlulagtirmalari
aciklayacak en uygun yontemin ‘katigik karsitlagtirma yontemi’ (komplexe konfrontative
Methode) oldugu savlanir. So6tér’in 6nerdigi ve Mihail Bahtin’in “goksesli séylesim™ kuramina
dayanan ‘katipik karsitlagtirma yontemi’ iki ulama dayanmir. Bunlar; tarihsel donem ve bireysel
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yaratilan yapittir. S6tér icin tarihsel donem, salt yazinsal veya sanatsal yonelimi ifade etmez;
farkli, birbirinden sapan, karsit dier goriingiilerden de olusur. Ciinkii, sapmalardan,
karsitliklardan, benzerliklerden, gatismalardan bir donemin hem insansal hem de tarihsel t6zii
olusur® . Bir donemin tarihsel ve insansal 6zii, devingen olarak yazinsal yapitlara ve diger sanatsal
somutluklara da yansir. Su halde, realizm veya romantizm gibi akimlar veya sanatsal bicemler,
Sotér’e gore, benzersesli veya teksesli donemsel goriingiiler gibi algilanir; oysa, romantizm veya
realizm tek bir bicem anlayisina indirgenemez; amlan anlayiglann tek anlati teknigi yoktur; her
akim icinde degisik, yetkin, bireysel yazinsal veya sanatsal yaratim teknikleri ve hayat anlayiglari
egemendir. Bir cagin karmagik yapisi, diger deyisle, coksesliligi icerisinde benzer seslilerin
benzerliklerinin nedenleri, salt benzerliklerden hareket edilerek ya da benzerlikler kargilastirilarak
agiklanamaz. Ciinkii, benzer olanlarin dzdesligi benzerler arasindaki farkli olanda da belirir.

Cogul tarihsel donemler ulusal olgekte olabilecegi gibi uluslararasi, kiiltiirlerarasi ve
yazinlararas) olgeklerde de olabilir. Sotér’in goriisiine gore benzersesli yapitlar salt yapit-ickin
degil, tarihsel donemin ¢ogul yapisi icinde aydinlatilmalidir. Gergekte bir yapiti bagka bir yapitla
degil, bir yapit1 ayn1 zamanda tarihsel baglami igerisinde, hangi gereksinime yanit olarak dogdugu,
hangi gereksinimi karsiladigi, neye karsit, neye taraftar oldugu, neyi ddiingledigi, ahmladii,
benzestirdigi, uyumlulastirdigl, baskalastirdigr v.d. gibi donemsel ¢okseslilige olan katkisi ve
isleviyle de aydinlanlabilmelidir. Bu anlayis, karsilastirmali yazin bilimine, aym zamanda
‘karsilagtirma’ yontemine yeni bir acilim getirir. Boylece karsilagtirmali yazinbilim, dolayli olarak
‘karsilastirma’  bilgisi salt yazinlararasi degil, disiplinlerarasi bir bilim ve yéntem olarak
algilanmaya baglanir. Su halde hem yazmnlararas1 hem de disiplinlerarasi bir bilim olan
karstlagtirmali yazinbilim, ‘karsilastirma’ yontemini salt yapit ve yazarla sinirli tutmaz, yazar ve
yapit1 kargilagtinrken biitiinciil baglamli ile aydinlatmak gibi bir iglev yiiklenmistir. Bu ise temel
olarak yazinlararasi iligkiyi yapilandirma iglemidir.

Kargilagtirma Bilgisi ya da Yaplandirim/ Dizgesellestirim

ilkin Baldensperger karsilastirma bilgisini “yeniden yapilandirim” (Rekonstruktion)® olarak
tanimlar. Yeniden Yapilandirim, yazinsal yapitlardaki benzerlik/farkhilik iligkilerinin
dizgesellestirilmesi, bagintilandirilmasin: ifade eder. Baldensperger’in karsilagtirmali yazmbilim
‘yeniden yapilandinimdir’ diisiincesinden hareket eden Peter V. Zima “kargilagtirma kuramlarinin
yapilandiriimig nesnelerle veya nesne yapilartyla calistigint”*belirtir. Zima, yapilandirmayi salt iki
yapit arasindaki benzerlik iliskisini degil, aksine benzer yapitlarin ¢ogul dizge igerisindeki
ozdesligini olugturmak olarak kabul eder. Bir yapitin 6zdegliginin salt bagka bir yapita gore degil,
birgok yapita gore; ama aym zamanda yapitin bulundugu cogul, ¢ok sesli, biitlinciil baglam
icindeki durumuna gore saptanmasi gerektigini vurgular ve karsilastirma yontemine su iglevi
yiikler. “Iki ya da daha fazla nesnenin kargilagtirmasinin anlami veya anlamsizlig1, nesnelerin belli
bir soylem igindeki yapisina baglidir™. Su halde, karsilagtirilacak yapitlanin veya yazinsal
goriingiilerin se¢imini salt bagka benzer veya farkl yapitiar veya yazinsal goriingiler degil, yapitin
icinde bulundugu séylem dizgesi belirler. Soylem dizgesi goz oniinde bulundurularak yapilan
‘kargilastirma’, yazinlar veya yazarlar arasindaki benzerlik, farklilik gibi iliski bicimini daha genig
acidan ve daha nesnel olarak ‘dizgesel yapilandirmayt’ amaclar.

“Bir nesnenin anlam ve 6zdesligi, cogul yap1 iginde yer aldig1 sdylem dizgesi i¢inde belirir”.
O nedenle, Zima’'nin sdylemiyle, karsilagtirma ile ¢ikarimlanan sonug salt karsilagtirilan nesnelere
iliskin bilgi icermez nesnelerin ait oldugu séylem dizgesine iligkin de bilgi igerir. Zima’nin
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deyisiyle; “karsilagtirma, kargilagtirilan nesnenin bilgisini degil, kargilastirilan nesnenin i¢inde
bulundugu soylem dizgelerinin bilgisine ulasmada ara¢ olabilmelidir” veya o bilgiyi
yapilandirabilmelidir. O nedenle; kargilastirma ile amaglanan, salt karsilagtirilan nesneleri
tammlamak, anlamini ¢oziimlemek degil, nesneleri ait olduklar dizgeler, dolayisiyla, nesneleri
anlam kazandiklar1 biitiin igerisinde anlamlandirmaktir.

Karsilagtirma bu yoniiyle 6zelin genel igindeki yerini, dolayli olarak genel ile 6zel arasindaki
iligkiyi dizgesellestirebilir, ¢ikarimlari genellestirilebilir; dolayisiyla salt ‘tekil yapitr’
coziimlemek, degerlendirmek degil ‘genel yazin’ bilgisine ulasmada arag olabilir. Karsilastirma
yonteminin amaci karsilastirilan nesnelerin salt 6zdesligini degil, nesneler arasindaki 6zdeglik
iligkisini ¢ogul sdylem icindeki yerini, durumunu ortaya koymak ve “genel]egtirilebilir”12
sonuglara ulagmak olarak yeniden tanimlanir.

Zima yukarida kisaca deginilen ‘kargilagtirma’ bilgisine iliskin goriislerini Yapilandinmeilik
(Konstruktivismus) kuramindan hareket ederek somutlagtirir. Toplum biliminin Snemli
kavramlarindan olan ve toplumsal yapiyi uzlasum (Konsens) ulamiyla agiklamaya galigsan
Yapilandirimceilik genel anlamda toplumsal dizgeyi yapilandirmayi amag edinir. Yapilandirimeilik
toplumsal dizgeyi, eylemlerle olusan uzlas: olarak kabul eder ve dolayl: olarak eylemsel uzlasiyi,
ortak birliktelikleri yapilandirmay: amaglar. Boylece kargilagtirma bilgisi Zima’da uzlasilarnn,
diyesi benzerliklerin meydana getirdigi ‘genel’ olami ‘yapilandirma’ yontemi olarak belirginlesir.
Bu ise gergekte “karsilastirma’ bilgisinin eksik yapilandinnmudir. Ciinkii karsilastirma sadece genel
olanin bilgisini degil, 6zelin bilgisini de igerir; veya 6zel olamn bilgisi de kargilagtirma yonteminin
vardig1 dogal bir sonugtur.

Zima'nin temel yamlgisi kargilastirma bilgisini ‘uzlasiyr’ yapuandirma isleviyle simirlt
tutmasindandir. Oysa gerek toplumsal gerekse sanatsal anlamda uzlas: (Konsens) ¢ok zor, belirsiz,
o nedenle de ¢ogunlukla eksik yonleri olan bir kavram olarak belirir. Peter V. Zima’'nin temel
savina bir karsilik verebilmek, o savi tamamlamak amaciyla yine toplum biliminin bir kuramin
burada anmak ve anmilan kuramdan hareket ederek karsilagtirma bilgisini dyle yapilandirmak
gerekmektedir.

Niklas Luhmann’in &nciilik ettifi ve kuramlastirdign Dizge Kurami (Systemtehorie)
toplumsal yapiy1 aynisim (Dissens) ulamiyla; bireyin toplumu olusturma gizilgiiciyle
dizgesellestirmeye dayamr. Antlan kuram toplumsal dizgenin temel bileseninin iletigim oldugu
varsayimina dayanir. Dizge Kuramina goére; toplumu olusturan bireyler -yapilandinmciligin
savinin aksine- eylemsel uzlagmalarla degil, uzlagtiklan iletisimle toplumun olusturucusudur. Bu
sava gore, toplumsal yapiyla uzlagmay: saglayan temel bilesen bireyin kendisi degil, iletisimdir.
Birey toplumsal dizgeyi olanaklilastiran iletigimi sadece olusturmakta, iletisimsel dizgenin iginde
yer almakta, buna kargin birbirinden farkliliklar gostermekte, dolayisiyla ozgiinliikler
barindirmaktadir. Béylece Yapilandinimeilik dzdesligi ‘eylemsel birlik” tizerinden, Dizge Kurami
ise ‘bireyse] farklilik’ iizerinden tanimlar ve toplumu ‘iletigimin uzlagtirdigl’ dizge olarak goriir™.
Su halde ‘Yapilandinmeilik’ agisindan toplumsal dizge “eylemsel uzlagima” dayanan bir yaps,
Dizge Kuramina gore ise bireysel farkliliklari, dzgiinliikleri i¢inde barindiran iletigimsel bir
dizgedir. O nedenle ‘uzlagimin’ degil, ‘dizgenin’ yapilandirimi s6z konudur.

Dizge genel olarak parga/biitin ya da &zel/genel arasindaki iligkiler biitiini olarak
algilanmalidir. Toplum parga/biitiin temelinde bir dizge ise, sanati da bir ‘dizge’ olarak kabul
etmek olanakhdir. Ancak sanat toplumsal dizgenin aksine her seyden 6nce ‘estetik bir dizgedir’
ve parca/biitiin veya ozel/genel arasinda bagimsal bir iligkiye dayanir. Estetik bir dizge olan
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sanatin “estetik dizgeselliligl
veya betimlenerek saglanabilir.

parca/biitiin veya 6zel/genel arasindaki iligkisi ortaya ¢ikarilarak

Estetik bir dizge olmasina karsin genel yazin, bireysel yaratilardan, ozgiinliiklerden,
farkhiliklardan olugur. Her yapit, her bireysel yarati, her 6zgiinlilk, ya da Niklas Luhmann’in
deyimiyle, “her bigim ayngik bir diinya™, olarak karsimiza ¢ikar. Bu anlamda her yazinsal yaratt
farklilik(Dissens), ayrigim ve 6zgiinliik demektir. Buna karsin ‘estetik dizge’ olarak adlandirilan
‘genel yazinsallik® gériingiileri uzlagimlarn var oldugu alanlar degil, 6zgiinliiklerin iginde var olan
ya da dzgiinliiklerin i¢inde yer aldiklar benzerlik dizgelerinin toplamidir. Su halde ‘kargilagtirma’
bilgisi ile farkli, 6zgiin olandaki benzerliklerin toplamindan hareket edilerek ‘genel yazinsalligin’
dizgesellestirilmesi, dizgeselligin yapilandirimi s6z konusudur.

Farkli olan (Dissens) bir goriingii, dizgeselligin yapilandinmi ya da estetik dizgenin genel
bilgisi i¢in bir ¢ikig noktasidir; o nedenle de farkli olanlar arasindaki benzerlikler karsilagtirma
bilgisinin dayandig1 temel alandir. Ozel/genel arasindaki iliskiyi aydinlatmak ve dolayh olarak
sanatsal estetik dizgeyi ortaya ¢ikarmak igin benzerliklerin yapilandiriimasi farkli olanlarin
kargilagtinimasiyla olanaklidir. Bu anlamda ‘kargilastirma’ ya da ‘karsilastirma bilgisi’ yazinbilim
alaninda yerlestigi gibi benzerlik ve farklilik arastirmasi degil, aksine, farkli olanlar i¢indeki
benzerliklerin, benzer olanlar i¢indeki farkliliklarin ve bezerliklerin olusturdugu ozel ile genelin
bilgisine ulasma yontemidir. Kargilastirma yontemi, bu yoniiyle, hem 6zelin hem de genelin
bilgisine ulagmada yararlanilabilecek temel bir yontemdir.

Kargilagtirilabilirlik ya da Karsilagtirma Yonteminin Iikeleri

Ulusal yazinlardan hareket ederek genel yazim aragtiran karsilasgtirmali yazmbilim, hem
yazimin genel ilkelerini ve goriiniimlerini hem de kendi bilim-kuramsal varligini ‘karstlagtirma’
temelinde olusgturabilmek i¢in her seyden once karsilagtiracagi goriingiiler arasinda “yeterli” bir
benzerlik/kosutluk iligkisi saptamak ve karsilastirmay: ‘yeterli’ yapilandirmak zorundadir.

Giinter Schenk, karsilastirmay1 oncelikle nesne odakli diisiiniir ve su saptamalari yapar:
“Karsilagtirma bir bilgilenme ydntemidir; nitelik, nicelik veya iliski baglaminda olgularn,
nesnelerin, kavramlarin birbiriyle ilgisini a¢iklamaya calisir. Kargilagtirmanin mantiksal temel
bicimi iki ya da daha fazla nesne arasindaki iliskidir. Kargilastirmanmn olanakl: olabilmesi igin
karsilastirifan nesneler herhangi bir bi¢imde birliktelikler veya farkliliklar gostermelidir’®. Boylece
‘nesne’ odakl kargilagtirmaya temel olacak karsilastirma ogeleri belirginlik kazanir, Nesne
baglaminda diisiinildiigiinde kargilagtirma iki benzer ya da farkli nesnenin niteliklerinin,
niceliklerinin saptanmasi, ayni zamanda benzerlik/farklilik iliskilerinin ortaya g¢ikariimasidir.
Nesne odakli kargilagtirma yontemi yazinsal yapitlara uyarlandifinda, oncelikli olarak amag,
kargilagtirilan yapitlarin ya da goriingilerin 6zdegligini, esitligini, benzerligini ya da
benzemezligini ortaya koymaktan bagka, benzerlifin ya da farkliligin nedenini agiklamaktir.
Yazinsal karsilagtirmanin sonucunda siniflandirma, 6zellestirme, genellestirme ve nedenselligin,
dolayli olarak tarihselligin agiklanmasi zorunludur.

Kargilagtirmaya temel olacak arastirma sorunun saptanmasi, diger bir deyisle,
kargilagtirmanin yeterli yapilandirilabilmesi i¢in birtakim ilkelerin, 6lgiitlerin var olmasi ve
bunlarin gozetilmesi bir gereklilik olarak ortaya ¢ikar. Ornegin, Merimann, karsilastirma lgiitleri
olarak sunlan anar. “1.Kargilagtirilacak sorun kargilagtirilacak tiim nesnelerde mevcut olmalidir. 2.
Kargilagtirmanin sanat yapitlan igin agiklayici 6zel bir onemi olmalidir. 3. Kargilagtirma
nesnelerin 6zellikleriyle ilgili olmahdir, onu alimlayaniaria degil. 4. Kargilagtirilan dzellikler
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tanimlanabilir olmahdir. 5. Kargilastirma karmagik degil, acik ve anlagilir olmalidir. 6.
Karsilastirilan 6zellikler nesnelerde yeterli Slgiide var olmalidir'® .

Kargilastrma ya da karsitlastirma olgiitleri karsilastinlacak nesneler ve nesnelerin
ozelliklerinden, nesnenin Ogeleri arasindaki benzerlikten ya da farkliiktan hareket eder. Bu
benzerlik ya da farklilik daha once saptanmis olmalidir ve karsilagtirma ile varilan bir sonug
olmamalidir. Diger bir deyisle; yazinsal karsilastirmada amag benzerlik veya farkliliklar: saptamak
degil, aksine benzerlik ve farklilik iligkisinin nedenini agiklamak, genel goriingiileri
aydmlatmaktir. Ancak bu bi¢imde nesnelerin ozellikleri arasindaki benzerligin yapssi, derecesi,
ozdeslik, esitlik, benzerlik, ayrigma ya da farklilik gibi temel gériingiilerin niteliksel ve niceliksel
ayrimlari, baglamsal yonleriyle ortaya konabilir.

Karsilagtirma bilgisi ya da karsilastirma yontemi, en az iki yapit temelinde beliren benzer
veya farkli olan sanatsal ve estetik bir sorunu agiklamak ve aydinlatmak iizere yapilandirilir.
Karsilagtirma ile varilan sonug hem ozellestirilebilir hem genellestirilebilir nitelikler tagir. Ciinkii
karsilastirma ile dogal olarak hem 6zelin hem de genelin bilgisine ulagilir. Kargilagtirma bilgisinin
bu iki yonluliigiine deginmeden 6nce, anilan yontemin ¢ikis noktasi sayilan ‘benzerlik’ kavraminin
iceriginin 6ncelikle siirlandinimasi/agimlanmasi gerekmektedir.

Tipsel Benzerlikler/ Kosutluklar

Yazinlar ya da yapitlar arasindaki benzerlik iligkisi iki nedenlidir. Bunlar; yazin-tarihsel
saptanabilen temas iligkileri ile olugmug benzerlikler ve tesadiifi gergeklesmis benzerliklerdir.
Anilan iki tipli benzerlik iligkisi ‘olusumsal temas iliskileri’ ve ‘tipsel bagintilar’ olarak
adlandiriir’” . Temas, etki ya da alimlama kavramlan yazinlar arasindaki gergek tarihsel iliskilere
gonderme yaparlar. Buna karsin; tarihsel-tipsel benzerlikler yapitlar ya da yazarlar arasindaki
gercek iligkilerle olugan benzerlikleri degil, bunlar diginda kalan bagmntilarin neden oldugu
benzerlikleri vurgular. Bir bagka deyisle; yapitlar ya da yazarlar, hatta sanat bigemleri arasindaki
benzerliklerin nedenliligi yazin dis1 alandaki tipsel siireglerde aranir. Anilan benzerlik toplumsal
veya ideolojik ya da estetik-yazinsal bir gereksinmeye baghh olmus ya da
toplumsal/kiiltiirel/siyasal kosullar bunu zorlamis olabilir. Bu yoniiyle tarihsel-tipsel karsilastirma
yontemi yapit-ickin benzerliklerin, kosutluklarin yazin-tipsel nedenliligini ortaya koymak
amactyla uygulanir ve yapit-ickin benzerliklerin yazinsal degil, yazin-baglamsal ya da diigiinsel-
kiiltiirel gergekliklerini konulagtinir. Ornegin Durisin temaslarla olusmamig benzerlikleri, diyesi,
toplumsal kosutluklarin nedenlerini siniflandirirken, kosutluklarin toplumsal-tipsel, yapisal-tipsel
ve psikolojik-tipsel olabilecegini vurgular®, Bu smiflandirmada bile benzer yapitlarin
olusumunun yapit-chsi siireclerde arastirilmasi, bir yerde benzerligin kaynagimin, nedenlerinin
aragtirilmasi olarak da goriilebilir. Yapit dist kosullarin arastirilmasi, o nedenle, yapitlarin
benzerliklerinin tipsel nedenlerini arastirmaktan bagka bir sey degildir.

Ancak burada bir ayrimi 6zellikle vurgulamak gerekir. Yapit dis1 tipsel benzerlikler, yapit-
igkin benzerliklerin nedenlerini kesin olarak agiklar diye bir yarg: eksik olur. Tipsel benzerlikler
yapitlardaki bir goriingtiniin benzerliginin yapit-digt kaynagina iligkin sadece ipucu verir. O
nedenle; tipsel benzerlikler/kogutluklar arastirmas: dolaysiz olusumsal iligkiler karsilagtirmas icin
bir 6n agama niteligindedir. Birinci agsama olarak da adlandirilabilecek bu alan, gergekte yapitlar
arasindaki benzerlik iligkisini agiklamaz, benzerlik iliskisinin yapit dist tipselliginin var olup
olmadigini, benzerligin dolayl ya da dolaysizligini agi1ga ¢ikarabilmek igin uygulanir. Kosutluklar
dolayli bir benzerlik iliskisidir; benzerlikler ise dolaysiz olusumsal iligkiler olarak belirir.
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Kosutlugun tipsel nedenliligini ortaya ¢ikarabilmeyi amaglayan bu evre ya da yonelim, gercekte
klasik yazinbilim arastirmalarinda kismen ‘kaynak’ ve ‘etki’ aragtirmalari olarak belirir. Bu
aragtirma sorunu ise yazin toplumbiliminin aragtirma alanmna girer. Buna karsilik, gercek tarihsel
iligkilerle olugmus olan benzerlikler tarihsel-olusumsal karsilagtirma yontemiyle aragtinilir.
Boylesi benzerlikler nedenli benzerliklerdir. Benzerligin nedenli olusu, yapitlar ya da yazarlar
arasindaki bagin, temasin belirgin, a¢ik olmasindandir.

Olugsumsal Benzerlikler

Yapitlar arasindaki iligkiler temas kavramu altinda dizgesellestirilir. Buna gére yazin temaslart
aracili (dolayl1) ya da aracisiz (dolaysiz) olarak da gerceklesir. Yazinlar arasinda aracili veya
aracisiz temaslarla gerceklesen iligkiler olusumsal, nedenli bir iligkiye isaret eder. Yazinlar
arasinda aracili ya da aracisiz temas yok ise, buna kargin yapitlar arasinda bir benzerlik iligkisi var
ise, burada —yukarida da deginildigi gibi- tipsel bir bagintidan ya da kosutluktan, iligki
benzerliginden (Analogie) s6z edilir. Anilan iliski simiflandirmas: gergekte benzerlik iligkisinin
dolayliligini/dolaysizligint; diger bir deyisle iliskilerin nedenligini/nedensizligini, bi¢imini ortaya
koymak i¢in sadece bir asama Sbeklendirmesidir.

Kargilagtirmali yazin biliminde olusumsal iligki kavrami dolayli/dolaysiz bir iligkiyi, tipsel
bagnti ise yazindan bagimsiz, dolayisiyla tipsel kosutluklar vurgular. Her iki ulamlama birbirinden
ayr1 gibi gériinse de, birbirini tamamlar nitelikler gosterir. Ornegin olugumsal iligki benzerligin ya
da akrabahigin bilinen nedenlerini irdelerken, olugsumsal iliskiler igerisinde tipsel baginti ve
kosutluklarin var olabilecegi de goz ardi edilmemelidir. Clinkii, yazinlardaki olusumsal benzerlik
iligkisi ayn1 zamanda tipsel bagintilar1 ve dolayh olarak kosutluklari da igerebilir. Bir bagka deyisle;
yazin-igkin benzerlikler salt olugsumsal iliski ile degil, yazin dis1 siire¢lerle de gelisir. Olusumsal
iligkiler, benzerlikler (Aehnlichkeit) ve tipsel bagintilar, kosutluklar (Analogien) simiflandirmasi
benzer goriingiilerin sadece ‘nedenliligini’ ayristirmak i¢indir. Bu simflandirmada 6ne ¢tkan temel
ilke, benzerligin yazinsal, yazin-tarihsel veya tarihsel-toplumsal kaynagin saptamaktir.

Bu aynigtirmadan hareketle iki kargilastirma tipinden, 6rnegin olusumsal (genetisch) ve tipsel
(typologisch) karstlagtirmadan soz edilir.  Olusumsal kargilagtirma dolayli ve dolaysiz
etkilegimlerle olusan temas iligkileri aragtirmasi olarak gosterilirken, tipsel karsilagtirmalar ise
temas olmadan, benzer liretim ve alimlama kosullar1 altinda ortaya ¢ikan benzerlikler arastirmasi
olarak aynigtirtlir®. Su halde olusumsal (genetik) karsilagtirma ile 6ne ¢ikan, yukarida da
deginildigi gibi, aracili/aracisiz veya dolayli/dolaysiz yazin-tarihsel temaslar ve temaslarin yapita
yansimalarini konulagtiran kaynak arastirmasidir.  Gonderen-alimlayan arasindaki ‘nedensel’ bag
kurulduktan sonra, gonderen ile alimlayan yapitlar, diyesi, yansimalar, degigimler
kargilagtirilabilir. Bu durumda “olusumsal (genetisch) ve tipsel (typologisch) karsilagtirma diye iki
ayn ‘kargilagtirma yonteminden’ soz etmek yerine Schmitt’in de vurguladigi gibi “birbirini
tamamlayan yontemsel agamalardan”  s6z etmek daha dogrudur®. Ciinki, yukarida da deginildigi
gibi, kargilagtirma bilgisi temel olarak 6zel/genel, parca/biitiin arasindaki iliskinin, dolayl1 olarak
nesnenin kendi bilgisini, ama ayn1 zamanda nesneyi ait oldugu genel dizge biitiinligiinde
agiklamak ya da o iliskiyi dizgesellestirmek iizere uygulanir.

Bu genel saptamadan hareketle karsilastirma bilgisi, ya da ‘karsilastirma’ yontemi; farklilar
arasindaki benzerliklerin olusturdugu genel dizgeyi; farklilarin genel dizge igerisindeki yerini;
benzerler arasindaki farkliliklan, dolayisiyla tekil ve ozel olam ortaya ¢ikaran bir yontem olarak
beliri. Boylece karsilastirma nesneler arasindaki benzerlik/ farkliik  iligkisini

202



Littera

genellestirici/ozellestirici boyutta tanimlama olanagi sunan, tim bilimlerde uygulanabilen bir
yontem olarak belirir,

Genellestirici (Tiimel) Kargilastirma

Genellestirici/tiimel karsilagtirma zelin 6zelle olan iligkisinden ve bu iligkinin genele yapti1
katkidan hareket ederek geneli tanimlamaya calisir. Bu ise yontemsel olarak genelin normlarim
belirlemede belirgin rol oynarken, ayni zamanda genelin kendi bilgisini de ortaya ¢ikarir. Yazina
uyarlandifinda, bu, genel yazin igindeki ‘genel’ goriingiilerin, dolayisiyla genelin kendi bilgisidir.
Bu, sadece 6zelden kalkarak geneli agiklama degil, 6zelin genel igindeki yerini, durumunu,
durusunu belirlemeyi de kapsamaktadir. Ozel ya da tekil/bireysel/farkli olanlar arasmndaki
benzerliklerden, iliski benzerliklerinden kalkilarak yapilan ortak yonliiliige iligkin her saptama, tek
nedenli bir agiklama olacagindan, ancak genel igindeki ortak yonleri 6ne cikarabilir; bu ise ortak
yonliilik icerisindeki ayrimlar g6z ardi edebilir, o aynmlarin niteliksiz veya onemsiz ayrimlar
olarak goriilmesine neden olabilir. Ortak yonliiliik, ortak payda kavramu bile ayrimiarin bagtan var
oldugunu anlamsal olarak igerir. Genellegtirici/tiimel karsilastirma igerisinde goriingiilerin
tarihsellik boyutu oncelikle ‘ayrimlagmalart’, dolayisiyla ‘siireklilikleri’ belirginlestirmek iizere
mutlak olarak gozetilir. Ciinkii bu tip karsilastirmada tekillik degil genel/cogul dizgesellik 6n
plandadir. Cogul dizge ise hem kiiltiir-tarihsel hem yazin-tarihsel olusur ve gelismesi es-
zamanhlik/ art-zamanlilik siiregleriyle baglantihdir. Cogul dizgenin ortaya gikarilmasi, genelin
bilgisine, dolayli olarak ‘genel dizgenin’ yapilandirimina temel dayanak saglar.

Ozellestirici (Tikel) Karsilastirma

Ozel ya da farkli olanlar arasindaki benzerlikler genelin bilgisini olugtururken, o benzerlikler
arasindaki farkliliklar her 6zel olanin gercek biricikligini, tarihselligini ve kendine dzgiiliigiini
ortaya gikarir. Kendine 6zgiiliik ya da biriciklik, benzer goriinen dzellerin kargilagtirmasiyla elde
edilen aynimlarda, farkliliklarda ortaya gikar. Ozel/tekil/bireysel olamin bilgisine ulagmak
kargilagtirmanin tarihsel boyutunu kismi olarak siurlandirir. Boylece, Ozellestirici/tikel
kargilagtirmalar, benzer goriingiiler i¢inden farkli olanin dizgesellestirilmesini olanakhlastirir. Bu
ise kargilagtirma bilgisini sistematik yazinbilim alanina yakinlagtirir.

Genellestirici/tiimel karsilagtirma 6zel/bireysel/tekiller arasindaki benzerlikleri tarihsel olarak
¢ogul alanda dizgesellestirir ve bu yolla genelin bilgisine ulasmada en 6nemli yontemsel aragtir.
Ozellestiriciftikel kargilastirmada ise benzer ozeller arasindaki farkliliklar bireysel anlamda
dizgesellestirilir ve tekil dizge baglaminda degerlendirilen ayrimlar yardimiyla, tekil zgiinliiklerin
veya tekil olanin bilgisine ulasilir. Genelin bilgisini amaglayan her karsilagtirma birlesimlestirici,
ozelin bilgisini amaglayan her karsilagtirma ise ayristirict veya ayrimlagtirict kargilagtirmadir.
Genellestirici/tiimel karsilastirmalar genel/cogul yapiy, ozellestiriciftikel kargilagtirmalar ise
tekil/bireysel olani dizgesellestirmek iizere uygulamr. Bu anlamda benzerlik aragtirmas: genel yazin
tarihi, farklihk arastirmast ise dizgesel (sistematik) yazinbilim arastirmasidir.

Genellestirici kargilagtirmal: ¢aligmalari, zel olanin genel olanla iligkisini, ayni zamanda genel
olanin dizgesini yapilandirmay1 one ¢ikardigr i¢in, genel yazin tarihi arastirmalart olarak kabul
edilmelidir. Bu agidan bakildiginda, kargilastirmal yazin bilimi ‘genel yazin tarihi’ aragtirmasi olarak
siiflandinlabilir. Ozellestirici kargilagtrmalar ise, 6zel olanin niteliklerini 6ne gikarir ve Szeli
degerlendirme olanagini sunar. Bu agidan yaklagiidiginda ise, kargilagtrmali yazmnbilim, ayni
zamanda hem dizgesel (sistematik) yazin bilimdir hem de ‘karsilagtirmal1 yazin elestirisidir’.

203



Littera

Sonug

Genellestirici/tiimel ve dzellestirici/tikel kargilagtirmada en belirgin fark, ilkinin ¢ogul nedenlilik,
ikincisinin ise tekil nedenlilik iliskisini aydinlatmaya elverisli olmasidi.  Genellestirici/tiimel
kargilagtirma benzerlik goriingiisiinii tarihsel boyutuyla ele almak, ¢ogul nedenlilik iliskilerini
aydinlatmak durumundadir ve o nedenle daha karmagik bir alanda ¢alismaktadir. Bir bagka deyisle,
yazim Oncelikle bireysel/yazinsal alanda degerlendirmek ve yazim kiiltiirel/tarihsel baglam ile
iligkilendirmek zorundadir. Bu ise hem yazin i¢i, hem de yazin digt goriingiileri, aym zamanda tekil
olan tarihi ¢cogul tarihle, cogul tarih icindeki benzerlikleri de genel tarihle yapilandirmak gibi zor ve
karmagik bir dizi iglemin agamalandirilmasim gerektirmektedir. Burada asil karmagik olan bir dizi
yazin-tarihselligin salt yapilandiilmas: degil, aym zamanda dizgesellestirilmesidir.
Genellestirici/tiimel kargilagtirmanin yazin-tarihsel baglamliigimin genis kapsaml olusu ve bunlann
getirdigi zorluk kargilagtirma yonteminin 6zel/genel acilimiyla ¢ok iyi yapilandinlmastyla, ama ayni
zamanda ¢ok-disiplinlilik veya cogul-disiplinlerarasdik anlayisiyla agtlabilir.
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