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BiR MUKAYESE DENEMESI:

“YERALTINDAN NOTLAR”’ ve “AYLAK ADAM”’
ROMANLARINDA MODERN INSANIN YALNIZLIGI ve
YABANCILASMASI

Oncelikle makalemizin konusunu olusturan Dostoyevskinin ¢’Yeraltindan Notlar’*'
adli romant ile Yusuf Atilgan’m “’Aylak Adam’*? adli romaninin anlasilabilmesi ve dogru bir
yere oturtulabilmesi i¢in bilinmesi zorunlu olan bir konu vardir ki, o da, modern diinyay1 ve
bugiinkii insan1 olusturan sartlarin ana ¢izgileriyle bilinmesi gerektigidir. Ciinkii her iki roman
da, genel itibariyle, ciiz’i anlamda yasadig1 toplum igerisinde kendini kabul ettirme c¢abasi
icinde olan, kiilli manada ise kainatta var olma miicadelesi veren ve bdylece yasamini
anlamlandirmaya calisan karakterlerin hikayesini ortaya koymakta ve insan tabiatinin akla ve
mantifa gelmeyen, higbir kaliba ve diizene sigmayan ince noktalarini tespit etmeye
caligsmaktadir.

Aslinda aydinlanma sonrasi olusan modern diinya igerisinde ne Dostoyevski’nin
“’yeralt1 adam1’’nin ne de Yusuf Atilgan’in “’aylak adami’’nin yeri vardir. Onlar bu diinyaya,
boyle bir diinyaya ait degillerdir. Bu yiizden ac1 ¢ekerler, bu yiizden arayis igindedirler ve bu
ylizden yabancidirlar. Dostoyevski’nin kahramani “’19. yiizyil insani’’dir; Atilgan’inki 20.
asir insani. Fakat her ikisi de, modern diinyanin ve ¢agin bireysellesen, Ozgiirlesen (!),
ozgirlestikge tutsaklasan, yabancilasan ve yalnizlasan insanlaridir. Bu itibarla, modern
diinyay1 ve modern insani olusturan ana noktalarin tesbit edilmesi, her iki romanin da
baskarakterlerinin i¢ diinyalarim1 anlamamizi kolaylastiracak ve bazi noktalar1 vuzuha
kavusturacaktir.

Bilindigi gibi Ortacag’da Avrupa’ da hakim olan skolastik diislince ile birlikte kilise
ve dinin insanlar ve hayat lizerindeki yogun baskis1 ve her seyi belirleyici ve yonlendirici
olma 6zelligi yasamin her alanina yayilmisti. Ancak, Avrupa i¢in her yoniiyle karanlik olan
bu c¢agin sonlarina dogru, temeli ta Eski Yunan filozoflarindan Protagoras’a dayanan, ‘’insan
her seyin Olgiistidiir’” sézii ¢er¢evesinde, Hiimanizm anlayisi yayilmaya baglamis, skolastik
diisiinceye ve dine adeta bir bagkaldir1 tesekkiil etmistir. Avrupa’da Ronesans’in dogusu ve
gelismesi ile birlikte, yavas yavas insan1 merkeze alan diislincelerin 6nem kazanmasi ve bilim
alanindaki birtakim gelismeler, kilisenin ve dinin hayat iizerindeki belirleyici roliinlin ve
baskisinin sona ermesine sebep olmustur. Bu siiregte Antikite’ye doniisle birlikte Eski Yunan
klasikleri yeniden ¢evrilmis ve okunmus, Ronesans’la beraber Avrupa’da bilim ve felsefe
alanlarinda biiyiik gelismeler saglanmistir.

On sekizinci ylizyll, Avrupa’da bilim ve felsefe alanindaki gelismelerin en yogun
yasandigi donem olmasit dolayisiyla “’Aydinlanma Cagi”” ve “Akil Cagi’” olarak
adlandinlmustir.” Fakat ©’insan’> mefhumuna hak ettigi degeri katmasi gereken ve onu yiiksek
bir yere oturtmasi beklenen bu gelismeler, timit edildigi gibi sonu¢lanmamis, aksine insani
bireysellige, higlige ve bir ¢ikmaza dogru gotiirmiistiir. Uretim ve tiiketimin hizla biiyiidiigii,
maddiyat ve bireyselligin 6n planda yer aldigi bu siirecte, makinelesme ve maddilesme ile
birlikte manevi degerlerden yoksun bir insanlar toplulugu tesekkiil etmistir. Biitiin bu siire¢ ve
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gelismelerle birlikte “’insan’’ dinden ve dolayisiyla da Tanri’dan da yavas yavas uzaklagsmaya
baslamis, bu uzaklasmanin insan hayatinda agmaya basladig1 bosluk ise adeta yeni bir din gibi
algilanmaya baslanan “’bilim ve akil’’ tarafindan doldurulmaya calisilmistir.

Bizi, aralarmnda neredeyse yiiz yillik bir zaman farki bulunan® Dostoyevski’nin

“Yeraltindan Notlar’’1 ile Atilgan’in ’Aylak Adam’’1 arasinda bir ilgi kurmaya sevkeden
giic, daha cok, her iki romanin da kahramaninin karakter ve diisiince yapilarindaki
miistereklikle beraber, i¢inde bulunduklar1 topluma yabancilagmis ve bu toplum icinde yalniz
ve anlasilamayan, kendilerini de bir tiirlii anlatamayan bireyler oluslaridir.
Bize gore bu miisterekliklerin temel sebebi, her iki kahramani da {iretmis olan ve yukarida ana
cizgileriyle vermeye ¢alistigimiz tarihi siiregtir. Bu tarihi siireg, farkl kiiltiirlerden olsalar bile
modernlesmeden ve modernlesmenin iirettigi degerlerden paymi almis toplumlar igerisinde
Oyle bireyler yaratmistir ki, yarattigi bireylerin toplum diizeninin bir parcasi olmak ya da
diizen ve kuraldis1 olmaktan baska bir secenekleri yoktur. Insanlarin bilyiik cogunlugunun
mevcut degerler sisteminin koruyucusu ve uygulayicist konumunda oldugu boyle bir diizende
gerek Dostoyevski’nin “’yeralti adami’® ve gerekse Atilgan’in “’aylak adami’ ayriksi bir
durusun simgesel karakterleri olarak karsimizda durmaktadirlar.

Bir tarafta insanlarla saglikli bir iletisim kuramayan, toplum tarafindan dislanip
anlagilamayan ve toplumda var olma miicadelesinin olumsuz sonug¢lanmasindan dolay1
kendini insanlardan tecrit etmis olan yeralti1 adami, diger tarafta insanlarin ikiyiizliliigiini,
sahteligini ve degerlerinin degersizligini gérerek durmadan gercek sevgiyi arayan, ancak bu
aradigini bir tirli bulamayan Aylak Adam C... Her iki kahraman da malumdur ki toplum
kurallartyla bir tiirlii bagdasamayan, uyumsuz ve yabancilasmis bir kisilige sahiptir.

Psikiyatride, topluma ve insanlara yabancilasmis ve diger insanlarla saglikl iliskiler
gelistiremeyen boyle kisilikler su sekilde tarif edilmektedir: “’Bazi insanlar zaman zaman
toplum inanglarina ve degerlerine ters diisen davramislarda bulunurlar. Bu davramiglarin
onemli bir boliimii, bireylerin i¢sel c¢atismalarindan ya da biyolojik zeminli ruhsal
bozukluklarindan kaynaklanan ikincil klinik belirtiler olabildigi gibi, politik ya da ekonomik
nedenlere bagl olarak ortaya ¢ikan ve klinik psikiyatrinin kapsami disinda kalan olgulardr.
Bir boliimii ise giintimiizde ‘anti sosyal kisilik bozuklugu’ bashg: altinda incelenen ve on
a’okuzunscu yiizyitlin baslarindan bu yana psikiyatrinin ilgi konusu olmus olan bireyleri
icerir.”’

Iste hem Atilgan’in Aylak Adami ve hem de Dostoyevski’ninYeralti Adamu,
psikiyatrinin bir konusunu olusturan ve “’anti sosyal kisilik’> kavramiyla adlandirilan
kisilerdir. Dostoyevski’ye gore bdyle kisilerin toplum igerisinde bulunuyor olmasi, bir
zorunluluktur. Yeraltindan Notlar’in birinci boliimiiniin basinda bulunan ve Fyodor
Dostoyevski imzali yazida soyle denilmektedir:

“Bu notlar da bunlarin yazart da besbelli hayal iiriiniidiir. Bununla birlikte,
toplumumuzun durumunu, yapisini goz oniine alacak olursak, bu notlarin yazar: gibi kisilerin
aramizda bulunmasinin yalnizca miimkiin degil, ayni zamanda zorunlu oldugunu kabul ederiz.
Benim biitiin istedigim, pek yakin bir zaman oncesinin tiplerinden birini herkesin gozii ontine
daha acik olarak sermektir. Bu tip, heniiz tiilkenmemis bir kusagin temsilcisidir.”*°

Bu insan tipi, makalemizin giris boliimiinde tarihi arka planiyla ilgili genel bir
malumat verilmis olan 19. ylizyil insanidir. Yeraltindan Notlar’da da, modernlesmeyle birlikte
hayat1 anlamlandirmakta giigliik ¢eken insanin, birbirine ve topluma kars1 yabancilagmasi dile
getirilmektedir: “’Bu yeralti adami kendi ‘kabugu’ olan karanlik, i¢ bulandirict bir odada

* Dostoyevski ¢’ Yeraltindan Notlar’’1 1864’te yayimlamustir. Yusuf Atilgan’mn ’Aylak Adam’’1 ise, 1959
tarihini tagimaktadir.
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oturmaktadir. Yalniz yasar. Dostlart yoktur. ‘Hastayim, kotiiyiim, ¢ekici hi¢bir yanmim yok,’
diyor. Ama al¢akligimin bilincine varmasindan, gizli gizli, tadina doyulmaz bir zevk duyuyor.
Sevingli pismanliklarin, giiltimseyen kinlerin, yiice korkularin ozsuyunda olgunlasiyor. ‘Pis St.
Petersburg geceleri’nden birinde, kosesine c¢ekilip, giindiizleyin yaptigi tiim kotiiliikleri,
ugradigr tiim hakaretleri diistinmeyi seviyor. Alcakligin son simirina vardigini, hi¢cbir vakit
baskalarr gibi bir insan olamayacagini, tamamiyla olaganiistii bir sey oldugunu, kalabaligin
yamnda, kalabaligin disinda bulundugunu, evrenin bir kenarinda yapayalniz kaldigini kendi
kendine séylemekten garip bir zevk duyuyor. ‘Ben tek basinayim, onlar hep birlikte.””’

Dostoyevski’'nin “’yeraltt adami’’nda goriilen bu anti sosyal kisilik bozuklugu ve tek
basmalik “’Aylak Adam’’da da kendini gostermektedir: ’Rahatsiniz. Hem ne kolay
rahatlyyorsunuz. Icinizde bosluklar yok. Neden ben de sizin gibi olamiyorum? Bir ben miyim
diisiinen? Bir ben miyim yalniz?**®

Bu sozler, roman kahramanlarinin her ikisinin de yalniz ve her ikisinin de topluma
yabanci oldugunu gosteren sozlerdir. Yalmzlik ve toplumsal yabancilagsmanin ortak bir
payday1 olusturdugu bu karakterlerin toplum i¢inde karsit olduklari bir durum vardir; o da bu
kisilerin i¢ diinyalarini olusturan ve adeta ayriksiliklarinin bir tezahiirii olarak kargimiza
cikan, “’kaliplara’a kars1 olmak anlayisi’’dir.

Yeralti Adami, kaliplari, insan 6zgiirliigiiniin 6niindeki “’tas duvarlar’® olarak goriir.
Siire giden ayniliklar icerisinde ayr1 olan bir davranis veya diisiince, mutlaka bu tas duvara
toslayacaktir: “’Soziin gelisi, sana maymundan geldigimizi kanitlamislarsa, bu gercegi yiiziinii
burusturmadan kabul edeceksin. Govdendeki tek bir yag damlasinin senin igin yiiz binlerce
hemcinsininkinden degerli olmasi gerektigi; erdem, sorumluluk, safsata, bos inang denen
seylerin hep bu sonuca gore ¢oziimlendigi kanitlanirsa yine oldugu gibi kabul edeceksin,
clinkii matematigin ‘iki kere iki dort eder’ kesin sonucu vardir bunlarda. Hele bir karsi
durmaya kalkin; ‘Aman efendim, nasil karsi ¢ikarsiniz? Bu, iki kere ikinin dort etmesi kadar
aciktir! Doga size danismaz, onun sizin isteklerinizle, yasalarinin hosunuza gidip gitmedigiyle
isi yoktur. Dogay: oldugu gibi, biitiin sonuc¢lariyla kabul etmek zorundasiniz. Duvar duvardr
vb. vb.’ diye bagirirlar. Aman tanrim, herhangi bir sebepten otiirii doga yasalart ile iki kere
ikinin dort ettigi hosuma gitmiyorsa, bana ne bu yasalardan, bana ne aritmetikten? Duvari
delmeye giiciim yetmiyorsa, ‘ille delecegim’ diye ywtinmam elbette; ama oniimde yikmaya
giiciimiin yetmedigi bir tas duvar bulunmasina da razi olamam.””’

Ayni diislince ve anlayisin, Yusuf Atilgan’in Aylak Adam’min da davraniglarina yon
verdigini gérmekteyiz. O da tipki Yeralti Adami gibi toplumun degismeyen ve farkliliklara
tahammiili olmayan kaliplarina kars1 c¢ikar ve 1srarla bdyle bir toplum igerisinde
yasayabilmeye ve tutunabilmeye c¢aligir.

“Ne yamansmiz dokme kaliplarinizla; bir seyi onlara uydurmadan rahat
edemezsiniz.””'" diye i¢inden seslenir, bir Rum kizim 6ptiikten sonra kendisine *’ Terbiyesiz,
pis sarhog”'" diyen 6teki kiza. Sonra, kilig1 diizgiin bir adamin sokakta simit yemesinin yasak
oldugunu bildigi halde gelip gegenlerin doniip ona bakmalarina aldirmayarak simit yemeye
devam eder.'” Sokakta kendi kendine sesli giiliinemeyecegini bilmeyenlerin olmadigi bir
toplumda, kafasindan gecenlere sesli bir sekilde giildiigii bir an, yine etraftaki insanlarin ona
bakip kaslarim1 ¢atmalar1 hakkinda hep olgiilii bicimli mi davranmak gerek?”’" diye sorar.
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Yilbasi geceleri insanlarin hindi yemeleri gereklidir; bulamayanlar {iziiliir ve yilbasi geceleri
eglenmek de zorunludur." Bir dilenciden sigara ister; amaci, adama sigara igmenin dilencilere
yasak oldugunu bilmeyen insanlarin da diinyada var oldugunu &gretmek istemesidir.”> Bir
kahvede miisteri olmak i¢in sadece alt1 giin yeterlidir. ©’Yemek yedigi lokantalarda garson,
“Ali beyin ¢orbasi!’ ~Ver Ahmet beyin bayildisini.’ diye bagirdik¢a sasirir.”’'® Bir tathicida
oturup sokaktan gelip gegen insanlar1 izler. Yaptiklari davraniglar hep birbirinin aynidir ve
insanlardan yenilik beklemek sagmadir."”

Iste biitin bu &rnekler —ve romanda daha birgogu—, insanlarin diisiince ve
davraniglarindaki aligkanliklar ve ayniliklar arasinda ayri bir insan olarak yasayabilmeye
cabalayan Aylak Adam’i, Yeraltindan Notlar’in kahramani ile ayni diizlem iizerinde
bulusturur. Normal insanlara gore yasamin amacinin aligkanlik ve rahatlik oldugunu diisiiniir
Aylak Adam: *’Kornasini étekilerden baska ottiiren bir sofor, ¢ekicini baska ahenkle sallayan
bir demirci bile ikinci giin kendi kendini tekrarlyyordu. Yasamin amaci aliskanlikti, rahatliktr.
Cogunluk ¢abadan, yenilikten korkuyordu.””"® der.

Aylak Adam’a gore oldugu gibi Yeralti Adami’na gore de, “’kaliplar’” normal insanlar
icin ’iki kere ikinin dort etmesi gibi kesinlikle huzur demektir.””"® Bu kaliplar i¢inde yasamak
huzurlu olmanin yegane anahtaridir. Ancak, gerek mizacglari dolayisiyla ve gerekse baska
sartlarin farkli kilip yabancilastirdigi Yeraltt Adami ve Aylak Adam gibi insanlar boyle bir
toplum i¢inde asla huzuru bulamayacaklardir ve onlar yalnmzlik ve yabanciliga bir anlamda
mahkiim gibidirler.

Kahramanlarin, yalniz, yabanci ve ayriksi olusglarinin bir bagka tezahiiriinii, onlarin
gercek bir isimlerinin olmayislarinda da goérmekteyiz. Atilgan’in Aylak Adam’inin gercek bir
ad1 olmayip C diye bahsedilmesi, Yeralti Adami’nin ise roman boyunca adindan hi¢ s6z
edilmemesi bu kisilerin toplumdaki normal insanlar gibi olmadiklarinin, ayriksiliklarinin,
tanimlanmamusliklarinin ve adeta bir kalip i¢inde hapsolunamayan kisiliklerinin somutlagmis
birer seklidir. Ayrica gercek bir isimlerinin olmayisi bize, kendileri gibi olan biitiin
yabancilasmis ve yalniz insanlar1 temsil ettikleri fikrini de diistindiirmektedir.

Her iki romanin da baskisilerinin karakter yapilarina damgasini vuran ve her iki
kahramanda da ortak olan toplumdan kopmusluk, yabancilasma ve yalnizlik temalarinin,
romanda hayata gecirilisleri bakimindan birtakim farkliliklar arz ettigi gériilmektedir. Bunun,
roman karakterlerinin mizaglarindaki farkliliklardan kaynaklandigi iddia edilebilecegi gibi, bu
karakterlerin gerek tarihi ve gerekse kiiltiirel olarak farkli toplumlarin sahislari olmalarindan
kaynaklandig1 da sdylenebilir.

Bu farkliliklardan dikkati ¢eken en onemli 6zellik bize gére roman karakterlerinin
topluma kars1 bakislart ve aldiklar tavirdir. Yeralti Adami biliyoruz ki, yeraltina ¢ekilmek
suretiyle gerceklerden ve toplumdan bir nebze kagabilmistir. Oysa aylak adam, her an
gerceklikle, gergegin soguk yiiziiyle burun burunadir. Aslinda iki roman da, ayn1 durum
icerisindeki kisilerin farkli yasam alternatiflerini olusturmaktadir. Toplumun i¢inde bulunan,
yabanciligi ve farklilig: iliklerine kadar hisseden C’nin durumu, kendini toplumdan
soyutlamig olan Yeraltt Adami’ndan bu anlamda ¢ok daha hiiziinlii ve trajiktir.

14 Age.,s., 39
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Yeralti Adami’min hayalleri vardir; gergek bir sevgiye gereksinme duymaz o yiizden.”
Oysa aylak adam omrii boyunca hep ger¢ek sevgiyi arayacaktir. Aylar siiren hayallerinden
sonra toplumu ve insanlari idealize edip kafasinda sekillendiren Yeraltt Adami, i¢ginde uyanan
seving ve cosku ile toplum i¢ine karigmak, insanlarla kucaklagmak ister. Aylak Adam’da ise
bu hayallerin karsilig1 sinema’dir. Sinemadan ¢ogu kez degismis olarak ¢ikar C. Ancak bu
toplum, bu insanlar onu yine eski haline dondiirmekte gecikmezler. Hatta bu yiizden C, biitiin
insanlar1 ayn1 anda sinemaya sokup ayni anda disariya birakmaktan s6z eder komik oldugunu
bilerek.

Mevcut toplumsal hayata karsi, Yeraltindan Notlar’in kahramaninin agzindan dokiilen
sOzler, tam anlamiyla Aylak Adam’in durumunu da ifade eder niteliktedir.

Soyle soyler Yeraltt Adami; “°(...) biz, az ya da ¢ok, yasamak aliskanligini yitirmis,
aksaya aksaya yiiriiyen insanlariz. Hem de gergek ‘canli yasam’dan tiksinecek, onun lafin
bile isitmek istemeyecek kadar yasama yabancilagsmisiz.’ 21

Bu yabancilagmay1 Atilgan’in kahramaninin, Yeralti Adami’na gore ¢ok daha sert bir
bicimde yasadigini gérmekteyiz. Yeralti Adami, “’Davranislarimda bir baskalik gorecekler
diye édiim patliyordu. Ashinda baska olmaya kim dayanabilirdi kil”’**  derken ve kendini
toplumdan soyutlayip yalniz bir yasami tercih ederken, Aylak Adam bizzat toplumun iginde
bulunarak yabancilasmayr ve yalnizlig1i yasamakta; insanlari, insanlar arasindaki
miinasebetleri gozlemleyip hayati sorgulamaktadir. Bdylece toplumun ve onu olusturan
bireylerin ikiyiizliliigiini ya da insanlar1 hayata baglayan seyin ne oldugunu Yeralti
Adami’na gore ¢cok daha rahat bir sekilde goriip elestirebilmektedir.

Yeraltina ¢ekilmeyip degerlerini yadsidigr boyle bir toplum i¢inde bizzat yasamaya
devam edebilmek giiclinii, Aylak Adam’in roman boyunca siirekli aradig1 *’gergek sevgi’’ye
ve onu bulabilmek adina yitirmedigi “’imit’’ duygusuna bor¢lu oldugunu gérmekteyiz. Aylak
Adam; *’Viz gelirsiniz bana. Alay edin bakalim. Hepinize inat, bigiin bulacam onu.”’*
demektedir. Ona gore insanlarin yasama tutunduklari sebeplerin hepsi anlamsiz ve giiliingtiir.
Fakat hayatta giiliing olmayan bir tek yasama sebebi vardir ki o da “’gercek sevgidir’’. Bu,
hayatin degerli olan tek anlami ve yagamaya deger tek amacidir. Soyle soyler Aylak Adam:

*’Diinyada hepimiz sallantili, korkuluksuz bir kopriide yiiriir gibiyiz. Tutunacak bir sey
olmadi mu insan yuvarlamir. Tramvaylardaki tutamaklar gibi. Uzanmwr tutunurlar. Kimi
zenginligine tutunur; kimi miidiirliigiine; kimi isine, sanatina. Cocuklarina tutunanlar vardir.
Herkes kendi tutamaginin en iyi, en yiiksek olduguna inamwr. Giiliingliigiinii fark etmez.
Kagizman koylerinden birinde bir ¢ift okiiziine tutunan bir adam tamdim. Okiizleri besiliydi,
pirtl pirildr. Herkesin, - Veli aganin okiizleri gibi okiiz, yoktur,” demesini isterdi. Daha
giiliingleri de vardwr. Ben, toplumdaki degerlerin ikiyiizliiliigiinii, sahteligini, giiliingliigiinii
goreli beri, giiliing olmayan tek tutamagi artyorum: Gercek sevgiyil”***

Fakat Aylak Adam insan hayatin1 sembolize eden dort mevsimlik bu roman boyunca
“’gergek sevgiyi’’ bir tiirlii bulamayacaktir. Oysa yanindan gecip gitmistir veya bir tramvayda
karsilasmistir onunla; hatta el bile sikismistir bilmeden. Kitapta B adiyla karsimiza ¢ikan
kadindir aradigi. Roman sonunda B’nin pesinden kosarak onun bindigi otobiise yetismeye
calisip trajik bir bicimde otobiisii kagiran Aylak Adam’in macerasi su ciimlelerle son bulur;
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“Yillardwir aradigini bulur bulmaz yitirmesine sebep olan bu sagma, alayci diizene
boyun egmis gibi kendini koyverdi. Simdi ona istediklerini yapabilirlerdi. Yamndaki polis
kolunu sarsip, ummadigr yumusak bir sesle sordu:

—Ne oldu? Anlat.

—Otobiise yetisecektim...

Sustu. Konusmak gereksizdi. Bundan sonra kimseye ondan séz etmeyecekti. Biliyordu,
anlamazlardi.”>

Incelememize konu olan bu romanlarin, -her ne kadar farkl kiiltiirlere ait toplumlarin
ve farkli tarihlerin {iriinii eserler olsalar bile- bugiiniin kiiresellesmis diinyasinin ve giiniimiiz
toplumunun bireylerinin i¢sel par¢alanmigliklarini ve toplumsal uyumsuzluklarini benzer ve
farkli agilardan yansitmalari bakimindan yeniden okunup incelenmesi gereken kitaplar
oldugunu diisiinmekteyiz.

Suras1 bir gergektir ki, modernlesmenin insani tutsaklastirdigi, maddiyatin ve popiiler
kiiltiirin her alana hakim oldugu, insani degerlerin yozlastirildig1 ve maneviyatin unutuldugu
giiniimiiz toplumlarinda, yalniz ve parcalanmis kisilikleriyle varliga ve insana yabancilasmis
olan Yerali Adami ve Aylak Adam gibi kahramanlar yalnizca romanlarda var olmakla
kalmayacaklardir. Bdylesine yozlagsmis bir toplum ve bdylesine maddilesmis bir diinya diizeni
icerisinde ‘’gercek sevgi’’yi aramak gibi bir hastaliga (!) tutulmus olan uyumsuz kisilikli
insanlar aramizda ve gilinliik hayatta daima var olacaklardir.
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