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ISMET OZEL’IN “SiiR OKUMA KILAVUZU”’

I. BOLUM
1980
NICIN BIiR KILAVUZ?

Ismet Ozel, ¢’Siir Okuma Kilavuzu’’nun &nséz mahiyetindeki giris boliimiinde *’siir,
sair ve siir okuyucusu ile ilgili boyle bir metni ni¢in kaleme aldigini, bunun ni¢in gerekli
oldugunu anlatmaktadir. Buradan hareketle, konuyla ilgili diisiincelerin saglam temellere
oturtulmasi geregini de, *’Bu yazilarin bir mazereti varsa, o da ‘bas’in ancak ‘omuzlar’
lizerinde durabilecegine olan inancumdir.””' gibi carpici bir benzetmeyle izah etmektedir.

Sanat, edebiyat ve siirde “’1yi ile kotli* niin, “’dogru ile yanlis’in, *’giizel ile ¢irkin’’in
ve hiilasa “’ak ile kara’’nin birbirine karistig1 bir donemde, mezkur konular {izerine yazilmis
bir metinle ortaya c¢ikabilmek gergekten bir cesaret isidir. Ciinkii boyle bir metin, iyiyi
koétiiden, dogruyu yanlistan, giizeli ¢irkinden ve hiilasa aki karadan ayirma diisiincesiyle
yazilacagindan, cesaret gerektiren bir gérev {istlenilmis olup, bir anlamda *’kurban olmak’’
onceden kabullenilmis anlamina gelmektedir. Bu durumu ismet Ozel ¢’ Siirin yiiziinii hi¢
kimsenin hatirlamadig bir diinyada birinin kalkip, siirin taminmaya deger bir yiizii oldugunu,
ortalikta dolasan renkli ve solgun yiizlerce hayaletin yalnizca maskeler oldugunu séylemesi
lazim.”** diyerek anlatmaktadir.

Bu donemde siirin giizelliklerinin unutulmus olmasi, toplumun ve aydinlarin edebiyat
ve sanat anlayislarindaki seviye diisiikliigii, sanat ve edebiyat eserlerini degerlendirmede siifli
Ol¢iitlerin kullaniliyor ve kabul goriiyor olmas1 gibi sebepler, bu duruma daha fazla
dayanamayan Ismet Ozel’i boyle bir metin yazmaya sevk etmis ve bu sayede sair, sanatin
edebiyatin ve siirin eski sayginligini kazanacagini diigiinmistiir.

“Artik edebiyat ¢evrelerinde edebiyata iliskin dl¢iilerin esas alinmast ayip sayilmaya
basland. Ustelik artik edebiyat cevresi diye bir sey yok. Artik siir(!) degerlendirmelerine
paranin, apoletlerin ve koltuklarin golgesi diismiistiir. Artik ¢evreden degil, piyasadan soz
etmek; okuyarak, tadina vararak degil, pazarlikta uyusarak bir seyler elde etmek
zamamdir.””?

Sairin boyle 6zetledigi devrin sanat ve edebiyat anlayisindaki siiflilik ve yozlagsma,
toplumun ve bireyin diisiincesini, davranig bi¢cimini, hayat karsisindaki durusunu, esyay1 ve
hadiseleri yorumlayisini da dogrudan etkilemistir. Sanat ve toplum arasinda karsilikli ve
stirekli bir etkilesim vardir. Toplumun seviyesi sanati, sanatin seviyesi toplumu besler.
Sanatin iyilestirici ve gelistirici fonksiyonuna muvazi, *’biiyiik’’ toplumlarin *’biiyiik’’
sanatlar1 oldugu da unutulmamalidir. Gergek kiymetlerinin verilmesi halinde sanat, edebiyat
ve siir layik olduklari saygin yer ve seviyeye yiikselecek, ait olduklar1 toplumu da kendileriyle
beraber ylikseltecektir. Nitekim bir zamanlar bunun bdyle oldugu sairin su sdzlerinden
anlasilmaktadir: *’Siir saygisi vardi bir zamanlar Tiirkiye 'de ve bu saygt insanlarin saygiya
deger seylere ozenmelerine de yardimci olurdu.”’ ’Soziinii ettigim, niteliklerini dile getirmeye
calistigim ortam Tiirkge 'nin heniiz sevildigi bir ortamdi. Belki bu sevgi yiiziinden siirin
uyardigt bir ¢ok baska sey de seviliyor, hayat karsisinda vekar ve sevecenlik elde tutulmaya
cabalaniyordu. Bu ¢abalarin bosuna oldugunu o dénemleri yasamis hi¢ kimse séyleyemez.
Siir, kendisini besleyenlere hizmet eder, siirden beklenen yarar ne ise o elde edilirdi. Yani bu
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insanlar i¢ diinyalarinda belirginlik kazanmis degerlerden otiirii baslarini dik tutmayt, ucuz
ve bayagi degerlere dirsek cevirmeyi bilirlerdi.””*

Oysa simdi tam tersi bir ortamla kars1 karsiya bulunmaktayiz. i¢inde bulunulan
donemin biitiin olumsuzluklarina ©’ Yasanilan biitiin cirkinliklere, kotiiliiklere, haksizliklara
ragmen insanda savunulmaya deger bir seyler olduguna igten ice inanildigr zaman giir
serpilir ve ¢icek acar.’ ’5

Ismet Ozel “’siir okumanin, bir ‘kilavuz’u gerektirecek kadar getin bir is oldugu’’nu
iddia etmektedir. Hakiki siir yerine hayalet siirlerin ortalikta dolastig1 bu yoz sanat ortaminda
iyi niyetli siir okuyucusunun gergek siire ulasma, siirden beklenenleri elde etme yolunda bir
kilavuza ihtiyaci oldugu asikardir. Sairin, *’Bir insan siir okumay: se¢misse, bu okuma
stiresince ve sonucunda kisiligi, kimligi ve yeryiiziinde sahip oldugu yer bakimindan siirden
bir kazang saglamay: diisiiniiyorsa, yapacagi bu isi tesadiiflerin umursamaz akisi i¢inde degil
de kararlilik i¢inde gerceklestirme yolundaysa o insanin siir okumak i¢in bir kilavuza ihtiyact
vardir.” " sézleri, bdyle bir ’kilavuz’’un geregini ortaya koymaktadir.

SIiR NASIL OKUNUR?

Insan, insan olmanin bir geregi olarak hayatin anlamu iizerine diisiiniip sorular sorup
cevaplar bulmaya ¢aligmalidir. insan etkinliklerinden biri olan *’siir okuma isi”’yle ilgili
olarak ’Siir nasil okunur?’’ gibi bir soru ilk basta sagma goziikebilir. Oysa insan birakiniz
“’siir nasil okunur?’’ sorusunu, giinliik en basit eylemlerinde bile (ekmek yemek, pabug
giymek, vs.) bu sorular1 sormali ve cevap aramalidir.

“’Sokaktaki adam. ‘Ekmek nasil yenir?’ bigimindeki bir soruyu sagma bulur. Biri
kalkip da ona, ‘Ayagindaki pabucu nasil giydin?’ diye soracak olursa, delilerle ugrasmaya
niyetim yok diye diisiiniip belki cevap bile vermez. Ama bu sorular 6nemli, ciddi sorulardir ve
cevaplari, ‘Siir nasil okunur?’ sorusunun cevabi kadar ¢etindir.’ 7

Insan eger yapti biitiin etkinliklerle ilgili ‘’nasil ve nigin’* sorularini sorup bu
etkinliklerin anlamini1 bulmak gibi bir ¢aba igerisinde olursa, siirekli bir suur halinde
bulunacagindan, yaptig1 etkinlik ve davranislar anlam kazanacak ve insan bu sayede tiim esya
ve hadiseleri kusatici bir gozle hayata bakmay1 6grenmis olacaktir.

“’Demek ki insanca bir etkinlik olarak davraniglarimizin anlami iizerinde bir agikliga
varmak zorundayiz. Yapip ettiklerimizin mahiyeti, eylemlerimizin hakikati onlar: nasil
yapmamizi da gosterecek, yiiriinecek yolu isaret edecektir. Oyleyse “Siir nasil okunur?’
sorusunu, ‘Siir okumanin anlami nedir?’ gibi sorularla birbirlerinin yaninda, biri otekine
yardimet olacak bi¢imde sormak gerekir.””®

NICIN SiiR OKURUZ?

Ismet Ozel, ’kilavuzunda’’ énce, “’Nigin siir okuruz?’’ sorusunu sorar. Ve bu soruya,
“’Herhalde yoklugunu hissettigimiz bir seyleri tamamlamak, bir zorlugu gidermek ve nihayet
bir doyum saglamak i¢in.”*° cevabim verir. Fakat bu cevap “’kilavuz’’ okuyucusunun
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kafasinda yeni sorularin dogmasina sebep olur. Yoklugunu hissettigimiz sey nedir? Siir
okuma yoluyla gidermeye calistigimiz zorluk nedir? Siir okuma ile birlikte hangi hususta bir
doyum saglariz? Gibi sorular sairden agiklama beklemektedir. Bu noktada sair, okuyucunun
kafasinda olusan bu sorulara gercekten tatmin edici cevaplar verir. Fakat daha 6ncesinde siirin
dogmasinda etken olan, siire yol acan sebeplere deginmeyi gerekli goriir.

Insanm, diger canlilardan farkli olarak, en temel ihtiyaclarini karsilamak icin bile
dogustan olmayan ve kendi disindan elde edebilecegi bir bilgiye sahip olmasi1 gerekmektedir.
Bu bilgi hayatta kalabilme bilgisidir. Insan hayatta kalabilmek igin elbette dogruyu ve yanlisi,
iyiyi ve kotiiyii birbirinden ayirt edebilmelidir. Ve ’ulastig1 sonuglari yasadigi toplumdaki
diger insanlara aktarmak’’, insanin i¢inde bulundugu hayat ortaminin ona yiikledigi
kaginilmaz bir sorumluluktur. Bu sorumlulugun yerine getirilmesi yolunda “’sozlii dil’” insan
hayatinda énemli bir yer tutmaktadir. Iste Ozel’e gére siir, <’ insanoglunun en dogru, en iyi
edimlerini 6grenmede sozlii dilin yiiklendigi gorevi yerine getiremeyisi'’’'nden dogar.Yani,
iyinin, dogrunun ve giizelin ne oldugu ve insanlarin bu bilgiye nasil ulasacaginin anlatilmasi
ihtiyacinda sozlii dil yetersiz kalmakta ve bu noktada bir *’iist dil’” olan siir dilinin devreye
girmesi zorunlu hale gelmektedir. Aksi halde “’insandan insana saglikli ve dolaysiz bir yolla
bilgi iletilebiliyorsa ve bu iletme eylemi her iki yani hognut kiliyor, bildiriyi alan ve veren
yapilan isin anlamiyla dolu dolu iseler insanlarin siir okuma ( ya da séyleme ) ¢abasina
giriseceklerini, bu ¢cabayi ka¢inilmaz sayacaklarim diistinmek muhaldir. Ciinkii her saglikli ve
dolaysiz bildirisim siirin dogmasim gerektiren piiriizleri ortadan kaldur.””"!

©’S6z’’1in anlamint yitirip acziyet i¢cinde bulundugu bir ortamda ancak siirin anlam,
deger, derinlik ve varlik kazanabilecegini belirttikten sonra Ozel, okuyucunun kafasinda
olusan sorularin cevabini verir:

e Yoklugunu hissettigimiz sey nedir? ’ Yoklugunu hissettigimiz sey i¢imizde
bulunmasi gereken ‘zimni’ biitiinliik, biitiine ait olma duygusudur. Zaten sevmemizin,
actmamizin, ofkelenmemizin, bébiirlenmemizin, zavallilasmamizin, tanrilasmamizin bu
biitiinle, bu biitiinii anlamak isteyisimiz veya anlamak istemeyisimizle bir ilgisi vardir. Siirin
‘theme’i ne olursa olsun, siir gercek derinligini, yiiceligini, degerini insandaki bu ‘hasret
giderme’ duygusunda bulur.”’"?

e Siir okuma yoluyla gidermeye ¢alistigimiz zorluk nedir? *’Siir okumak isteriz, ¢inkii
biitiine, biitiintimiize, biitiin i¢indeki yerimize varma zorlugunu bu insani ve insan dist aygitla
yenmek isteriz.”’ "

e Siir okuma ile birlikte hangi hususta bir doyum saglarz? *’Siirden (belki soz
sanatlari basta olmak tizere biitiin sanatlardan) aldigimiz doyum, kendimizin bir biitiin oldugu
ve kendi biitiintimiiziin de bir biitiine ait oldugu hususundaki inancimizin pekismesidir. Ne var
ki siirle elde edilen doyum ayni zamanda bir a¢hgin baslangicidir ¢iinkii her siir insanin
biitiinle arasinda bulunan mesafe hakkinda sahip oldugu bilin¢lilik durumudur, her siir
insamin biitiine olan hasretini kam¢ilar.””"*

(Bu noktada ismet Ozel’in ¢’Siir Okuma Kilavuzu’’nu islami diinya goriisiinii
benimsedikten sonra kaleme aldig1 gézden kagirilmamalidir. Yukarida gecen “’insanin
kainattaki yeri’’, “’parca ve biitiin’> kavramlari, insanin ‘’hasret giderme’” duygusu gibi
hususlar iizerinde fazla durmuyoruz. Ancak okurun, bu ifadelerin, Islam Tasavvufunda 6nemli
felsefi agilimlar1 olan ifadeler oldugunu bilmesi, sairin yukaridaki sorulara verdigi cevaplarin

anlasilabilirligi agisindan 6nemlidir.)
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KRITIK DONEMLERIN SANATI
“’Bireyin hayatinda da toplumlarin hayatinda da siir ‘critique’ donemlerin sanatidir.”
der Ismet Ozel. Bunu daha acik bir bigimde ifade etmek gerekirse:

Sanatin ve siirin kaynagida insanin trajedisi vardir. Insanin trajedisi, onun “’i¢
diinya’’s1yla “’dis diinya’’s1 arasindaki ¢atigsmadir. Bu durum eski Yunan mitolojisinde
Apollon - Dionysos ¢atismasi seklinde sembolize edilmektedir. *’ Tragedya, Yunan dinindeki
iki ‘sanat tanrisi’ Apollon ve Dionysos 'un simgeledigi iki zit prensip veya giidii arasindaki
etkilesimden dogar.””"® Bu, bir anlamda ’dissal’’ olanla ¢’i¢sel’” olanin catismasidir. Sanatin
diger dallar ve siir, bu iki diinyanin ¢atismasindan dogan bir arayis, bir act, bir ¢iglik, bir
kivileim, Ismet Ozel’in deyimiyle ¢’bir basing fark1”’dir. Ozel’e gore eger <’ Insan kendi
dogrularim dis diinyanin somutlugu i¢inde bulursa siire yiiz vermez.”” *’ Boyle bir istegin
insamn i¢inde kabarmasi icin insanin kendi dogrulari ile dis diinyanin somutlugu arasinda
bir uyumsuzluk, bir basing farki olmasi gerekir.”’'®

Aslinda biitiin biiyiik sairlerde ve sair kisiliklerde bu basing farki gézlemlenebilir.
Onlar bu yiizden yalnizdirlar ve bu yiizden uyumsuzdurlar. Bu diinya, *’insan: yapayalniz
birakan bir diinyadir. Yapayalniz insan, se¢melerini kendine zorla kabul ettirilen diigiinme
yollart i¢inde yapmaktan tedirginlik duydugu zaman siir okuyabilir.”>'” Yani insann i¢inde
bulundugu cevre ile herhangi bir problemi yoksa, bireyin i¢ diinyasi ile dis diinya arasinda bir
uyum sdz konusu ise, insan siir okumaya veya sdylemeye gerek duymaz. Insanin siir
okumaya veya sdylemeye gerek duydugu zaman, *’kendini ¢evreleyen nesnelerle olan
baglantisinin vehametini kavradigi zaman®"*dir. iste bu, insan hayatinda son derece kritik bir
donemdir.

Ozel, insana son derece genis bir dzgiirliik alan1 saglamasi ve “’insanlar arasinda
anlagsmaya dayanan, sevgiyi ve ruh¢a dayanigsmayr miimkiin kilan bir iliskiler zincirinin
baslaticisi”’ olmasi bakimindan siire hususi bir nitelik atfeder. Siir, bugiiniin diinyasinda, tim
uzuvlarindan zincirlenmis ve hareket imkan1 bulamayacak bir sekilde kusatilmis olan
“’modern insan’’ i¢in ger¢ek anlamda bir 6zgiirliik alanidir. Eger insan kendi insanliginin
farkina varir, gegmise ve gelecege uzanan bir bakis acisi ile birlikte, ice ve disa doniik bir
idrak icerisinde kainattaki yerini kavramaya yonelik bir etkinlik i¢ine girerse, bu noktada siir
insana ihtiyac1 olan bilgiyi verici bir mahiyet kazanir. Insan, yitirdigi veya unuttugu
insanligimi “’siir veya siir dilinin’” derin ve genis alani igerisinde bulabilir ancak.

“ Insan kendinin en sahici dilini, authentique anlasma giiciinii devreye sokabilirse
simdi i¢inde bulundugu durumdan ¢ikabilir. Siiphe yok ki siir insanin hangi yolda
yiiriiyecegini gosterebilecek bir etkinlik gorevini yiiklenemez. Onun yiiklendigi yalnizca
insanmin kendi olmayr 6nemsemesidir. Kendi olmayi 6nemsemeyen insan, diinyadaki yerini
alma onuruna da kavusamaz. Insanin kendi olmay: 6nemsemesi ancak kendisi hakkinda bir
bilgi, bir biling hem ickin ( immanent ) hem askin ( transcendant ) bir kavrayis elde etmesiyle
miimkiin olur. Bu bilgiyi, bu biling ve kavrayisi elde etmenin yolu, insan hayatinda siire
gereken yeri vermekten geger.”"’
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SIiR KENDi VARLIGIYLA VAR OLMALIDIR

©’S6z”’ siirin vazgegilmez olan 6nemli bir unsurudur. Siir denen insan etkinligi, ancak
soziin yaziya gegirilmesiyle bicim alir, gériiniir kiliir ve algilanabilir hale gelir. Insanlarin
giizel bulduklari, biiyiik gordiikleri, etkilendikleri her sey i¢in “’siirsel’” kelimesini
kullanmalarini, siirin karakterindeki gii¢lii yanin insanlar tarafindan acikga biliniyor ve baska
seylerin giiclii yanlarinin da ancak siire gobnderme yapilarak izah edilebiliyor olmasiyla
aciklamak yanlis olmaz herhalde. Fakat burada ismet Ozel *’siir’* kelimesinin, insanoglunun
siir digindaki diger etkinlikleri i¢in kullaniliyor olmasina karsi ¢ikmaktadir.

’Bence siiri her seye bulastirmak, her seyi de siire batirmak dogru degil. Boyle bir
tutumu benimseyecek olursak hem siiri sanki hi¢bir belirgin vasfi yokmus gibi
kimliksizlestiririz, hem de siirin belirgin vasiflarint yalnizca bigim ozellikleri diizeyine
indirmis oluruz, yani siir dilin siislii bir durumu olur sadece. Siir ancak kendi onuruna sahip
¢tkarak bize kadar gelirse siirdir. Bagka bir etkinlik igcinde siir aramak fanteziden ote anlam
tasimaz. Eger bilimde, felsefede, diger sanatlarda, siyasette, giindelik hayatta ’siir’ olan
bélgeler varsa séylenen veya yazilan siire ne gerek var? Sair kim? "’

Ozel, ¢ ’siiri de siirsel olani da dogrudan dogruya siirin icinde, onun maddi cercevesi
icinde’*! aramak gerektigini sdyleyerek, siirin, insanin diger etkinlikleriyle
iligskilendirilmemesi lazim geldigini, onun yalnizca kendi varligtyla var olmasi gerektigini
vurgulamaktadir.

SAIR, SIIR ve IDEOLOJI

Ismet Ozel, siire ideolojinin karistiriliyor olmasinin ve siirin yalnizca ideolojik
fikirlerin s6zciisii konumuna diistiriilmesinin fikre de siire de zarar verdigi goriistindedir.
Anlagilan ’giiniimiiz aydinlar1’’ dedigi kisiler de bdyle bir yanlisin igerisindedirler.

© Grintimiiz aydinlart —yani siir okuma eylemine girisecegi umulan kiimedeki
insanlarin ¢cogunlugu- siyasetin, bilim kurumlarinin baskisi altindadir. Anladigim kadariyla
da boyle baskilara hepsi eyvallah etmislerdir.””**

“’Bu insanlarin siir okumalari, okuduklarini siyasetin soz dagarcigina, bilimsel
hurafelerin kuru mantigina, terciime etmekten ibaret. Béylece siirle azdirilmig bir ideoloji,
ideolojiyle yere ¢alinmus bir siir 6zentisi kaplyor zihinleri.”*>

Ozel’e gore, ideolojik dogrular ve siyaset kaliplar1 hem siirin isaret ettigi dogrulardan
cok ¢ok asag1 diizeydedir hem de ideoloji ve siyaset kaliplarinin duraganligi ve
miidahaleciligi siirin hareketli ger¢egiyle hicbir uygunluk géstermemektedir.

“’Bagska bir sey daha var: O da bazi sairlerin kendilerini siyasi dogrulari, inang
soyutlamalarint savunabileceklerine inandirmig olmalaridir. Ama ideolojik dogrular her
zaman siirin tasidigi canli isaretten daha asag diizeydedir.””** diyerek siirin ideolojik
fikirlerin temsilcisi ve s6zciisii olmamasi geregini savunan Ismet Ozel’in kendi siirleri,
ideolojik ve siyasi karakter tasiyor olmaktan acaba ne kadar uzak? Bu soruya verilecek olan
cevap, Ismet Ozel’in *’Siir Okuma Kilavuzu’’nda sekillendirdigi poetikasini daha iyi
anlamamizi saglayacaktir.

Sair’in 1963 yilinda yayimlamaya basladigi ilk siirleri ile 1970’den sonra yayimladigi
siirleri, iki ayr1 diinya goriisiinii yansitiyor olmalar1 bakimindan dikkate sayandir. Her iki
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donemin siirlerinin de, sairin “’fikir’’lerini yansitiyor olmalari, onun yukarida sdyledigi
ifadelerle ¢elisiyor gibi gériinmesine sebep olmaktadir. Fakat diinya goriislerinin farklilastigi
kisisel fikri seyri i¢inde sairin, diisiincelerini siirine aksettirmekle beraber, siirlerinin bu
diisiincelerin baskisi altinda olusturulmadigi ve bu ideolojilerin sdzciisii konumunda
bulunmadig agik¢a sdylenebilir. Siirlerinin iyi ya da kotii olusu da yansittigi goriislerin
dogrulugu veya yanlighg ile alakali degildir.

©Siirler, bir diinya goriisiiniin kaynak metinleri degildir. Hangi metnin bir diinya
gortisiintin kaynagi oldugunu soylerseniz, o metnin artik siir olmadigini soylemis olursunuz.
Biz bir siiri herhangi bir diinya goriisii sahibi olmak, ya da bir diinya gériisii icinde hakl
delillerle kendimizi beslemek icin okumayiz. Bu yiizden de siirin iyi ya da kétii olusu o siirde
yer alan yargilarin dogru veya yanlis kabul edilmesiyle ilgili degildir.” >

YASAMIN ANLAMI ve INSANIN KAINATTAKI YERI

Ismet Ozel igin, ’buldugu cevaplar ve ¢dziimler degisse de sorusu ve sorunu
degismeyen’’ bir sairdir diyebiliriz. Fikri seyrinin her iki donemindeki siirlerine sahip ¢ikiyor
olmasi da, Ozel igin cevaplarm degil, arayisin ve bu arayisa iliskin sorularin énemli oldugunu
gostermektedir. Yoksa o da Miisliiman diinya goriisiine baglanmadan 6nceki siirlerini, Necip
Fazil’1n yaptig1 gibi reddetmek yoluna gidebilirdi. Ismet Ozel’in siirini siir yapan asil unsur,
buldugu cevaplar ve ¢oziimler degil, degismeyen sorular1 ve sorunlaridir.

Bu itibarla “’yasamin anlami ve insanin kainattaki yeri’’ sorunu, ismet Ozel i¢in daima
giincelligini koruyan bir problem olarak kalmaya devam edecek gibi goriinmektedir.

Yasamay1 bileydim yazar miydim hig siir?
Yasamayabileydim yazar miydim hig siir?
— Yasama!

— Ya bileydim?

Yazar: Myydim

Hig: Siir.*°

Insanin hayattaki yeri ve anlam arayisin1 kendisi ve siiri i¢in bir sorun addeden Ismet
Ozel, kitabinin 11. Béliimiinde de buna uygun olarak, siir i¢in; “’yerini bulamamis insanligin
calkantisindan dogmus bir képiiktiir.”*" tanimini yapmaktadir. Bu tanimda ¢’ yerini
bulamamis insanlik’’ ifadesine dikkat edilmelidir.

GELENEKCILIK, ILERICILIK ve STiR

Ismet Ozel, siirin (ve tabi biitiin sanatlarin) genelleme yapilarak belli kaliplar
icerisinde kaidelestirilmesine karsidir. Genel kurallar her siir ve her sair i¢in degisebilir
niteliktedir. Bu yiizden gelenekgi veya ilerici olmak, siire bu agilardan yaklasmak bizi gercek
siire, gercek siirin pariltisina asla ulagtirmayacaktir. Bu goriis anlatilirken kitapta, gelenekgilik
ve ilericilik 6rnekleri verilmektedir. Aslinda sdylenmek istenen, “’sucu’’ veya “’bucu’’
olmaktir. Yani hayata ve siire yalnz bir tek perspektiften bakmak... Ozel’e gére sair ve siir
okuyucusu, mevcut diisiinme kaliplarinin disina ¢iktiklarinda ancak gergek siire ve o siirden
elde edilmesi beklen seye ulasabilir.
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* [deolojik konumu ne olursa olsun bir sair gercek pariltiyi ancak gelenek¢ilige ve
ilericilige musallat olan ‘tevali’ zincirini kirdigi, hazir diigiinme kaliplarini parcaladigt
zaman ele gegirebilir. Siir okuyanlar da eger siir yoluyla herhangi bir sey saglama durumuna
gegerlerse, bunu ancak hazirda bulundurduklar: anlayiglarinin disina ¢ikarak
basarabilirler.’ 28

SIiR ve DUZYAZI

Ismet Ozel’in Siir Okuma Kilavuzu’nda iizerinde énemle durdugu noktalardan biri de
“imge”’dir. Ozel, ’Imgelem siirde kelimenin, kelimelerin kendi baslarina ve oteki kelimelerle
olan baglantilart icinde kazandiklar: kuvvettir.>*® der.

Sair, “’resim i¢in renk, musiki i¢in ses ne ise siir i¢in de kelime odur’’ goriisiine karsi
cikmaktadir. Bu itibarla renk ve ses Olgiilebilir olmakla beraber; kelime, tasidigi anlam ve her
okuyucuda uyandirdigi farkli ¢agrisimlar ile sonsuza dogru uzanmakta ve herhangi bir dlgiiyle
tahdit edilememektedir.

“’Kelime simirly bir birim degildir. Renk, ¢izgi, ses gibi ol¢iiye gelmez. Bir anlamda
kelime insandwr ve insanin igine, disina ve biitiin yonlere sonsuz genislemesidir. »>30

Kelimenin bu 6zelligi onun siirde iistlendigi imge rolii ile dogrudan ilgilidir. Yoksa
kelime i¢in yukarida sdylenenler diizyazida gegerli degildir.

Sair, kelimenin siirde kazandig1 imge 6zelligi ile birlikte sonsuza dogru genisleyen
niteliginin diizyazida bulunmadig1 goriisiinli savunurken, siir ile diizyazinin ayrimi iizerinde
de durmaktadir. Ona gore siiri dlizyazidan ayr1 kilan sey bicimsel 6zellikler degildir.

> Yani once siirin ayirict vasfinin vezin, kafiye, misra diizeni, musiki gibi bi¢ime bagh
bir 6ge olmadigini bilmemiz iyi olur.””>'

Saire gore, siiri diizyazidan ayiran 6zellikler, ne bigime ait olanlar, ne siirdeki kapali
ifadeler, ne de siir dilinin ¢arpikligidir. Siiri diizyazidan ayiran en 6nemli vasif, siirin
varligiyla ortaya ¢ikan ve ancak onun varligiyla devam edip, degistirilemeyen ve
doniistiiriilemeyen, yalniz siire 6zgii olan anlatimdir.

©Siir yalniz diizyaziya degil, baska hi¢bir sanata, hi¢bir bicime, hi¢cbir eyleme
doniistiiriilemeyen bir anlatim aracidir. Musikisinin elinden alinmasiyla, imalarimin agikliga
kavusmasiyla, diizgiin bir sozdizimine ulagmakla diizyazida ifadesini bulan metin siir olmasa
gerektir. Siir baska anlatim yollariyla varilamayan bir beseri anlatim sanatidir. Diizyazidan
beklenen hi¢hir gorev siire yiiklenemez.”>>

BiR TUR BIiLGi ALANI

Ismet Ozel’in, siiri insanin hakikati kavrama ve bilgi edinme yollarindan biri olarak
gormesi de onun siir anlayisindaki dikkate deger unsurlardan biridir. Bu noktada sair,
“’dogrudan kavrayis’’ diye bir kavramdan s6z etmektedir.

“’Sanat eserlerinin insan zihnine , insan ruhuna katkis1 bazi seyleri dogrudan
kavramaya yardimci oluslarindan dogar. Dogrudan kavrayis, kurallari bilinen anlama ve akil
yiiriitme yollarinin étesinde bir ‘edinme’ yoludur.”™>
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Bu “’dogrudan kavrayiga’’ ancak sanat eserleri sayesinde ulasilabilir.. Sanat eserleri
disinda bilgi edinme ancak zihni bir ¢aba ve belli bir siire¢ neticesinde hasil olmaktadir. Fakat
“’sanat temas edildigi anda ortaya ¢ikan ve hi¢bir zaman bazi aracilar gerektirmeyen bir etki
ile insan hayatinda yer eder.””** Bu itibarla ismet Ozel, nakis da olsa poetikasinda bir marifet
nazariyesi (epistemolojik goriis) de ortaya koymus olmaktadir

HAKSIZLIGA UGRAYANLARIN SESi

Saire gore, insanlarin tabiata ve bagka insanlara hizla yabancilastigi, basmakalip
diisiinceler igerisine hapsedildigi, insani degerlerin insani olmaktan ¢ikip farklilastig1 ve buna
ragmen kabul gordiigii, her tiirlii iliskide bayagilagsmanin hizla seyrettigi, hiilasa her ¢esit
olumsuzlugun olumlu gibi algilandig1 gaflet i¢indeki bir diinyada siir, uykudaki insanlari
uyandirmak, uyanik insanlar ise birbirleriyle haberdar ederek diinyanin bu yoz haline direnisi
kolaylagtirmak gibi 6nemli bir gorevi de listlenmis olmaktadir.

< Siir baskaldiranlarin, haksizliga ugrayanlarin sesidir, evet; ¢iinkii siir cogunlugun
kabullerindeki hapishaneyi, herkesin rahatltk duydugu degerlerdeki iskence aletini gérebilme
ayricaligina sahip insanlarin yakinlik duyduklar: bir etkinliktir. Siir okumak bu biiyiik
hapishanedeki kardeslerin birbirlerinden haberleri olmalarina, iskenceye birlikte
direnmelerine yarar.”>

Insanin **diizenin makinesi’> olmaktan ¢ikarilip yeniden “’insan’’ kimligini
kazanmasinda siir okumanin rolii biiyiiktiir.

“Sevmek, sevdigi icin korumak, siginmak, sigindigi igin teselli olmak, hosnutlugu
aramak ve bu yiizden hosnutlar: aramak insanlara ¢ok yakisan tutumlardir. Insan kendine
yarasan bu tutumlar siir okuyarak pekistirebilir.”>>®

11. BOLUM
1990
SIiR, EYLEMLERIMIiZi ANLAMLI KILAR

Insanlarin eylemlerinin anlamlandirilmasinda siirin &nemli bir yeri vardir. Ozgiirliik
kavraminin anlamlandirilmasinda da yine siir onemli bir rol tistlenmektedir. Eger insan
yaptig1 herhangi bir eylemde anlami yitirmigse eylem bosuna olacak veya eylemin
gerceklesmesi imkansiz bir hale gelecektir.

Iste siir, eylemlerimizin anlaml1 kilinmasi noktasinda veya sakli anlamlari
gorebilmemiz hususunda bize yardimci olmaktadir.

Bu diisiincelerden hareketle Ismet Ozel, **Siirin ozgiirliige ihtiyact yoktur ve fakat
ozgiirliigiin siire ihtiyaci vardir.”*®" gérisiini dile getirmektedir.

“’Demek ki siir icin 6zgiirliik istemek beyhudedir; istenilecek olan ozgiirliik icin siirdir.
Clinkii siirin yeri ve iglerligi insanlarin yaptiklarinin muhteva kazamsindandir. Degerli olan
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eylemdirégama eylemin hangi degerde oldugunu ve giderek degerli olup olmadigini 6greten
siirdir.”’

Ismet Ozel’in “’6zgiirliik>> kavramindan murads, insanlarin kendi kendisi ve kendi
disindaki diinya ile olan iliskilerinin olmas1 gerektigi hale gelmesi ve insanlarin zihin ve
ruhlarimin gaflet ve bagimlilik hapsinden kurtulmasidir. Dolayisiyla 6zgiirliigiin varlik
sahasina ¢ikabilmesi ve anlamlandirilabilmesi i¢in insanlara hakikati dogrudan dogruya
kavratan ve onlar1 suur diizeyine ¢ikarip uyandiran siir gibi bir sanata ihtiya¢ oldugu fikri
elzemdir.

AYAK DIREYEN SIiR

Ismet Ozel <’Sairleri Affedebiliriz’’ baghgini tastyan boliimde siiri ve dolayisiyla
sairleri de ikiye ayirmaktadir: Ayak siirliyen siir/sair ve ayak direyen siit/sair...

“Ayak siiriiyen siir diinya diizeninin 6lgiin ruhunda yuvalandigi icin hesaba katilmaz,
ama ayak direyen siir diinya diizenindeki éldiiren ruha gondermede bulundugu icin
korunmaya hak kazanir.”>>

Ozel, her iki durumda da sairlerin affedilebilir olmasini su sebebe baglamaktadir:
“’Her iki halde de sair insandaki duyarli alanlarin kendi sesine a¢ik tutuldugu giivenini iginde
tasir. Sairleri bu giiveni kaybetmedikleri, bu yiizden de insandaki duyarli alani bir bekleyise
doniistiirme ¢abasini terk etmedikleri icin affedebiliriz. 40 Fakat sairlerin affedilebilir olmasi
demek, yukarida belirtilen iki tiir siiri de ciddiye alacagimiz anlamina gelmemektedir. Ona
gore, ciddiye alinmasi gereken siir ayak siirliyen degil ayak direyen siirdir.

Ismet Ozel, Modern Tiirk Siiri’ne varan yolun iki ana ¢izgiden olustugunu soyler.
“Bunlardan biri ethos agirlikly Fikret-Akif-Nazim ¢izgisi, digeri de pathos agirlikly Yahya
Kemal — Ahmet Hasim ¢izgisidir. <*' Ozel, bu iki siir ¢izgisinden birincisinin ethos agirhkl,
ikincisinin pathos agirlikli oldugunu sdyler ancak ethos ve pathos kavramlarinin ayrimi
iizerinde fazla durmaz. Bu iki kavram g¢er¢evesinde Modern Tiirk Siirine dogru giden yolun
cok kisa bir 6zetini verdikten sonra, hangi ¢izgiden gelirse gelsin glinlimiiz sairlerinin
hangilerinin neden ciddiye alinmaya degiyor olmalar1 gerektigini aciklar. ’Keske sair burjuva
enternasyonalizmin miifsid degerlerine karsi kendini ve bizi uyantk tutma yolunu seg¢se. Boyle
bir secim milletin dirimine yoneldigi zaman, iste o zaman onlari sadece affetmekle kalmaz,
aymi zamanda sairlerin ciddiyetini kendi ciddiyetimiz sayariz.””*

SAIR OLMANIN GEREGIi: AYRIKSILIK

Sayfa 61°deki boliimiin basligi, <’Siinni Sair Olur mu?’’... Bu soru, Siinni insanlarin
sair olup olamayacag1 konusu ilgili degildir. Ismet Ozel’in *’Siinni’” kelimesine yiikledigi
anlama ve bu kelimeyi kullanis amacina dikkat edilecek olursa asil sdylenmek istenenler daha
iyi anlagilabilir. <’Siinni’” kelimesi Ismet Ozel’de bir ayriksiligin ifadesi olarak kullamlir.
Genelde kabul goren, diinyadaki degerler(!) sistemi i¢ginde farkli degerlere sahip olabilmek
ayricaligi bizi Siinni yapar. Bu, “’ehl-i siinnet ve’l cemaat’” anlamindaki ideal goriis, duyus,
diisiiniis, davranis tarzidir. Sairin, 6nceki boliimlerde de bahsi gegen kirli bir diinyada iki
secenegi vardir. Bunlardan birincisi sistemin diginda ama herhangi bir yerde durmak; digeri
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ise —ki bu Siinni sairdir- sistemin disinda ama ideal olan yerde bulunmak. iste ideal olan yer
Ismet Ozel’e gore Siinni sairin durdugu yerdir. Ancak bu noktada Siinni sairin 6niine bir
problem ¢ikmaktadir. Siinni sair ’ Eger rezil mutezil diinya karsisina kendi insan ozelliklerini,
insanca 6zlem ve korkularini koyacaksa bu, yeni bir rezalet ve bir baska i’tizaldir; yok eger
diinya karsisinda geri ¢ekilecekse boyle yapmakla kendini sifira irca etmis olacak ve
diinyanin rezaletini belirtmenin imkanlarini kundaklamis olacaktir. Hayata karsi sanati
oneremez ¢linkii kalkis noktasi dirimdir. Sanati yok sayarak hayati yiiceltemez ¢iinkii hayatin
degerini 6grenmedeki tek aract sanattir. Siinni sair bu zorlugu asla asamayacaktir.””*

Ismet Ozel, Siinni sair’in karsisinda duran boyle bir zorluga isaret etmekle beraber
biisbiitlin timitsizlige kapilmamak gerektigini de belirtir. Bu zorlugun asilmasinda gorev yine
sair’e diismektedir. “’Bu da cemaatin estetik degerlerini yeniden kesfetmek ve bu degerleri
hem en yogun, hem de en ince bicimleriyle disa vurmak basarisina ermekte saklidir.””**

MUSLUMAN ve SiiR

Ismet Ozel’e gore siir sdylemek ve siir okumak, insanlarimn iyiyi kétiiden ve dogruyu
yanligtan ayirabilme yetilerini belirginlestirerek daha duyarli bir hale getirir. Bu isleviyle siir,
biitiin sanatlar arasinda en dnde gelenidir. Miisliiman toplumda diger sanatlardan ziyade siir
sanatina verilen 6nem, toplumun duyarlilik ve bilinglilik agisindan zenginlesmesini
saglamigtir. Tabi ki “’bunda topluma hayat veren diisiince kaynaginin pay: dikkat ¢ekicidir.
Kur’an-1 Kerim Miisliimanlara asli (tozel) degerlerin akli (logik, sézel) yoniinii gostermistir.
Kur’an ayni zamanda Furkan olmakhigryla Miisliimanlara seyfi (tiizel) ve bedii (giizel)
degerlerin nelere tekabiil ettigi konusunda yon géstermigstir.”’

Ozel’e gore asil 6Snemli olan “’Miisliiman®’ ve “’siir>> kavramlari arasinda kurulacak
olan zihni kopriidiir. ©’Miisliimanlarin diinyasinda etik-estetik-epistemolojik eylem alani bir
biitiin olmaya bagkalarimin diinyasindan daha yatkindir. Ama yine de bu olgu siir i¢in
Miisliimanlik veya Miisliimanlik icin siir formiiliinii hakli ¢ikarmaz. S6z konusu olan bir zihni
képriidiir yani iki ayri yaka zaten vardir.”*®

BARBAR ve SIiR

Sair, Tiirk insaninin diisiince sistemi ile Bat1 insaninin diisiince sisteminin kisa bir
mukayesesini de yapmaktadir. Buna gore “’'medeniler(!)’’ parcadan biitiine ulagsmaya, Tiirkler
ise biitlinden parcay1 kesfe daha meyyal bir zihni yapiya sahiptirler. Bu anlamda ’Biz
Tiirklerin de yapimiza 6zgii egilimlerin bilincine vararak meselelerimize ¢oziim
getirebilecegimizi anlama yoluna girmemiz gerekir. Siirin meselesini de genel yapinin
meselesinden kopuk ele almak miimkiin degil.”>*’ Dolayisiyla Ozel’e gére, her iki anlayis,
yasayis, duyus, diisiiniis, algilayis, davranis tarzinin da farkli olmasi hasebiyle Tiirk Siiri,
icine girdigi bunalim1 kendisine yabanci bir medeniyetin ornekleriyle veya kuramlariyla
asamaz.
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Ismet Ozel “’Barbarm Dili Siir’” adl1 béliimde “’medeni’’ ile ’barbar’’ kavramlar
arasindaki farkliliklar1 ve bu kavramlarin karsiladigi varliklarin mevcut diinya diizeninde
tuttuklar yeri daha da netlestirmektedir.

Medeni ve barbar iki karsit kavramdir. ’Bir basitlestirmeyle, elinde tutanlara medeni,
ele gecirmeye calisanlara barbar demek miimkiindiir.””*® Giicii elinde bulundurup kendini
merkeze yerlestiren medenidir. Merkez diginda kalan ise barbar... ’Merkez disinda kalanin
ontinde iki se¢cenek vardir: Ya merkezdekinin tistiinliigiinii kabullenecek ve medeniyetin
kendine bigtigi bir yere riza gosterecektir, dolayisiyla medeniyetin dilinden anlar hale
diisecektir; ya da merkezin iistiinliik iddialari karsisinda savasi goze alacaktir. Iste o zaman
barbarligi da iistlenmis sayilir, ¢iinkii soyleneni anlamamaktadir. Daha onemlisi, bir seyler
soylemekte, ama séyledikleri medenilere anlasiimaz gelmektedir.””®

Sairin medeni ve barbar kavramlar: arasindaki karsitlik ve bunlarin 6zellikleri tizerinde
teferruattyla durugsunun sebebi, siirin de diinya tizerinde tuttugu yer bakimindan barbarin
tuttugu yer ile denklik gostermesidir.

“’Bir hak arama dili olarak siirin modern diinyada tuttugu yer toplum iligkileri i¢inde
barbarn tuttugu yere uygun diiser. Her ikisi de asil soylenecek seyin soylenmekte olandan
farkly olduguna isaret ederler.””™® Bu anlamda siir medenilerin anlayamayacagi veya anlamak
istemeyecegi bir etkinliktir. Cilinkii onlar siiri anladiklarinda kendi ¢irkin ve kirli yiizleri ile
kars1 karsiya geleceklerinin ve siiri anlamanin bunu kabullenmek anlamina geleceginin
farkindadirlar.

Ismet Ozel’in Siir Okuma Kilavuzu’nda basindan sonuna kadar hakim olan anlayzs,
“’insanin kainattaki yeri ve yasamin anlami sorunu’’ iizerine kurulmus olan siir anlayisidir.
Bu, sair i¢in degismeyen tek gergek ve tek degismeyen sorundur. Kisi bu problemi ¢ézme
cabasina girdigi ve bunu bir mesele edinip meselenin halliyle ilgili kafa yordugu zaman,
sairane sifatin1 da kazanmis olur. Insanoglunun binlerce yillik tarihinde de degismeyen tek
sorun budur. Tarih boyunca insanin problemi hep ayn1 kalmis ve fakat tarih boyunca degisen
yalnizca dekor olmustur. Ozel’in 1980°den ve 1990°dan itibaren kaleme aldig1 siir hakkindaki
diisiinceleri karsilagtirildiginda da, verilen 6rnekler ve kullanilan terminoloji degisse de asli
olan 6ziin, yani mezkur meselenin degismedigi goriilmektedir.

© Insanin diinyada tuttugu yere iliskin kaygilarimiz bir kez dogmussa, 6zlenen anlayis
alanina girmemiz hi¢ de zor degildir.””"

“ Diinyada olmak iki katlidir. Insanlik durumunun verilmis yamni olagan sayarak
yasadigimiz siirece unutma katindayiz. Anma katina ge¢mek igin insanlik durumunun neden
bize verilmis oldugunu sormamiz gereklidir.”>>*

SIiR, SAIR iSIDIR

Ismet Ozel, siir yazma etkinliginde bulunacak kisilerin liyakat sahibi olmas1 gerektigi
goriisiindedir. Liyakat sahibi olmay1p da siir yazmaya kalkan kisilerin siirlerine elbette siir
denemez. Bu anlamda Ozel, siirin elestirilmesinden evvel, sairin elestirilmesi gerektigini
savunur. *’Siirde neyin fazla, neyin eksik oldugunu sormamiz abes. Ne dagda bir sey fazla, ne
vadide bir sey eksiktir. Bizi besleyen siirdeki fazlalik, siirdeki eksikliktir. Ama sairde neyin
fazla neyin eksik oldugunu sormamiz gerek. Ciinkii yillardir Tiirkiye de siirin yazilan bir
metin oldugu kabulii, siirin sair isi oldugunun anlasilmayisi siirden elde edecegimiz besini
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berbat ediyor.””>® Burada Ismet Ozel, siirin yazilan bir metin olmasindan ziyade sairin yasami
ve yasantisiyla alakali bir methum oldugunu anlatmaktadir.

KENDILIiK BiLGiSi

Siir, varlik hususiyetinden miitevellid, kullandig iist dil ile bize bir ¢esit bilgi alan1
sunar. Bu bilgi, Ozel’in “’kendilik bilgisi’* dedigi bilgidir. Bu, bilim ve felsefe alaninda
oldugu gibi sorularimiza cevaplar buldugumuz bir bilgi tiirii degildir. * 'Siir yiiziimiize ¢arpan
bir ovgii veya sovgiidiir. Siire ozgii sorular yoktur veya siir kendisi soru olmakligiyla viicut
bulur.”*>* Siirin zatmm “’soru’’ olusu, onun ¢ kendilik bilgisi’* olarak ortaya ¢ikmasini
saglayan bir 6zelliktir. Tekdiize bir diinyada insanin anarsist ayriksiligi degil, ideal ayriksiligi,
onun ‘’kendi’> olma bilincini belirginlestirmektedir. Ideal ayriksilik, saire dzgii bir durumdur.
“*Yani siirin bir kendilik bilgisi olusu ancak kendi olmasi yiiziinden basina dert agmis ‘olan’
igin bir bilgi ozelligi tastyabilir ve yalnizca olmak yiiziinden yeni, ayri, farkl bir bilgi tiirti
dogabilir.””™

< Siir bilgisi, yani kendilik bilgisi insana bir sey getirmez, insandan bir sey gotiirmez
de. Ne yapar peki? Insanin kendi kendisini gérmesine engel olan gercekleri yok eder. Bu
gercekler insam tamimlara tikmaya ¢alisan yamilsamalardir. Ovgiiler ve sovgiiler akla uygun
tammlamalart asmak icin vardir.””>°

Ismet Ozel, “’kendilik bilgisi’* kavraminin bir ¢ok dinde bulunan “’kendini bilmek’’
kavramindan farkli oldugunu sdyler. Hatta ona gore, bu iki kavramin, karsit bir durum
olusturdugu bile sdylenebilir.

©Siirle olusan kendilik bilgisi insana sunu soyler: Sen giincel kendiliksin. Bak kendini
gor: Hep kendin, hep kendin. Duyumsanan her seyde kendi katkini, kendi katilimini gérmiiyor
musun? Ote yandan dine uyarak kendini bilme girigimindeki insan kendi olan kismin yalnizca
bir gorevi yerine getirebilecek kadar oldugunu anlar. Kendini bil ve riayet et. Dinin veya
bilgeligin soyledigi budur.”””’

“’Kendini tasarlama ihtiyacindaki insan siirle i¢li disli olmaya can atar. Kendini bilen
insan da gittikce azalmayr 6grenir. Kendilik bilgisi insana, insanlara olan ihtiyaci artirir.
Kendini bilen insan yardimin insanlardan gelmeyecegini de bilir.”>>®

S Age.,s. 79
“Age.,s. 85
¥ Age.,s. 85
% Age.,s. 86
TAge.,s. 88
*Age.,s. 89
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