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OZET

Denemelerde yagamin her alanindan konular ortalama bir kitap sayfasi uvzunlugundaki
bir metinde, yazarin igtenlifi, bilgisi ve kiltir diizeyine bagh olarak islenmektedir.
Denemeler okura her konuda bilgiler ya da paylagimlar sunar. Denemeler bigim olarak
kisa, i¢erik bakimindan ise duygusal ve diisiinsel yogunluga sahip yazilardir.

Anahtar Kelimeler : Deneme, konu, bi¢im, metin.

ABSTRACT

In essays subjects in every scope of life, in medium length of text, are processed by the
mediation of authors whole sincerity, knowledge and cultural level. Essays presents
knowledge or sharings in every subject to reader. Essays are short but in contents they
are emotional and intellectual density writings.

Key Words : Essay, subject, format, text.

Giris

Deneme birey ya da toplum yasaminin bilimsel ya da gilincel bir konusu lizerine
anlagilmas kolay, ancak sanat ve bilgi diizeyl bakimindan derinlikli, diigiince boyutuyla
oldugu kadar duygu ve estetik yonden de doyurucu, bilingli bir 6znellikle kaleme
almmus bir edebiyat tiirtidiir.

Deneme roman, siir, 6ykii, tiyatro gibi kurmaca nitelikli edebi tiirlerle iislibun
onem kazandig1 gezi, am, elestiri, mektup ve gitnliigiin olusturdugu diger tiirler arasinda
bir ara bélge olugturmasi bakimindan oldukg¢a 6nemli bir yere sahiptir. Bir baska deyisle
deneme, kurmaca &zellikler tasiyabildigi gibi yazarin ve konularin gercekligini de igerir.
Bu durum, deneme tiiriinde asli 6znenin ‘insan’ olusundan kaynaklanir. Tabii, kurmaca
tiirlerde de aym durum s6z konusudur; ancak, denemenin dznesi artik nesnel gergeklik
iginde yasayan ger¢ek insandir.

" Bu makalede genel cizgileriyle degerlendirmeye ¢ahstifimiz deneme tiiri hakkinda
daha aynntih bilgi i¢in “Yeni Tiirk Edebiyatinda Bir Anlan Tirii Olarak Deneme”
(Yaymmlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Mersin Universitesi, Mersin, 2001.) bashkl
calismamiza basvurulabilir.
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Kurmaca eserlerden olusan tlirler bir yaratma lirtintidir. Bu tiirler, bize dogrudan
ya da dolayl bir sekilde i¢inde yasanmlan diimyayr veriyor olmakla birlikte, biitiiniiyte
yazarin kendi imgeleminde {irettigi bir ‘hayali olus® 6zelhigi de gosterir. Bundan otirii
bu tirler, icerik 6zellikleriyle dis diinyaya gonderme yaparken kurulus yoniiyle yazarin
kendi i¢selligini 6n plana ¢tkarir. Diger tiirlerin edebi oluslan ise, igerige bagli olmaktan
¢ok, biitiiniiyle yasantilarim anlatthg boyutunda, bir baska ifadeyle Gslip agisindan
sanatsal ya da edebi oluslarma dayanir. Deneme tiirdi her iki grubun 6zelliklerini de
barindirabilen bir tirdiir. Yazar deneme metninde, gercekten olmus olaylann,
yasanmushiklarnn yan sira, tipki bir kurmaca yazarinin yaptigi gibi, dikkatlerin, ilgilerin
disinda kalmis dolayisiyla onun elinde, kaleminde biricik olma diizeyine yiikselebilen
konulan isleyebilmesi bakimindan ilk grubun 6zelliklerine yakinhik gésterebilir. Bunun
yam sira herkesin tanik olabildigi, yasayabildigi, paylasabildigi konulari {islip
baglamuinda 6zgiin ve bireysel bir kimlik kazandirmak yoluyla da edebilestirebilir.

Deneme, kékeni 16. yiizyila dayanan bir edebiyat tiiriidiir. Rénesans’la birlikte
6zellikle Avrupa’da birey olarak insamin énem kazanmasi, yazarlari, aydinlari, insam
kurmaca bir diinyanin ve belli kaliplann icinde ele alan anlati tiirlerinden farkli bir
tarzin arayisina yoneltmis, béylece ilk ve tipik 6rnegini Michel de Montaigne (1533-
1592y’in Denemeler (1580) adli eserinde veren deneme tiirinii dogurmustur. Buna
paralel olarak yazariar da kurmaca tirlerde isleyebildikleri insani durumlari samimi,
dolayisiyla daha 6zgiir bi¢cim ve icerik olanaklariyla irdeleme firsatim bulmusglardir.

Tiirk edebiyatinda deneme ilk &rneklerini 19, yiizyilda verebilmis, 1940’1l yillara
kadar pek ragbet gormemis ancak kirkli yillarda kabul goérerek yayginlagsmaya
baglamustir. S6z konusu gecikme, lilkemizde bireylesme siirecinin ge¢ baslamasiyla
gerekgelendirilebilir. Ummet olustan ulus diizeyine ancak Cumhuriyet déneminde
yiikselebilen Tirk toplumunun yarattigi edebiyatta kurmaca tiirlerdeki figiirlerin
bireysel derinlige yeterince ulagamamis oldugu da dikkate alinirsa deneme gibi diisiinsel
yogunluga sahip bir tiriin yine amlan siirece kadar olmayisi da dogal bir durumdur,
Bununla birlikte tiir, Tiirk edebiyatinda kurklt yillardan itibaren hizla gelismis, kendi
yazarlarmm yetistirerek nitelik ve nicelikge olduk¢a kapsamli bir konuma ulasmustir.
Ahmet Hagim, Ahmet Hamdi Tanpinar, Azra Erhat, Bedri Rahmi, Cemal Siireya, Ferit
Edgti, Halit Ziya Usakligil, Melih Cevdet, Memet Fuat, Mehmet Kaplan, Nurullah Atac,
Orhan Burian, Salah Birsel, Vedat Giinyol Tiirk edebiyatinda deneme tliriinde eserler
veren yazarlardan bazilaridur.

Deneme tiirii, gosterdigi bu gelisime karsilik, kurmaca ve diger tiirlerdeki ilke ve
bicim belirginlifinden uzak olusu nedeniyle yeterince irdelenmemistir. Burada su da
iler1 siiriilebilir, denemenin s6z konusu uzaklifi, onun belki de belirleyici 6zelligidir.
Yapilagelen tanimlarda (Ozkiriml, C.2: 5.335; Tiirk Dili, C.10:5.674) “rahat”, “serbest”,
“0zgiir” nitelemelerinin kullanilmasi da bu hitkmi giiclendirmektedir. Ancak, tiir
tizerinde yapilan bu ¢alismanin sonunda elde edilen bulgular, denemenin kendine
ozgliliik kazanmus ortak bigim ve igerik gelerinin bulundugunu gostermektedir.

1. Deneme Tiiriiniin icerik Ozellikleri

1.1. Denemenin Konusunu Olusturan Dig Etkenler

1.1.1. Gozleme/Yasantiya Dayali Bilgi Tarzindaki Dis Etkenler

Bu etkene dayali denemeler, kendine déniik ve genellikle giinliik yasam igerisindeki
yasantilarin ve durumlarin yazar iizerindeki etkilerini ya da yazarin bunlara iliskin
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gézlemlerini, izlenimlerini, degerlendirmelerini konu edinen tirlerdir. Bir baska
ifadeyle, gece, sevgi, ask, doga, 6liim gibi kavram ve olgularla, hastahk, yalmzlk,
samimiyet, ayrilik gibi insani durumlarin konu edildigi denemeler bu tiir dis etkenlere
baghdir. Bu dis etkenlerin olusturdugu deneme tiirleri kolay algilanabilen, kolay
paylasilabilen bir ozellige sahiptir. Bunun nedeni egitim diizeyi, kiiltiire] donanim
farkli okuyuculart rahatlikla lizerinde bulusturabilen insani durumlar {izerinde
yogunlasmasidir.

1.1.2. (")grenmeyle Elde Edilen Bilgi Tarzindaki Dis Etkenler

Ozellikle felsefe, sanat, bilim, ekonomi, tarih gibi alanlarla ilgili bir konuda yazilan ve
ogrenmeyle elde edilen, bilgiye dayali denemeler bu etkenlere baghdir. Bu tarz
denemelerde amag farklilagmasi dikkati ¢eker. Bir baska ifadeyle, 6zellikle saf deneme
gibi yasantiya dayali dis etkenlerin olusturdugu deneme tiirlerinde var olan “okuyucuyu
bilgi donanmmi bakimindan aym diizeyde kabul etme” tavrindan kaynaklanan
“paylagma” amacma bu tiir denemelerde “bilgilendirme” amaci da eklenir. Dolayisiyla,
didaktik bir 6zellik kazanmakla birlikte samimiyet, serbest bir dil anlayis1 -kimi zaman
varhgr goriilmekle birlikte- kamtlayic1 olma kaygisi tasimama bakinundan hem islip
hem de yazar tavri bakimindan deneme tiirii icerisinde ‘“entelektiiel deneme” olarak
adlandinlabilecek bir tarz soz konusudur. Bu tarzla olusturulan deneme tiirleri siyasi
deneme, felsefl deneme, yazinsal deneme, elestire] deneme gibi siiflandinlabilir.

1.2. Konularina Gére Deneme Tiirleri

Metinlerin igerik dzelliklerine dayanarak denemenin tiirlerini belirlemeye calistik ve on
yedi deneme tlirli tespit ettik. Ancak her bir tiirlin burada tek tek incelenmesi olanag:
bulunmadigindan baz tiirleri genis bir sekilde incelerken diger deneme tiirlerinin sadece
adlarim1 anmakla yetindik.

1.2.1. Saf /Klasik Deneme

Deneme tiiriiniin karakteristik émegi olan Denemeler (1580) adl eserinde Montaigne’in
“Okuyucuya” seslenirken “Okuyucu bu kitapta yalan dolan yok.(...) Kendimi herkese
begendirmek niyetinde olsaydim, 6zenir, bezenir, en gosterisli halimle ortaya ¢ikardim.
Kitabimda sade, tabii ve her giinkii halimle, 6zentisiz bezentisiz goriinmek isterim,
¢iinkii ben kendimi oldugum gibi anlatiyorum.(...) Bagkalann insan oglunu
yetistiredursun ben onu anlatiyorum ve kendimde, pek fena yetismis bir 6rnegini
gosteriyorum. Bu 6rnege yeniden bigim vermek elimde olsaydi onu elbet oldugundan
¢ok bagka tirlii yapardim. Bir defa yapilmig artik. Sunu séyleyeyim ki, kendimi
anlatirken soylediklerim degisik ve degisken olmakla beraber hi¢ gergege aykirt
degildir. (...)"(Montaigne, 1987:28) scklindeki soézlerinde isaret ettigi gibi, saf
denemede daha ¢ok paylasma amaci tasiyan, disiincenin ¢ok yogun olmadigi,
kamitlama, yargida bulunma, 63retici olma gibi tutumlardan uzak, i¢ gozleme ve
ozelestiriye dayal bir “ben” anlatimn hakimdir. Bununla birlikte, saf denemeyi salt
yazarin kendi ‘ben’ini yansitmasi olarak degerlendirmek yetersiz olur. Montaigne nin
denemelerinde bile salt kisinin i¢ diinyas1 degil; diistinen, hisseden daha genel bir
ifadeyle yasayan bir varlik olan insanin halleri ve icinde yasadifi dinyadan
etkilenimleri yansitilmaktadir. Dolayistyla, konu bakimindan genis bir yelpazeyi
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kapsayan saf deneme tam anlanuyla ‘insan’1 yansitan, insana 6zgii ozellikle psikolojik,
duygusal dgeleri 1islemektedir.

Bu baglamda degerlendirilen metinlerde genel olarak iki temel mtum soz
konusudur. ilkinde anlatici/yazar, ige doniik bir tavirla dogrudan kendini, ikincisinde ise
genellemeye yonelerek belli bir kisiye baglanmaksizin insani durumlart anlatmaktadir.
Ornegin, Ahmet Rasim Gecelerim (1894) adli eserindeki aynmi adi tasiyan deneme
metninde “gece”nin kendi 1¢ diinyasinda yarattigi duygusaltigs samimi bir tutumla dile
getirir (Ahmet Rasim, 1987:23). Burada yazar, karsilastigi bir durumu kendi kisisel
begenileri dogrultusunda, ice doniik bir tavirla ve kendi hayal diinyasmun siizgecinden
gegirerek ifade eder.

Bu tarz konulan islemekle birlikte salt saf yorumlarin ya da izlenimlerin degil;
gerek dilin ifade ediste sundugu segeneklerin her yoéniiyle kullanilmasi gerekse
okumaya dayali referanslardan yararlanilmast konuyu bi¢cimsel yogunluguyla islemeyi
saglar. Kendine donik bir bakis agisini yansitan denemeler, ifade edilen diisiinceleri
destekleyici, drekleyici ya da onaylayicr bir durum, olay ya da bu tavri isaret eden bir
baska metinden yapilan alintiyt icermez. Clinki burada yazar sadece kendi i¢ diinyasiu
paylasima dayali bir tutumla okura sunar. Dolayisiyla, onaylama ya da Srnekleme
gereksinimi duymaz. Buna karsin, kimi saf denemelerde duygularin paylagimi séz
konusu olmakla birlikte, yazar 6zellikle gozlemlerini ve yasantilanm yansittigi ve
genellemeye giderek insani durumlan anlathgs denemelerinde salt kendi duygu ve
diisiincelerine bagl kalmayabilir. Ornekleme, onaylama amagh referanslara bagvurabilir
ya da ¢agnsima dayals 6rnek olaylardan, durumlardan soz edebilir. Boyle bir yaklasim,
ozellikle 6znelligin disina ¢rkildig1, insamn i¢ diinyasini yansitmaktan ¢ok daha nesnel
bir tavirla insanin iginde bulundugu, algitadigi dis diinyaya yoneliktir. Dis diinyada
algilanan olay ve durumlar yazarin deneyim, diisiince ya da bilgi siizgecinden gegerek
nesnel bir tutumla yansitihir. Ayrica belli bir egitim ve kiiltiir diizeyine sahip okura hitap
eder. Orncgin Nermi Uygur, Giinesle (1969) adh kitabindaki “Bos zaman” bashkh
metinde bu kavram {izerinde durur. Insanlarin yasamda var olabilmeleri i¢in calismak, is
yapmak zorunda olduklar1 zaman dilimi disinda kalan siireg olarak nitelendirdigi
kavramn  Tiirk toplumunda algilanis  bigimini degerlendirir. Bu tiir metinlerde
tanimlamalar ve bu tammlamalarnt agiklayict rneklere sik¢a rastlamir. Ayrica, saf
denemede yararlanilan referanslarin niteliginin diizey olarak bilgi ve kiiltiir birikimine
dayali oldugu dikkati geker. Uygur verdigi érnekte Baudelaire’in siirinden bir parcay:
Fransizca olarak alintilar ve Tiirkge ¢evirisini verme geregini duymaz:

“ (...) Baudelaire’ce bir tikanikliga ugramustir yasayisi: Soguk kis

gecelerinde act act kilise ¢anlart, am leslerinin iistiinde ugusan yagmur

kargalan, sonra da umutsuzluk, trkii ve dlim...

Et de longs corbillars, sans tambour ni musique,
Defilent lentement dans mon ame: T'Espoir (..)”
(Uygur, 1989:152).

1.2.2. Elestirel Deneme

Deneme kapsam, bi¢im ve igerik ozellikleri bakimindan zaman zaman diger edebi
tiirlerle benzerlik gosterir. Elestirel deneme, deneme ve elestiri arasmdaki bu benzerligi
yansitmaktadir. Denemenin kimi zaman igerik baglamimda elestiriyi icermesi kimi
zaman da elestirinin denemenin islibuna kaymasi gibi bigim ve icerik dzellikleri, iki
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tirli birbirine yaklastirmakla birlikte, denemeyi elestiriden aywan en belirgin fark,
yazarin ele aldigt nesneye bakisidir. Elestiride alistlagelen yaklasim tarzi ana konuya
¢ok uzak olmayan, daha ¢ok onu destekleme isleviyle verilen 6rneklere dayanmasidir.
Denemede de elestiri i¢in gegerli olan konular yer almakla birlikte. ele alinan nesne
yazarin diisiince ve hayal diinyasinin zenginliine bagli olarak hemen her yoniiyle
degerlendirilmeye elverisli bir sinir genisligine sahiptir.

Elestirel denemelerde yazar, bir konuyu islerken iyi ya da kotu yanlarim kisisel
bir tavirla ele alir. Bu tiir metinleri elestiri tiiriine yaklastiran yon, denemecinin yargi
vermekten ka¢inmamasi, kimi zaman da konuyu arastirmaci bir tutumla hatta bilimsel
bir bakis agistyla islemesidir. Ancak elestirel denemede yazar, yargi verirken
¢oziimleyici bir tavir sergiler; kati ve kesin yargilar vermez. Hilmi Yavuz Denemeler ve
Karst Denemeler (1988) adh kitabindaki elestirinin yazindaki islevini tartistifi metinde,
“yazimmizda elestirinin yeterince gelismemis, ¢orak bir alan oldugu savi”na karsi
diisiincelerini ifade ederken dolayll bir kanitlama tavn sergiler. Ancak, bilgiye dayali
yargilarinda ve aym zamanda sorgulayici, okuru diigiinmeye yoénelten tavriyla da
kanitlayici olma tavrindan uzaklasir (Yavuz, 1988:31).

Kimi elestirel deneme metinlerinde yazar, ele aldigi konuyu bilimsel ya da
mesleki olgiitler 15131inda dederlendirmekten ¢ok, sanatsal yaratinin degerini kendine
verdigi hazda ya da estetik duyguda bulur. Dolayisiyla bu yaklasim kendine dontiktir.
Boylesi bir tutumla olusturulan metinlerde izlenimet elestiri ya da 6znel elestiri tavr soz
konusudur. Bu tavir denemeyle dogrudan 6rtiistir. Yazar burada daha ¢ok yapiti
degerlendirmek yerine yapitin kendisini nasil etkiledigini, onu begenip begenmedigini,
kendisinde uyandirdid1 duygular1 anlatmaktadir ve bunu yaparken de dogrudan kendi
bakis agisini ortaya koyar. Izlenimci elestiri tavri Nurullah Atag’mn denemelerinde
yogun olarak goriiliir. Bu tarz metinler, elestiriye 6zgii nesnel dlgiitlere dayanmayan,
kisisel begeniyi temel alan yazilardir. Bir baska ifadeyle, secilen yapit, yazar ya da
yazinsal sorunlar, Atag’in kendi ben’ine dayanan bakis acisini ortaya koyan birer
aragtir. Yazar Diyelim (1954) adh kitabindaki Necati Cumali’min siir kitaplarim
degerlendirdigi metinde bakis acis1 olarak tamamen duygusal, begeniye dayah
degerlendirmeler yaparak okudugu siirlerin kendinde biraktig1 izlenimleri okuyucuyla
paylasir (Atag, 1998:96).

1.2.3. Tarihi Deneme

Bu tiir denemelerde tarihi olaylar hakkinda bilgiler verilmektedir. Salah Birsel’in Saldh
Bey Tarihi' dizisini olusturan kitaplar tarihi deneme ozelligine sahip metinlerden
olusmaktadir. Dizideki kitaplarda Istanbul’un farkli mekénlan ve o dénemlerde yasanan
sosyal, kiiltiirel ya da siyasi olaylar anlatilir. Istanbul’un ¢esitli mekanlarinin gegmisten
winde yasanilan donem kadar olan siiregteki panoramasi verilmektedir. Dizideki her bir
kitapta metinler, farkli baslik altinda bagimsiz metinlerden olugmakla birlikte, kitaplar
konu bakinundan kendi iginde biitinliige sahiptir. Ornegin Kahveler Kitabr adh eser
kahvenin tarihini ve Istanbul kahvelerini konu edinirken, At Beyoglu Vah Bevogiu adl

' Bu dizi bes kitaptan olusmaktadir: Kahveler Kitabi (1975), Ah Beyoglu Vah Bevogh
(1970), Bogazici Simgur Mingir (1979), Sergiizest-i Nono Bey ve Elmas Bogazici (1982),
Istanbul-Paris (1983).
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eserde Beyoglu anlatilir. Saldh Birsel’in “(...) Cunki bu kitapta, elden geldigince,
yazarlarin sanat anlayislarindan, edebiyat dergilerinden ve siir akimlarmdan agilmstir.
(...) Bu kitaba bir edebiyat tarihi goziiyle bakilsa yeridir.(...)"(Birsel, 1989:5) seklindeki
ifadeleriyle belirttigi gibi, eserde Beyoglu tarihinin yanisira, Beyoglu’nda yasayan ya da
buradaki ortak mekanlarda bir araya gelen edebiyat¢ilar, ressamlar, gazeteciler ve
buralarda yasanan sanat olaylar1 da anlatilmaktadur.

1.2.4. Portre Deneme
Portre denemeler, bir kisiyi fiziki goriinimii, tinsel ya da kisilik 6zellikleriyle betimler.
Kisinin yiiz, beden, giyim gibi fiziki ézelliklerinin betimlendigi ya da mizaci, davranis,
diisiince, istek gibi kisilik ézelliklerinin yansitildigr metinler portre denemeyi olusturur.
Bununla birlikte portre denemelerde amacg, ele alinan kisiyi sadece tanitmak degildir.
Denemeci kendi kigisel diisiincelerine dayanarak kisiyi kimi zaman 6ven kimi
zaman yeren bir tavir sergileyebilir. Bu dogrudan yazar tavrma baglt bir durumdur.
Yazar burada ¢esitli yonleriyle ele aldig1 kisiyi kendi tamkligindan ya da onun hakkinda
anlatilanlardan yola ¢ikarak degerlendirebilir ya da elestirdigi yonlerini dolaysiz olarak
ifade eder. Ornegin Bedri Rahmi Eyuboglu Delifisek (1978) adh eserinde yer alan
“Fikret Mualld” baslikli metinde, ressam Fikret Mualla’yr kendisinin sanatgiyla ilgili
anilarindan yola ¢ikarak anlatir. Metnin kimi yerlerinde onun sanatg1 yoniinden sz
etmekle birlikte, daha ¢ok onu yakindan taniyan biri olarak kendi tanikligindan ya da
onu tantyan insanlarin soylediklerinden yararlanarak sanatgimin farkli, bilinmeyen
dzellikleri tizerinde durur (Eyuboglu, 1987:5).

1.2.5. Kent Denemesi

Deneme tiirleri arasinda kent denemesi olarak nitelenen tarz, konu bakimindan kent
olgusunu ya da farkl yonleriyle herhangi bir kenti isleyen metinlerden olusur. Bu iki
yaklasim, yazar tavrint olusturan dis etkenlerle dogrudan iligkilidir. Kisisel yasantiya ya
da egitim ve kiltiir birikimine dayali bir tavir, bu deneme tiirinde yazann “kent”e
bakis agisint  belirleyen temel Ggedir. Bir baska ifadeyle, kent denemesi ‘yasanilan
kent’, *6zlenen kent’ ya da ‘degisen kent’ gibi daha ¢ok birey-kent iliskisini 6nceleyen,
kendi yasantist1 dogrultusunda birtakim yaklasimlari, degerlendirmeleri kapsayan
metinler yaninda genel bir bakis agisiyla kent-insan iliskisini géz 6niinde tutarak kenti
farkl boyutlariyla, bir olgu olarak irdeleyen, degerlendiren metinlerdir.

Orhan Durw’'nun [stanbulin (1995) adh kitabinda yer alan metinlerin tamami
kent lizerine yazilmus metinlerdir. Farkli bélimlere aynlan kitapta, kent olgusunu
irdeledigi yazilarla birlikte gézlem ve deneyimlieri dogrultusunda belli bir kenti -ki bu
[stanbul’dur- her yoniiyle anlatan, kimi zaman elestiren Duru, bir olgu olarak ‘kent’i
tanimlar.

Kent olgusunu isleyen diger metinlere bakildiginda, kent olgusunun kent-insan
iliskisine dayandirildig: dikkati ¢eker. Tek basina bir kent tanimi deneme metinlerinde
yer almamaktadir. Ornegin Hilmi Yavuz'un Denemeler ve Karsi Denemeler adh
kitabindaki bu tlir bir metinde, kent-insan iligskisine sosyolojik agidan yaklagilarak
kentin, 6zellikle metropoliin insan iliskilerinde yarattigi olumsuz etkiler tizerinde
durulur. Yazar bu temelden hareketle, farkli agilardan yaklastigi konuyu kendi

degerlendirmeleri yaninda konuyla dogrudan iliskili goriislere yer vererek isler
(Yavuz,1988: 51-34).
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Kentin bir olgu olarak islendigi metinler disinda genellikle belli bir kentin
fizerinde yogunlasan, onun pek ¢ok farkli agidan ele alindig: metinler vardir. Yukarida
da belirtildigi gibi burada yasanilan, 6zlenen, degisen yonleriyle 6ne ¢ikan kentin,
yazarin bakis agisindan yansitilmas: séz konusudur. Ancak, bu tiir metinleri “gezi”
metinlerinden ayirmak gerekir. Bu eserlerde goriilen, belli dénemlerde yasanilan kentler
anlatilir. Ornedin Ahmet Hagim’in Frankfurt Seyahatnamesi (1933), Mina Urgan’in Bir
Dinozorun Gezileri (1999) adli kitaplar gezi tiiriiniin 6rnekleri arasinda yer alir.

Kent denemelerinde, asil énemli olan, bir kentin fiziksel goriiniimieri degil,
kisinin o kentle ilgili 6znel ya da genele doniik duygu ve diisiincelerinin anlatilmasidur.
Dolayisiyla “kent” denemeye bu agidan oldukga genis bir malzeme sunar.

1.2.6. Nekrolojik Deneme

Nekrolojik deneme bir kisinin 8liimii iizerine yazilmis denemedir. Nekrolojik deneme
sanat¢, bilim adamui, sivasetci gibi mesleki ozellikleriyle 6ne ¢ikan tanmmmus kisilerin
oliimii tizerine yazilmakla birlikte, yazarnn kendi yakimndaki 6zel bir insanin 6Himiint
de konu edinebilir. Bu tir deneme metinleri, bir kisinin éliimiiniin ardindan yaziimasi
dolayistyla anma nitelikli yazilarla benzerlik gostermektedir. Ancak, nekrolojik
denemeler, bir kisinin oliimiinden ¢ok kisa bir siire sonra yazilan, yazarin taniklhig
dolayistyla giincelligi olan, paylasma, haber verme 6zelligine sahip metinlerdir. Buna
kargin anma nitelikli yazilar, kisinin 6lim yildontiimi nedeniyle, nekrolojik denemenin
aksine, daha ge¢ tarihlerde yazilmmg, sadece anma/hatirlama/hatirlatma amaci tasiyan
metinlerdir. Ayrica kimi anma nitelikli yazilarda kisi amlirken onun kisilik dzellikleri
ya da mesleki yonii 6n plandadir.

Nekrolojik denemede ise bu tiir yaklasimlar olmakla birlikte daha ¢ok &len
kisinin ardindan duyulan aci, tiziintii, 6zlem duygulart yansitilmaktadir. Yazar kisisel
liziintliyil dile getirmektedir ve bu liziintiiyli sanat¢inin gerek kisiligine gerekse sanatgi
yoniine duydugu hayranhgina dayandirmaktadir.

Sabahattin Kudret Aksal, “Cahit Sithi'ya Agir” metninde, “Yazinmimizin hangi
¢aginin onbes yirmi yillik bir stiresinde, son onbes yirmi yilda oldugu kadar ¢ok sayida
soy sanat¢iyl bir arada gorebiliriz. Sanatlarma yurekten bagli, bu baghiligt yasamlarinin
tek anlami sayan, tutkularimin keyifli sarhoslugu iginde sagliklarini hovardaca harcamis
bir kusak, simdi birer ikiser tikeniyor. Orhan Veli, Sait Faik derken, Cahit Sitki da
oldi.(...)" seklinde sozleriyle, bir donemi temsil eden sanatgilarin 6liimlerinin ardindan
son olarak bu insanlardan biri olan Cahit Sitki'nin da 6ldiigiinii haber vermektedir.
Aksal, daha sonra dostu olan Cahit Sitki’y1 kendi amlarmdan hareketle anlatmaya
devam eder. “Cahit Sitki’y1 1938 nisaninin ik glinlerinden birinde, Besiktas’ta kiiglik
bir meyhanenin 6niinde tanmdim. (...)"(Aksal, 1978: 170) ifadeleriyle anmlardan soz
ederek daha ¢ok paylasima dayali duygularini yansitnus ve metinde hem bir sanatci
hem de bir dostun &liimiinden duydugu uiziintiiyi dile getirmistir.

Nekrolojik denemeler, yazarin samimi tavrmr yansitan metinlerdir. Bu tiir
denemelerde yazar bir sevdiginin, dostunun ya da toplum igerisinde sanatgt, bilim adarm
gibi mesleki kimligi ile 6ne ¢ikmug insanlann 6liimlerinden duydugu iiziintii, 6zlem ya
da hayranlik gibi samimi duygulanim dile getirmektedir. Bu tiir denemeler, 6liimard: bir
girise sahip olmakla birlikte eger ortak yasanmus anilara agirlik veriliyorsa ‘amiya dayali
nekrolojik deneme’, ortak yasanmishiklanin disinda gozlemlerden ve duyulanlardan
hareketle kisinin bir portresini ¢ikartiliyorsa ‘portrese] nekrolojik deneme’, eserlerine ve
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edebiyattak#yeri#e ‘yonelivorsa ‘elestirel nekrolojik deneme’ olarak kendi icinde
simtlandirilabilir. Dérdiincti bir alt tiir olarak da bunlarin di¢linit de kapsayan eklektik
bir anlayis kendiny, gosterir.

1.2.7. Giincel Dereme

Giincel denemelerde, giinliik hayattaki kisisel yasantilar ya da toplumda gozlemlenen
genele dzgii olaylar, durumlar yoruma ya da elestiriye dayah bir bakis agisiyla yansitilir,
Deneme metinlerinin konulari arasinda genellikle siyasi, sosyal, kiiltiirel alanlarda
toplumdaki degisimler, yasantilar, o dénem icin giincel olan olaylar bulunmaktadir.
Dolayisiyla giince! deneme, yazarnn kendi yasaminda ya da g¢evresinde gozlemledigi
olaylari konu edinmektedir. Bir baska ifadeyle, bu metinlerde yazar disa doniik bir
tavirla, cevresinde, daha genis anlamda dis diinyada gozlemledigi olaylan, degisimlert,
yasantilart kendi duygu ve distince diinyasindan gegirerek yorumlar, kimi zaman da
elestirir.

Giincel denemeler, ¢ogunlukla donemindeki olaylars takip etmektedir. Bu a¢idan
giincel denemeler panoramik yazilar olarak da degerlendirilebilir. Bir baska itadeyle, bu
tiir metinler yazildigi donemin insan profilinden kesitler sunmas, tarihi nitelikli olaylan
konu almasi ya da o doénemin geleneklerini, sosyal olaylarini yansitmasi bakimindan
giincelliginin yaninda bu 6zellikleriyle panoramik yazilar olarak da adlandmiabilir.

Ahmet Hasim’in “Kiirk” baslikli metninde, belli bir dénemde, Istanbul’daki
kadinlar arasinda yayginlik kazandig1 gézlemlenen kiirk modasi, neredeyse her kadinin,
sadece moda oldugu igin, kiirk sahibi olma tutkusu ironik bir yaklasimia
elestirilmektedir (Ahmet Hasgim, 1999:8-9).

Bu tiir metinlerde gerek kendi yasantisinda gerekse dis ditnyada yasanan olaylart
ele almas1 bakimindan yazarn tamikh@: s6z konusudur. Giincel denemelerde ayrica, bir
donemi biitiin 6zellikleriyle tanitma amaglanmamakla birlikte iceriginden dolayr zaman
zaman haber nitelii olan ya da bilgiye dayal degerlendirmeler de yer almaktadir.

Giincel denemelerde yazar tamk oldugu, gozlemledigi olaylart oldugu gibi,
nesnel bir tutumla yansitmaz. Boylesi bir durumda vyazarm kisisel yargilan,
degerlendirmeleri ya da elestirileri 6n plandadir. Ornegin, Haldun Taner’in Hak Dostium
Dive Baslayalim Soze (1978) adli kitabindaki metinlerin genelinde, iilke glindemiyle
ilgili glincel konular islenmektedir. Bu metinlerden birt olan “Haftasonu Tatili” bashkh
metinde,  toplumu ilgilendiren bir alanda baslanan yeni bir uygulama konu
edilmektedir. Burada yazarin bu yeni uygulamaya ironik. dolayisiyla elestirel tavri soz
konusudur. Yazar, hafta sonu tatili uygulamasinin batida endiistri uygarliginin bir
gereksinmesinden ortaya ¢iktigim belirtiv. Buna karsin, o giliniin  kosullarinda
Tiirkiye’de, toplumun yarisindan ¢oZunun issiz ve yoksul oldugu bir ittkede, dinlenmek
ya da eglenmek gibi tiikketim iceren bir nitelife sahip bu uygulamayi bir ézenti olarak
degerlendirmekte ve elestirmektedir (Taner, 1987:89).

1.2.8. Mesleki Deneme

Denemeci kimligiyle éne ¢ikan yazarlarin ¢ogu ashinda sair, yazar ya da elestirmen gibi
baska kimliklere de sahip kisilerdir. Salt denemeci olarak kendini gdstermis birkac isim
vardir. Deneme metinleri arasinda yazarlarin kimi zaman kendi mesleki kimlikleri
iizerine yazdiklar metinler yer almaktadir,
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Atag, Diyvelim adlt eserindeki “Bern” baslikli metinde, kendini elestirmen olarak
nitelendirirken *(...) Okurlar ¢ogunlugu tamimaz beni, tamiyamayacaktir da. Beni
yazarlar, sairler tanir, daha da ¢ok geng yazarlar, geng¢ sairler. Biigiin Ata¢ diye bir
masal, bir efsane, bir mythe varsa geng sairler, geng yazarlar kurmuslardir onu. Hepsi de
yilar benden, yilg1 salmusimdir onlarin arasina.(...)” sozleriyle kendini bir elestirmen
olarak tamitir. Yazar, elestirmenliginden s6z ederken zaman zaman da kendini sorgular
ve “(...) Bunca wyildir vyaziyorum, ne yaptim ben? Yanilmiyorsam 1921 deydi,
Dergih’ta yazmaga basladim. Ahmet Hasim’in Go6l Saatleri yeni ¢ikmusti, ilk yazim
onun lizerinedir.(...) Dil isine sonradan giristim. Daha 6nce baslasaydim, dil devriminin
gerekli oldugunu daha o6nce anlayabilseydim ne iyi olurdu...(...)"(Atag,1998:18-19)
ifadeleriyle baglayan béliimde de yazmaya basladigi ilk dénemden i¢inde bulundugu
zamana kadar olan siirecteki mesleki panoramasini verir.

1.2.9. Fantezi Deneme

‘Fantezi’ s6ézctigiinlin Tiirkce Sozlik’teki anlamlart  “Sonsuz, simirsiz hayal. Miizikte
serbest bicimli beste veya alaturkada serbest bigimli sark:” (Ttrk Dil Kurumu Yayinlar,
1988:354) dir. Sozciik miizikoloji terminolojisine aittir ve serbest/Gzgiin bir soyleyisi
1saret eder.

Kimi deneme metinlerinde diizyaz1 metinleri ile giirsel pasajlarin bir arada yogun
olarak kullamilis1 s6z konusudur. Dolayisiyla fantezi soézciigiiniin bu anlamindan yola
cikilarak denemenin bilinen metin 6zellikleri disinda béylesi bir tutumu yansitan
metinler, fantezi deneme olarak nitelenebilir, Bu metinler bicim agisindan, stir ve
diizyaz1 gibi aslinda var olan iki tliriin 6zelliklerini kullanarak karma bir anlati tirii
ortaya koyma tavri gostermesi bakimindan kolaj metinler olarak da disiiniilebilir.

Bir diizyaz: tiirii olan deneme, metin baglaminda siir parcalari da igerebilir.
Bununla birlikte, bu tarz farkh bir tiire ait pasajlarin diizyazi 6geleriyle kurulmus olan
metin icerisinde yer alist actklama, kanitlama, pekistirme, drneklendirme gibi nedenlere
dayanir. Dolayisiyla, metnin i¢erik boyutunu diizenleyen, etkileyen, yazar tavrina bagh
bir anlatim tutumu &gesi olarak deger kazamr. Buna bagh olarak, deneme metni
igerisinde boylesine bir niyetle bir ara¢ olma 6zelligi tasir.

Fantezi denemede ise, siirsel pasajlar metin igerisinde yukarida belirtilen icerige
yonelik yazar tutumlarmdan bagimsiz olarak, dogrudan deneme metninin  bigim
diizlemini olusturan bir kurucu 6ge olarak yer alir. Bu bakimdan ara¢ olmaktan ¢ok
metnin bi¢imini olusturma hususunda ama¢ konumunda bir dgedir. Burada sunu da
belirtmek gerekir ki, fantezi deneme olarak nitelendirdigimiz metinlerdeki siirsel
pasajlar, bilinen anlamiyla birer siir metni degildir. Bu kisimlar metin igerisinde form
bakimindan dize goriinimi sunan bir sekilde konumlandinlmis, daha 6nemlisi
cagrisima, paradoksa dayanmasi bakimundan imgesel birer igerige sahip ‘serbest” metin
parcalanidir. S6z konusu paradoksallik hem bu pargalarin dncesinde ve sonrasinda
bulunan diizyaz: boliimleri arasinda hem de dize konumundaki i¢ metin pargalari
arasinda s6z konusudur. Bundan hareketle, fantezi denemenin ana 6zelliklerinden birisi
olarak dize konumundaki ciimlelerin dilzyazi metinle baglanisi ‘nedensellik’ dolayisiyla
‘mantikilik” 6lgiitleri aracihgiyla olmaktan ¢ok siir tiriiniin dogasina 6zgili nedensiz
gecislerle saglamr. Ornegin Cemal Siweya’'min Folklor Siire Diisman (1992) adli
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kitabindaki on portre metin, fantezi deneme Szelligi tasir. Kitaptaki “Cemal Siireya”
basliklt metin bu 6zellige sahip metinlerden biridir:

“Annesinin numarali gozIigiini takmis.

Mevlid okumuyor artik.

Parasiz yatili. Lacivert ceketinin fazla giines goren yerleri kizila ¢alms.

Ayaklarinda her biri ticer kilo ¢6r¢il postallar. Babasi altlarina kabaralar, demuir

nalgalar ¢aktirmug. Onlarla futbol oynuyor, kosulara katiliyor.(...)

Aniardan diis devsiriyor. Anilara arti olayla, olmamas: gereken yeni
durumlar ekleyerek kimi

zaman diizeltiyor onlar1. Her sey bir kez daha yasanacak sanki. (...)

Kitab1 az. Ayni kitabi on kez, yiiz kez okur.

Okuyarak yiiriir sokakta. Okumuyorsa, kendi kendine konusur yiiksek

sesle, ailesinin biitiin diyeleri gibi. (...)"(Cemal Stireya, 1992: 143-144)

Metin ilk bakista ‘portre deneme’ olarak algilanabilir. Ancak bilinen portre
denemelerden farkli bir icerife ve bicime sahiptir. Clinkii portre denemelerde amag,
kisinin fiziksel ya da kisisel ozelliklerini anlatmaktir. Bu metinler, érneklendirme,
hatirlatma gibi nedenlerle siir metinlerinden almtilar barindirmakla birlikte diizyazi
bi¢iminde yazilan metinlerdir. Oysa yukaridaki metinde amag, dogrudan kisilerin
gortinen Ozelliklerini anlatmak degildir. Cagrisim ve paradokslarla olusturulan imgesel
icerige sahip metinlerde, sairlerin yasamlarmdan kiiciik kesitler verilir. Bir bagka
ifadeyle, siirsel duyarlilig1 yaratan bigimsel dgelerle sanat¢ilarin yasanm kisa bir metin
icerisinde yansitilir.

Bu tarzda yazilan metinler aym zamanda, gergek yasamin somut olaylan ile
dogrudan iliskili olmamasi bakimindan roman, 6ykii metni tarzinda bir kurmaca metin
ozelligine de sahiptir. Boylesi bir tutumu yansitan fantezi denemeler kesin bir baglangici
ve bitisi olmamasi, bir olay1 kisa anlati halinde aktarmasi agisindan da modern kisa
Oykiiyle benzer 6zellikler tasir.

Diger yazin tiirlerinde oldugu gibi deneme de asamalar kaydetmis bir tiirdiir.
Fantezi denemeler gerek bi¢im gerekse igerik agisindan bu degisimleri yansitir. Bu tarz
metinlerdeki dzgiinlik, konudan ¢ok konunun igerige dontstiiriilerek anlatilmasi
boyutunda ortaya ¢ikar. Bu yoniiyle fantezi denemeler, deneme tiirii igerisinde “modern
deneme metinleri” olarak degerlendirilebilir. Asaf Halet Celebi, Enis Batur, Ahmet
Altan, Erol Anar ve Orhan Duru’nun denemeleri igerisinde bu tiir metinler yer
almaktadir, .

Diger deneme tiirleri soyle basliklandirabiliriz: Biyografik deneme, dil ve dil
felsefesi iizerine deneme, felsefi deneme, gezi nitelikli deneme, Oykiilemeci deneme,
poetik deneme, siyasi deneme, yazinsal deneme.

II. Deneme Tiiriiniin Bicim Ozellikleri

2.1. Denemenin Metin Olg¢iitiinde Bi¢cim Ozellikleri

Deneme metinleri ortalama bir ya da bir buguk kitap sayfasi uzuniugunda dizyaz
metinlerdir. Deneme metinlerinin genellikle kisa olmasinn nedeni, ilk olarak siireli
yaymlarda yayimlanmak iizere yazilma amacina dayanmasidir. Bununla birlikte,
deneme metinleri bazen bi¢im bakimindan kendi karakteristik 6zelliklerinin disinda
farkli bigimlere ydnelebilir.
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2.1.1. Diyalog Bi¢imindeki Deneme Metinleri

Diyalog tliriindeki metinlerde, iki kisinin karsihkli sohbeti
konusudur. Bu bi¢imde yazilan az sayidaki deneme metnindek
Ornegin, Nurullah Ata¢’m Giinlerin Getirdigi (1946) ve Prospe
adl1 kitaplarinda yer alan bazi yazilar1 kurmaca goriismeler olarak
tiriinde metinlerdir. Bu tarz metinlerde goriismeler yazar ile hay
Keziban arasinda gecer. Yazar ashinda sadece kendi disiinceler
denemenin bigimsel sinirlarindan ¢ikarak farkli bir sekilde gergek

2.1.2. Acik Mektup Bi¢imindeki Deneme Metinleri

Deneme tiiriinii olusturan metinler icerisinde agik mektup fornm
yer almaktadir. Bu mektuplarda, ozellikle anlatim tutumu ol
ozellikler vardir. Omegin mektubun, onu yazamn kisiliine gore
vazarmun yapayliga diigmeden iginden geldigi bigimde yazmas
tutunmu iginde izleri goéritlen bir durumdur ve dolayisiyla bu ¢t
ozelliklerini yansitan metinler olarak degerlendirilebilir.

Ata¢’in 1951-1952 yillan arasinda Pazar Postast’nda ¢ik
Okuruma Mektuplar (1958) adli kitaby, yazarin dogrudan ok
bi¢iminde yazdigi metinlerden olusur. Yazar, metinlerde konu ne
muhatap alir ve paylasmaya dayali, samimi bir tutum sergile
tarafindan tamnan bir kisiye ya da 6zel bir dosta dergi sayf
mektuplar, igerigi ile genele doniik bir 6zellik yansitmasi
okuyabilecegi bir nitelige sahiptir. Anlatim tutumu ve konuy
deneme 6zelligi tagimasi nedeniyle bu tiir metinlere deneme
rastlanmaktadir.

2.2. Yazar Tavn

2.2.1. Konuyu Dagimk isleme

Deneme metinlerinde genellikle islgnen bir ana konu vardir. A
karakteristik ozelligine bagli olarak denemeci, metnin biitiiniis
kalmayabilir. Konu segiminde 6zgiir olan yazar konuyu isley
stirdiiriir ve buna bagh olarak, zaman zaman ana konunun digin
islerken ana konuya anlam iligkisi bakimindan tamamen uzak,
yakinliga sahip bir baska konuyu metne dahil edebilir. Bu
boyutlartyla ortaya koyma kaygisinin 6tesinde ayninti bir bilg
yargiyl belirtmeye ya da paylasmaya dayali bir tutumla kendi k:
diisiincesini dile getirme gibl metni kismi olarak etkileyen bir am:
yazar bu tavri sergilerken konudan uzaklagtiinin bilincindedir
icinde kendi ifadeleriyle belirtmektedir.

Deneme metinlerinde sik¢a karsilasilan bir bagka durum is
bilingli olarak konudan uzaklagma tavrinda oldugu gibi igeril
kopukluk yaratmadan konudan uzaklagmanm/béliinmenin saglar
uzaklasmalar daha ¢ok ¢agrisima dayalidir ve béyle bir duru
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konuyla dogrudan ya da dolayll iliskili bir baska konuya ge¢is s6z konusudur.
Cagrisima dayali uzaklagma ti¢ tarzda gergeklesir:

Cagrisima davali kademeli/ kismi uzaklagma: Deneme yazari, ele aldigs konuyu
islerken belli bir bitimlik gozetmez. Yukanda da belirtildigt gibi; metinde yer yer
kopmalar, ana konudan uzaklagmalar s6z konusudur. Bu uzaklasmalann nedeni ise
cagrisima baglidir. Yazar konuyu bir ydnityle degerlendirirken hatirlamaya dayalt ana
konunun kendisinde ¢agnistirdigi baska bir konuya geger, daha sonra tekrar ana konuya
doner.

Atag’m Ararken (1954) adli eserindeki “4 Haziran™ baslikli metin, Hasim’in
Olim yildoniimii dolayisiyla yazilan bir anma yazisidir. Yazar burada, sair hakkinda
kisisel degerlendirmeler yapmaktadir. Ancak metnin bir bolimiinde, Hagim’in &litm
yildoniimii lizerine diisiinceler aktarilirken 6len baska insanlarm hatirlanmasi, daha
sonra da genel olarak “6liim” olgusunun sorgulanist séz konusudur. Burada konudan
tamamen kopmamakla birlikte, kademeli bir uzaklasma oldugu dikkati ¢cekmektedir.
Konular arasindaki iliskiye bakildiginda, 6liim olgusunun &zelden genele dogru
islendigi bir bolim yer almaktadir. Bu bolimiin ardindan yazar tekrar ana konuya
dénmektedir (Atag, 1998:117).

Cagrisima dayal tam uzaklagsma: Kademeh ya da dolayl bir kopmanin aksine
dogrudan bir gecis s6z konusudur. Bir bagka ifadeyle, metin baglaminda bir kismilik
s0z konusu olmakla birlikte, 1¢erik olarak ana konudan bagimsiz, konuyla ilintisiz gibi
algilanabilen; ancak, ¢agrisgtma dayali bir uzaklagma tavn dikkati ¢eker. Bedri Rahmi
Eyuboglu “Sanat ve Politika” baslikh metinde, sanat ve politikayr karsilastirarak
kendisinin bu iki alandan sanati tercih etmesinin nedenleri {izerinde durmaktadir. Yazar,
politika ve sanat lzerine bakis agisindan soz ederken bazi sozciiklerin dusiince
diinyasinda olusturdugu cagrisimla  igerik baglaminda asil konunun digina ¢ikar
(Eyuboglu, 1987:57).

Bagimsiz i¢c metinler araciligivla uzaklasma: Yazar, zaman zaman konudan
tamamen uzak gibi gorlinen bir i¢ metne yer verirken ashda, s6z konusu metni ana
konuya pekistirici bir katkr malzemesi/araci olarak kullanabilir. Bir baska ifadeyle,
bagimsiz i¢ metinler yazinin ana konusundan farkh bir konuya, farkhi bir nesneye
yonelmeleri bakimindan metne anlam genisligi katar. Ozellikle yazara, bakis agismi
belirginlestirmesinde ve konuyu isleme tutumunda alt yapi hazirlar. Bu ydniiyle
bagimsiz i¢ metin, igerik agisindan gerekli olmayabilen ve yoklugunda eksiklik
yaratmayan; ancak, islevsellik bakimindan metne ¢esitlilik katan bir dzethige sahiptir.

Ornegin, Ahmet Hasim Bize Gore (1926) adh eserindeki “Gazi” metnindeki,
Atatlirk’ti gordigi ilk giinden hareket ederek onun fiziksel goriintiisiiniin kendisinde
yaratigl etkilenimi dile getirdigi bolimiinde, fotograt ile resim sanatlari estetik
baglamda karsilastiran bir i¢ metne yer vermektedir. Hasim, igerik olarak metnin ana
konusundan farkli bu par¢anin ardindan tekrar ana konuya doner. Bir baska ifadeyle,
yazar burada, konunun tamamen disina gikmamakla birlikte, metne anlam genishgi
saglayan bir agiklamaya yer vermigtir (Ahmet Hasim, 1999:5).

2.2.2. Anlatict

Deneme metinlerinde anlatici yazann kendisidir. Deneme yazan, kendini gizleme
kaygist tagimaz. Ciinkii yazar metinlerde kendi duygularini, diisiince, gézlem ve
degerlendirmelerini aktarir. “Ben” anlatininmm yogun oldudu paylasima dayali ve
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bilginin 6n planda oldugu deneme metinlerinde anlatici, birinci teklik kisidir. Deneme
metninin karakteristik 6zelligi metinde yazarin kendisini gizlememesi, okurla kurdugu
iletisimle, degerlendirmelerindeki kisiselligiyle ya da zaman zaman bir olaydaki
figlirlerden biri olarak kendini gdstermesidir. Bu durum salt paylasima ya da gézleme
dayah metinlerde stz konusu degildir; bilgilendirme amacs tasiyan metinlerde de yazar
anlaticihi@r dikkati ¢ceker. Ancak burada anlatici, paylasim amacli metinlerdeki kadar 6n
planda degildir. Bilgi, kiiltlir diizeyinin belirleyici oldugu bu metinlerde “ben”
anlatimy, paylasima dayali metinlere gére yogunlugunu kaybeder.

2.2.3. Anlatim Tutumu

Denemelerde yazar, her konudan soz acarken soylediklerini kendi bakis agisina
dayandirir. Bununla birlikte, her deneme metninde anlatim tutumunun aym oldugu
soylenemez. Kimi metinlerin biitiintinde tek bir anlatim tutumu s6z konusu tken kimi
metinlerde yazar tavrina bagh olarak degisen kismi anlatim tutumlari dikkati ¢eker.

2.2.3.1. Yazar Tavrimdan Kaynaklanan Kismi Anlatim Tutumlari
Deneme yazart insana Ozgii olani anlatirken ¢ofu zaman genele ulagmak igin
kendinden hareket etmektedir. Ozellikle paylasim amacmin séz komusu oldugu
metinlerde yazarm tiim igtenligiyle kends ic diinyasim okurla paylastig dikkati ¢eker.
Dolayisiyla, 6fke, yargi verme, samimi olma, begeni, ironi gibi anlatim 6zellikleri
deneme metinlerinde sikca karsiasilan bir tutumdur. Anlatim 6gelerinden biri de okurla
iletisimdir. Deneme metinlerinin ¢ogunda okur-yazar iligskisine dayanan bir anlatim
tutumu hakimdir. Bu tarz metinlerde yazar, okurun varlifim hissettiren, sanki okurla
karsilikli konusuyormus gibi bir tutum sergiler. Yazar, ele aldigr konuyu kendi bakis
acisindan yansitirken okuru disiinerek hareket eder. Kimi zaman onu diisiinmeye zorlar;
olaylara, durumlara fakli agilardan bakmasim ister, kimi zaman da onunla derdini
paylasir ya da kendi bilgisini, gdzlemini okura aktarir. Bunu yaparken de yazar
kendisinin dogrudan okura ydneldigini hissettirmek, onun dikkatini ¢ekebilmek icin
okurla iletisim kurar. :

Salah Birsel denemelerinde sik sik okurla dogrudan ya da dolayh iletisim i¢inde
bulunur. Bu tarz miidahaleleri okuru stkmamak, metni okurken ona biraz dinlenme pay1
vermek olarak degerlendirir. (Birsel, 1988:53).

2.2.3.2. Metnin Biitiiniinde Hakim Olan Anlatim Tutumlar

1. Elestirel Anlatim Tutumu

Deneme yazarlari, genelde var olan, ancak onaylamadiklari yaklagimlarin karsisinda
yer alabilirler ve bu tutumlarim kendi bilgi birikimlerine, deger yargilarina ya da
diinyay1 algilayislarina dayandirabilirler. Boylesi bir tutumda yazar, kendisinin yanlis
buldugu bir durumu okurla paylasir ve okuru diisiinmeye ydneltir. Deneme metinlerinde
elestirel tutumun niteligi ne olursa olsun yazarn séylediklerini saglam dayanaklara
yaslamak gibi bir kaygist yoktur. Yazar, kisiligi, egitimi ve dis diinyay: algilayis tarzina
gore elestirel bir tavir gelistirebilir. Bununla birlikte, entelektiiel yogunluga sahip
deneme metinlerinde, yazann nesnel bakis agisina dayanan bir elegtirel tavir sergiledigi
goriillir. Ancak buradaki nesnellik, yazarin bu baglamdaki kaygisindan c¢ok, bilgiye
dayalt bir tavrin 6n planda olmasiyla agiklanabilir.
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2. Mizahi Anlatim Tutumu

Yazar bir konu hakkinda goriislerini okurla paylasirken ya da bir bilgiyi aktarirken
olaylari, durumlar1 zaman zaman mizahi bir tutumla degerlendirmeyi tercih eder. Tiirk
edebiyatindaki deneme tiirtine bu anlatim tutumunu kazandiran bashca ad olarak Salah
Birsel amlabilir. Onun metinlerindeki mizahilik olaylant anlatis bigimi, alintiya geciste
kullandig1 benzetmeye dayali ifadeler, argo sozciikler ve konugma dilinin dgelerini
kullanmas gibi 6zelliklere dayanir.

3. Paylasimcr Anlatim Tutumu

Paylasimci anlatim tutumu 6zellikle saf/klasik deneme metinlerinde goriilen bir anlatim
tutumu  olmakla birlikte, yazar isledigi her tirli konuyu salt duygularmn ve
diisiincelerinin - dogrultusunda tamamen ige donikk bir tavirla degerlendirebilir.
Paylasimci anlatim tutumuna sahip metinlerde yazar, tiim agiklidiyla i¢ diinyasmu, hayal
ve diigiince diinyasini, dis diinya ile olan iligkisini okura agmaktan bir rahatsizhk
duymaz.

Deneme kurmaca 6zellikler tasiyabildigi gibi yazarm ve konularin gercekligini
de barindinr. Bu durum, deneme tiiriinde asli 6zenin ‘insan’ olusundan kaynaklanir.
Kurmaca tiirlerde de aym durum s6z konusudur; ancak, denemenin dznesi artik nesnel
gerceklik i¢inde yasayan insandir. Paylasimer anlatim tutumuna sahip deneme metinleri
bu 6zelligi belirgin bir bicimde yansitan metinler olarak degerlendirilebilir.

4. Kamtlayic1 Anlatim Tutumu

Deneme metinlerinde yazarin kanitlama kaygisindan uzak olusu genel kanisimn aksine,
yazar konuyu islerken aktardigi goriislerini belirginlestirmek i¢cin zaman zaman
kanitlayict bir tavir gosterebilir. Ancak, denemelerde kanitlayici olma tavri 6znellige
dayandidy i¢in salt dislinceyi kabul ettirme ya da ispatlama amaci tasimaz. Bununla
birlikte yazar, dogru bildiklerini de okura aktarmaktan ¢ekinmez. Bunun igin kimi
zaman savlar ileri siirer ve bunlan agiklamak amaciyla kendi diistincelerini destekleyen,
aciklayan orneklere ya da tamiklara basvurur. Kanitlayici anlatim tutumu paylasim
amacina dayanan metinlere oranla yazinsal, elestirel deneme gibi entelektiiel yogunluga
sahip alt tlirlerde daha ¢ok dikkati ¢eker.

Kamitlayicr anlatim tutumuyla yazilan denemelerde amag salt yazarin kendi
diiglincesini kabul ettirme ya da diislincelerini kesin ve kati bir bigimde aktarmak
degildir. Ispatlama kaygisindan uzak olan denemeci, bir konu iizerine kendi bakis
acisini yansttirken diistincelerini belirginlestirmek, anlasilir olabilmeyi saglamak igin
kanitlayici bir tavir sergileyebilmektedir.

Sonug

Deneme tiirii tamimlanirken bu baglamdaki degerlendirmelerin genelinde denemenin
konusur gibi yazilan, distinceyi belli bir sonuca baglamayan, iddiasiz ve yarg:
igermeyen bir tiir oldugu goriislerinin ortak dzellikler seklinde agirlik kazandig dikkati
ceker. Ancak, bu ¢alismanin sonunda s6z konusu yargilarin yiizeysel kaldig hatta tiirtin,
anilan belirlemelere aykini Szellikleri de yogun olarak barmmdirdiy sonucu ortaya
¢ikmaktadir.
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Oncelikle, denemelerde okur-yazar iliskisini yansitan ve okurla iletigime
dayanan bir tavir s6z konusudur. Dolayisiyla, bu iliskinin belirgin oldugu ya da
dogrudan yazarin kendini anlattifi metinlerde seslenme, paylasma Ogeleri
kullamlmaktadir. Ancak béylesi bir durum, her deneme metninde gegerli degildir.
Ozellikle elestirel, kanitlayici anlatim tutumuyla yazilan ve bilgiye dayali igeriginden
dolay1 entelektiiel bir nitelige sahip elestirel, felsefi, yazinsal ya da poetik deneme gibi
alt tirlerde okurla iletisimin genellemelere doniistiigii ve belirginligini kaybettigi
goriilmektedir. Dolayisiyla, denemeleri salt konugur gibi bir anlatim tutumuyla yazilan
metinler olarak degerlendirmek yanlig olur.

Denemenin sonuca ulagmayan ya da kanitlayic1 olma kaygist tasimayan bir tiir
olarak degerlendirilmesi de tiirlin bi¢im 6zellikleriyle Ortiismeyen bir yaklagimdir.
Denemeci, kabul gérme ya da sadece kamitlama amaci tasimadigs i¢in elestiri, makale,
inceleme gibi bu amag¢ dolayisiyla daha nesnel bir tavra sahip tiirlere gore, yargilarinda
kesin ve kat1 degildir. Ancak yazar, okurla bilgiye ve paylasima dayah iliskisinde tiim
agikhigiyla goriislerini ortaya koyarken kisisel yargilarini da belirtmektedir. Ele aldigi
konuyu islerken yargiya dayali ¢oziimlemeler yapmaktan da ¢ekinmez. Tabii, bu
yargilarin ¢ogunlukla tiiriin dogas: geregi 6znel nitelikli oldugunu da belirtmek gerekir.

Deneme olduk¢a genis igerik repertuvarina sahip bir tirdiir. Bunun nedeni,
denemenin belirgin 6zelliklerinden biri olan kendini, genel anlamda insant anlatma
anlayisindaki i¢ ve dis nedenlere dayali degisim ve gelisimlere paralel olarak agilabilen,
dolayisiyla giincellenebilen tiirsel  ozellikleriyle siurlandinlamayan  bir  konu
cesitliligine sahip olmasidir. )

Big¢im bakimindan ise ayni durum sdz konusu degildir. Deneme igerikteki
geniglife ve buna bagli ¢esitlilige karsihk bigim bakimindan belirginlesmis sinirls
ozelliklere baglidir.

Her seyden 6nce $u husus belirtitmelidir ki, deneme metinleri, ortalama bir ya da
birkag kitap sayfasi tutarinda bir oyluma sahiptir. Bunun yani sira yazar tavrina bagh bir
simrlandirma séz konusudur. Kamtlama, pekistirme, genelleme, alintilama, anlatici,
bakis acgist gibi bilim, iletisim, yazin gibi farkli alanlara ait metinlerde siklikla
uygulanan birgok anlatim 6gesi denemede de goriiliir. Ne var ki, deneme tiirii, kendine
6zgii igerik evreninin etkisiyle soz konusu 6geleri de bu 6zgiiliigiin i¢ine alir. Boylece,
pek ¢ok diizyaz tiirlinde ortak olan bigim 6geleri denemede kimlik kazanir. Yukarida
amlan o6geler, bu yolla, tirin icerigi islemedeki serbestligini hatta dagimikligini
dengeleyen, toparlayan birer isleve sahiptir. Bir bagka deyisle, ¢ogu teknik nitelikte olan
bu dgeler, denemenin asli konusu olan insam anlatma eyleminde yazari belli 8lgiiler
icinde birakur.
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