MESRUTIYET TENKIDINDE BATIDAN
GIREN TERIMLER

Bilge ERCILASUN *

OZET

Ikinci Mesrutiyet Devrinde hareketli bir edebiyat
ortami dogar. Bu yillarda topluma yeni bir sekil verilmeye
calisilir. Bu distincenin 6ncuist, Ziya Gokalp’'tir. Goékalp
basta olmak Uizere devrin aydinlari, yeni terimler ve kav-
ramlar Uizerinde diisinmeye ve tartismaya baslarlar. Ba-
tidan aldiklar1 bu terim ve kavramlara karsiliklar bulur-
lar. Bu yazida, Fransizcadan alinan ve Turkcede kulla-
nilmakta olan bu terimlerden bazi 6rnekler tizerinde du-
rulacaktir. Bunlar, bes madde halinde ele alinmistir:
Edebiyat, Edebi Turler (Destan, Siir, Roman, Tiyatro ve
Sahne Sanatlari), Dil ve Uslup, Estetik ve Sanat, Felsefe.

Anahtar Kelimeler: Yeni Hayat, ibdai Edebiyat,
Orijinalite, Epope, Lirizm, Ziya Gokalp, Ali Canip.

THE TERMS BELONGS TO THE WEST IN THE SECOND
CoONSTITUTIONAL ERA

ABSTRACT

During the Second Constitutionalism a great
literature atmosphere was born. In these years the
structure of the society has been changed and the
pioneer of this change was Ziya Gokalp. Gokalp and
other intellectuals of the period has started to discuss on
the new terms and concepts. They began to find
equivalent terms and concepts of the words they
tranferred from West. In this artical some of the terms
and words transferred from French are studied. These
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are divided into five topics: Literature, Literary Genres
(Epic, Poetry, Novel, Theatre and Stage Arts), Language
and Style, Aesthetic and Art, Philosophy.

Key Words: New Life, Creative Literature,
Originalite, Epope, Lyricism, Ziya Gokalp, Ali Canip.

Tanzimattan beri dilimize Batidan yeni kelimeler girmeye
baslamistir. Bunlar ¢cogunlukla Fransizcadan alinmis kelimelerdir.
Bunlarin sosyal, fen, tip gibi ilmin biitiin alanlarini kapladig:
goriilmektedir. Mesrutiyet devrinde de yeni terimler ve kavramlar
dilimize girmeye devam eder. Bu yazida bu terimlerden bazilarina
isaret edilecektir. Incelenen kelimeler bes maddede toplanmustir.
Bunlar soyle siralanabilir:

1. Edebiyat,

2. Edebi Tiirler (Destan, Siir, Roman, Tiyatro ve Sahne Sa-
natlari),

3. Dil ve Uslip,
4. Estetik ve Sanat,
5. Felsefe.

1. EDEBIYAT

Ikinci Mesrutiyet devrinde Tiirk cemiyetinde bir canlilik
goriiliir. Bu canliligin olumlu ve olumsuz olmak iizere birbirine zit
yonleri vardir. Osmanli Devletini sarsan savaglar bu yillarda bir-
biri ardindan meydana gelir. Bu ise bir yandan Tiirk devletinin
biiyiik toprak kayiplarina sebep olur, diger yandan da canli ve ha-
reketli bir edebiyat ortaminin dogmasina vesile teskil eder. Bu
uzun ve karmasik devreyi elbette tek bir baslik altinda toplamak
miimkiin degildir.

Devrin hakim goriisii, 1911 yilinda Selanik’te Geng Ka-
lemler Dergisi etrafinda olusan Yeni Lisan Hareketi, edebiyat tari-
hindeki yaygin adiyla Milli Edebiyat Akimidir. Milli Edebiyatgilar,
Tirk toplumuna yeni bir sekil vermek {izere harekete gecerler.
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Devleti kurtarmak ve toplumun ilerlemesini saglamak igin, Tiirk
milletine yeni bir hayat tarz1 yaratmaya calisirlar. Bu suretle her
sey, edebiyat kavraminin etrafinda dogar ve sekillenir. Yeni hayat,
yeni edebiyat, halk i¢in edebiyat, halka dogru edebiyat, milli ede-
biyat, milli olmayan edebiyat gibi pek ¢ok kavram ortaya atilir ve
tartisilir. Batidan alinan kavram ve terimlere yeni karsiliklar bulu-
nur. Boylece yeni ve modern bir cemiyet kurulmaya calisilir. Ha-
reketin felsefi ve sosyolojik boyutu, Ziya Gokalp tarafindan sekil-
lendirilmistir.

Geng Kalemler hareketinin 6nemli isimlerinden biri de Ali
Canip’tir. Ali Canip yazilarinda Yeni Hayat, Milli Edebiyat gibi
meseleleri ele alir ve ayrintili bir sekilde isler.

Ali Canip ibtidaiyet=Originalite adli yazisinda sanatta ya-
raticilik meselesini ele alir. Burada originalite karsilig1 ibtidaiyet
veya ibdai (edebiyat) terimlerini kullandigimi da belirtelim. Ali
Canip tercih ettigi bu terimlerle yaraticilik kavramini kastetmek-
tedir. Yazar, bu kavram tizerinde ¢ok durmustur. Ciinkii ona gore
varlik ve ilerleme buna baghdir. Yani ilerleme, gelisme, zenginlik,
gugcliiliik, yenilik, sanat ve ilim...

Ali Canip, Yunanhlarin Misirlilardan iki sey aldiklarini be-
lirtiyor. Bunlarin Methode=Usul ve Thechnique=Mihniyyat ol-
dugunu ilave ediyor. Ali Canip her milletin bunlar1 digerinden
alabilecegini, ¢linkii bunlarin terakki vasitalar1 oldugunu, milletle-
rin mali olmadigini, metot ve teknige dayanarak, bu vasitalar:
kullanarak orijinal eserler yaratabilecegimizi sdyliiyor. Biz Tiirkle-
rin ise bagka milletlerden simdiye kadar metot ve teknigi almakla
yetinmedigimizi, bu vasitalarla birlikte “onlarin ilimde, sanatta bul-
duklar1 hakikat ve bedialar1” da aldigimizi belirtiyor. Ve bunlarla,
yani onlardan aldiklarimizla yetindigimizi, iizerine yeni bir sey
ilave etmedigimizi belirtiyor ve buna cesitli misaller veriyor. Iste
bu ylizden “vaktiyle Cinlilesmis dlimlerimiz, Acemlesmis sairlerimiz
Tiirkliigii temsil edemedikleri gibi bugiin Avrupalilasmis miinevverleri-
miz yine bir sey yapamamaktadirlar”, diyor. Sonra da yapilan seyin
bir yaratma degil bir taklit oldugunu belirtiyor. Bunun igin de su
kelimeleri kullaniyor: Gramofonluk, maymunluk, papaganlik...
Yazar burada kopya yapmay: kastetmistir. Daha sonraki yazila-
rinda bunun igin reflect (yansima, asil olmayan, golge olan) teri-
mini kullanacaktir. (Yontem 1999: 338). Diger taklit igin de, yani
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sanatin temelini teskil eden, sanattaki baslangi¢ noktas1 olan taklit
i¢in de imitation kelimesini kullanmistir. Ali Canip, bir edebiyatin
yaratilmasinda reflect’ten uzak olmas: gerektigine sik sik isaret
etmistir.

Ali Canip’e gore sanatkar “tamamen serbest bir ruha malik
olmali ve sanattan baska bir sey” diistinmemelidir. Bunun i¢in de kal-
binde “milli bir gurur” tasimasi sarttir. Bu suretle sanatkar,
golge=reflect hislerle dolu eserler yazmaktan uzak kalabilir (Yon-
tem 1913: 1112-1118).

Burada kastedilen farkl bir taklittir. Bu yiizden Ali Canip
de farkli bir kelime kullanir. Birine reflect, sanattaki taklide ise
imitation der ve bu tarz taklidin, yapilmas: gereken Ogretici ve
egitici, yetistirici bir taklit oldugunu belirtir. Bu, sanatkar1 yarat-
maya ve orijinaliteye gotiiren faydal bir taklittir.

“Bedaetin bize Ogrettigi bazi hakikatler var.
Mesela biliyoruz ki sanatin en esasli unsuru
imitation=taklit’tir.” (YOntem 1999: 194).

Ali Canip’in yazilarindaki 6nemli noktalardan biri, onun
yeni kavramlari ele almasidir. Once milliyet kavramini vurgulu-
yor. Bu Tiirk Ruhu’dur. Sonra onun yaratacagi, ulasmak zorunda
oldugu cagdas diizeni belirtiyor. Bu, Yeni Hayat'tir. Bunun Tiirk
Hayat1 olmas1 gerektigini belirtiyor. Bunun edebiyatinin adi da
bellidir: Tiirk Edebiyatu...

“Biz, yeni neslin yeni istiyaklarina Tiirk ruhu
diyoruz. Bu miiphem istiyaklarin gayelerine veri-
len kiymetler bizde bir Yeni Hayat yasatacaktir. Bu
yeni hayata Tiirk Hayat1 namini veriyoruz. Bu ha-
yat1 vukua gelmemis, fakat vukua gelebilir bir ta-
rih suretinde bize hikaye edecek eserlere Tiirk
Edebiyat1 diyecegiz.” (Yontem 1999: 165).

Iste burada, metnin bu kisminda karsimiza yeni bir kavram
cikiyor. Ali Canip, laik kelimesini kullaniyor. Tiirkltigiin laik bir
ideal oldugunu, bunun da Yenilik demek oldugunu soyliiyor. Av-
rupa’da meydana gelen Ronesans hareketini 6rnek gosteriyor.
Roénesans’in bir Yeni Hayat oldugunu, “Yunan” ve “Roma” ifade-
lerinin laik bir ideal olduklarini belirtiyor.
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Bizce Tiirkliik laik=laique bir idealdir ki Yeni-
lik tabirinin hemen miiradifidir. Avrupa’da Rone-
sans Yunan ve Roma hayatini yeniden, yeniden
yasamak {izere basladi. Halbuki bu biisbiitiin bir
Yeni Hayat yasamaktan baska bir sey degildi. Yu-
nan yahut Roma tabirleri laik bir ideal ihtiyacinin
ilticagahiyd1.” (Yontem 1999: 165).

Ali Canip burada laik kelimesini yenilik karsiliginda kul-
lanmaktadir. Daha sonraki agiklamalarindan 6grenecegimiz gibi,
laiklik kavraminin ¢agdaslik ve din disilik gibi iki 6nemli unsuru
bulunmaktadir.

Ali Canip, Milli Edebiyat kavramini anlatmak icin birbi-
rinden farkli birkag terim kullarur. Bunlar Milli Edebiyat, ibdai
Edebiyat ifadeleridir. Bunun igin soyle der:

“Diisiindiim, takdir ettim ki Voltaire'in
nasihatini dinleyerek kelimeleri manasini ne kadar
tayin edersem edeyim, meseleyi ne kadar aydinla-
tirsam aydinlatayim, ispat edeyim, hulasa ne ya-
parsam yapayim, onlar kabil degil, Milli Edebi-
yat'i, Salvarli Edebiyatla bir gormekten
vazgecmeyecekler, yine bagiracaklardir ki Milli
Edebiyat olmaz!... Ve iste bunun i¢in bu manasi
anlasilmamaya ahdedilmis olan iki kelimeyi Geng
Kalemler’den silmeye karar verdik. Bunun yerine
fikrimizi daha giizel izah edecegi siiphesiz bulu-
nan Ibdai Edebiyat terkibini kullanacagiz.” (Yon-
tem 1999: 194).

Ali Canip burada Milli Edebiyat kavraminin yanlis anla-
sildigini, bunun Salvarli Edebiyat zannedildigini soylemektedir.
Bu kavram icin daha sonra Halk i¢in Edebiyat ifadesini kullana-
caktir. Kendi teklif ettigi edebiyat cesidini ise yukarida ibdai Ede-
biyat terimi ile ifade etmistir. Ali Canip bunun igin
ibtidai=Orijinal Edebiyat, Halka Dogru Edebiyat ifadelerini de
kullanar.

Ali Canip’in lizerinde en ¢ok durdugu terimlerden biri
“hads” terimidir. Ali Canip, Fransizcadan aldig1 “intuition” keli-
mesinin karsilig1 olarak “hads” terimini kullanmistir. Yazar, hadsi,
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yani sezgiyi, sanatin ve yaraticiligin temeli olarak goriir. Bunun
i¢in de Bergson’a dayanir ve soyle der:

“Ruhumuzun tamamiyetini tahlil etmeden ze-
kdmiz1 kelimelerin sathinda dolastirirsak belki
Stinbiilzdde’'nin ruhu sad olur, fakat sizin
Bergson'un izah ettigi gibi hads=intuition’dan hig
bir sey tecelll ettiremeyiz. Ben eskiden bir Cenab
tanirdim ki biiyiik bir aksami yalniz bir misra ile
anlatirdi.” (Yontem 1999: 561-562).

Ali Canip hayatin ve tabiatin degisken olduklarini soyler.
Sanat bu degiskenlikleri gostermelidir... Boylece sanat, “klisik anla-
yisa” yani taklide isyan etmistir. Fakat bu isyanin amili hads
(intuition)’dir. Sanatin bu suursuz isyani sonunda gerci edebiyat
taklitten kurtulmustur. Artik “sair kalemini istedigi gibi oynatmak
hakkini kazanmis demektir.” Fakat Ali Canip, ¢ogu zaman bu isyanin
amilinin hads oldugu anlasilamamaktadir, boylece yanlis cere-
yanlar ortaya ¢ikmaktadir, der. Sanat anlayisindaki bu yanhsliklar:
da soyle belirtir: Ya hayal giictinde agiriliklara kagilmais, ya intiba-
lar hakim olmus, ya da “bazen milli meseleleri havsalasina almakla ik-
tifa eden bir edebiyat, bazen de sanattan biisbiitiin uzaklagilarak Halk
Icin Edebiyat” yapilmis ve 6giit vermek gaye zannedilmistir
(Yontem 1913: 1046-1055).

Ali Canip yenilik, orijinallik ve c¢agdaslik Ozelliklerini
anlatmak icin asri kelimesini de kullanir. Baz1 yazilarinda Yeni ve
Yenilik kelimelerinin yanlis anlasildigini, her Yeni'nin orijinal sa-
nildigini, halbuki her Yeni'nin orijinal olmadigini, “paradoksal”
de olabilecegini belirtir. Buna 6rnek de gosterir: Yahya Kemal'in
baz1 sdzlerinin, Omer Seyfettin’in Cabi Efendi’sinin “orijinal” de-
gil, “paradoksal”! oldugunu soyler... Ali Canip, sozlerini soyle ta-
mamlar: “Hi¢ siiphe yok, asrilik baska, yenilik de baskadir”. Fakat “her
asri sair orijinal olmadig1 halde, her orifinal, bir Yeni'dir”. Fuzuli,
Nedim, Ahmet Hasim gibi... Buradaki Yenilik (veya Orijinallik)
kavraminin, eski edebiyatcilar tarafindan “nev’i sahsina miinhasir”
ifadesiyle anlatildigini da belirtiyor (Yontem 1919: 115-116).

Ziya Gokalp da edebiyat hakkindaki goriislerini, yazila-
rinda ve siirlerinde ortaya koyar. Bunlardan biri Yeni Mecmua’da

! Paradoksal: Birbirine aykir1 s6z ve davraniglar. Mantiga aykir1 goriinen.
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Ortag adiyla yaymnlanan manzumesidir. Gokalp bu siiri daha sonra
Kizilelma adli kitabinda Sanat ad1 ile yayinlayacaktir.

Ortag siiri, bir siirden ¢ok bir edebiyat goriisiiniin belirtil-
mesidir. Siirden hareketle, siirdeki prensiplerden hareketle Tiirkgii
bir edebiyat anlayisi ortaya konmaktadir.

Bu siirde Gokalp, milli bir edebiyatin gerekliligini dile geti-
rir. “Sanat igin sanat” ve “toplum igin sanat” goriislerini anlattigl bu
siirinde, ikisi arasindaki farklari belirtmekte, milli sanatin fayda-
sina ve liizumuna isaret etmektedir. Diger sanat goriisiiniin eksik
olduguna da dikkat cekmektedir.

Gokalp sanat goriisiinii Parnas?, milli sanat goriisiinii ise
Ortag kelimeleriyle ifade etmektedir. Ayni bakis tarzi Ali Canip’te
de goriiliir. Ali Canip de yazilarinda Parnas terimini yeni bir sey
iiretmeyen, hayallerini yabanci edebiyatlardan alan sanatkarlar
i¢in kullanmistir (Bu, yazarin Yekta Bahir imzasiyla kaleme aldig:
Usliip, Sahsiyet adli yazisidir. Siir béliimiinde bu konu tekrar ele
almacaktir).

Gokalp’a gore iki gesit sanat vardir. Biri milli sanat, diger
milli olmayan sanattir. Yani bunlardan birincisini “toplum i¢in sa-
nat”, digerini “sanat icin sanat” diye ifade edebiliriz. Gokalp sii-
rinde, milli sanatin sembolleri olarak diisiindiigii bazi ifadelere yer
verir. Bunlar Altin Destan, kimiz, kopuz gibi kelimelerdir.

Gokalp milll saire Ozan, takip ettigi yola da Orta¢ adin
veriyor. Bu ozan, siirlerinde milli unsurlar1 (kimiz, kopuz gibi milli
kiltiir vasitalarimi ve Altin Destan, Kutlutas gibi milli efsane un-
surlarini) kullarur. Bu ilhami kutlu, giir sesli ve mutlu, daima
umutlu bir sairdir. Tleri goriigliidiir. “Igreti sanatla milli hiiner” ara-
sindaki farki anlayacak kadar suurludur. Gokalp milli olmayan

V7554

sanata “igreti sanat”, milli sanata da “milli hiiner” demektedir. Go-
kalp’a gore ozanin en biiyiik farki ve tstiinliigii, Tiirkce yazmasi-

dir. O, halkin soyledigi Tiirkceyi kullanir ve aruzun yerine milli

2 Parnas, 19. ylizyilda Fransa’da ortaya ¢ikan bir siir akimidir. Siirde Realist
bakisi, ayrintiy: tasvir etmeyi, resim ozelliklerini vurgulamayi, duygudan
uzak olmay1 ve realist tasvirler yapmayi esas alan bir siir goriistidiir.
“Parnas”, bu haliyle olumsuz bir mana tasimamaktadir. Ziya Gokalp’in bu-
rada kelimeye mecazi bir anlam ytiikleyerek olumsuz bir anlam verdigi go-
riilmektedir. Ali Canip de yazilarinda kelimeyi bu sekliyle kullanmistir.
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vezin olan hece veznini tercih eder. Gokalp onun, “her akan sele”
kapilmayan bir irmak olduguna inanir: O sair, yani milli sair, Do-
gudan Batidan esen riizgara uymaz. O bir “dilma¢” degil, yani ter-
ciiman degil bir “yalva¢”tir, yani yol gosterendir.

Gokalp halkin, aydinlar tarafindan uzun yillar ihmal edil-
digini soyler. Halkin bu halini Gokalp, viran bir kaleye benzetir.
Icine giren de girmeyen de cile cekmektedir. Igine girmeyen halk-
tan haberdar olamaz, bu yiizden sanatinda eksik kalir; igine giren
ise yapilacak ¢ok is oldugunu goriip hayiflamir. Bu yiizden halkla
bir olmak da olmamak da ¢ok zordur ve cikar yol degildir. Yani,
meselenin halli i¢in kafi degildir. Ozan, halka hiirmet duyar. Halk
bir gizli hazinedir. Elmas igneler, inci gerdanliklar hep onun iginde
saklidir. Ozan bu hazinenin farkindadir. Ve bu hazineyi kesfet-
meye calismaktadir. Gokalp milll olmayan sanati Parnasse teri-
miyle ifade etmektedir. Parnasse sair, igreti sanat, yani kendisinin
olmayan 0diing¢ alinmis bir sanat, sahibidir, yabanci eserlerin etki-
sindedir, Tiirkgeyi kii¢limser, Tiirkce olmayan kelimeleri tercih
eder, hece yerine aruzu kullanir, ozan gibi “ilhami kutlu” degildir,
ayrica mutlu ve umutlu da degildir, ¢linkii halka yabancidir, hatta
halktan nefret eder, yol gosterici degildir, ¢linkii bagkalarina tabi
olmaktadir, ayrica halktaki hazinenin de farkinda degildir.

Gokalp son olarak Parnasse dedigi saire bir cagrida bulu-
nur. Onun takip ettigi yolu, yani Parnas’t terk etmesini, Ortag yo-
luna girmesini ister. Baudelaire, Verlaine gibi Fransiz sairlerine
uymay1, onlar1 takip etmeyi, onlardan etkilenmeyi birakmasin
sOyler. Gokalp bunun, Parnas sair igin bir kurtulus oldugu gorii-
stindedir; bu disiincesini, dini bir motifle anlatir. Peygamberin
goge ylikselmesine, Tanr1 ile bulusmasina benzeterek buna “mirag”
der. Burada Gokalp, dinde en yiiksek noktayi1 temsil eden “mira¢”
kavramini, sanat i¢in de kullanmistir. Bununla da sanati dine ben-
zeterek, sanatkarin bu suretle en yiiksek noktaya ulasabilecegini
ifade etmektedir. Sanatkarin baskasina dayanmadan, bagka sanat-
karlardan yardim almadan, destek gormeden, kendi giiciiyle ve
kendi yaraticiligiyla, daha da 6nemlisi milli benligiyle yaraticiliga
ulasmasi, Gokalp’a gore bir “mira¢” olacaktir.

Biitiin bunlar1 metin {izerinde gorelim:
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Dinle, yeni sair, eski ozan,

Okuyor yiirekten Altin Destan’1...

Deme Kopuz kirik, yoktur ¢alani,

Calg: goniil sesi, kopuz bir agag.
Kutlutas’t yoksa ilhami kutlu,
Kamn giir, igmezse kimiz ne mutlu,
Umut bir kanatsa, ddim umutlu,
Ona Ozan derler, yoluna Ortag.

Diyor ki: Siz Parnasse, biz Ortag eri,

Bizden olan her fert goriir ileri,

[greti sanattan millf hiineri,

Istemez yabanci eserlerden bac!
Aruz sizin olsun, hece bizimdir,
Halkin soyledigi Tiirkce bizimdir,
Leyl sizin, seb sizin, gece bizimdir,
Degildir bir mana ii¢ ada muhtag.

Irmagiz, her akan sele uymayiz,

Sark’tan, Garp'tan esen yele uymayiz,

El uysun bize, biz ele uymayiz,

Biz dilmag degiliz, yalvaciz yalvag.
Halk bir viran kale, duvar siyah,
Girende pesiman, girmeyende dh,
Duyariz biz ona hiirmet, siz ikrah,
Size dert veren sey bize bir feldh!

Bu yerde biz bulduk gizli bir hazne;

Dagarcik omuzda girdik icine,

Bu inci gerdanlik, su elmas igne

Hep ondan ¢ikmugtir, gozlerini ag.
Ey sair Parnasse’dan cik, gel Ortac’a;
Baudelaire’i, Verlaine'i kesme haraca;
Sen kendi giiciinle tirman yamaca;
Bu yiikselis, belki olur bir mirag...

(Ziya Gokalp 1917: 156).

Goriildugii gibi Gokalp bu siirde yeni kavramlar ve yeni
terimler kullanmistir. Bunlarin bazilarini kendisi icat etmis, bazila-
rin1 da Fransizcadan almistir. Fakat Batidan aldig1 kelimelere de
yeni kavramlar kazandirmis, yeni ve farkli ve degisik bir durumu
ifade etmek icin kullanmistir. “Parnas” kelimesi buna ornektir.
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“Parnas”, bir akim1 ifade eden bir terimdir. Gokalp burada bu ke-
limeyi milli olmayan sair “alafranga sair, kozmopolit sair, halkina ya-
banci sair, odiing alinnusg bir sanati kullanan sair” i¢in kullanmaktadr.

Bu arada Gokalp, diislincelerini ifade etmek igin yeni te-
rimler de iiretmis ve yeni anlamlar yiikleyerek bu siirde onlara yer
vermistir. Ozan, Ortag, Dilmag, Yalvag gibi...

Bu siirde milli edebiyatcilarin biitiin prensiplerini bulmak
miimkiindiir. Bunlar soyle siralanabilir: Hece vezni, Tiirkce, milli
degerler ve milll kiiltlir malzemeleri, milli suurun meydana gel-
mesi, milli sanat:1 isleme ve gelistirmek, taklit¢ci olmamak, dis te-
sirlere kapilmamak, etkilenmekten ¢ok etkileyici olmak, yani yol
gosterici olmak...

Gokalp burada sadece siirden ve sairden bahsetmektedir.
Fakat onun soyledikleri, yalmz siirle ve sairle ilgili olarak anlasil-
mamalidir. Burada ifade edilen sey, bir goriis, bir bakis ve bir an-
layistir. Bir diinya goriistidiir. Bu da, Geng Kalemlerdeki Yeni Li-
san hareketiyle baslayan, edebiyatimizda Milli Edebiyat Akimi
diye taninan Tiirk¢li bakisin esasini, hareket noktasmni teskil et-
mektedir.

Gokalp, Rusen Esref’e verdigi miilakatta edebiyat tarihinin
genel bir 0zetini yapar. Burada da hayata bakisini ifade edecek
yeni kavramlar1 ve terimleri kullandigini goérmekteyiz. Gokalp,
edebiyatlarin kronolojik olarak ti¢ farkli devreden gegtigini soyler.
Bunlardan birincisi, kavim g¢evresinde meydana gelir ve “Kavmi”
ozellikler tasir. O halde bunu, “Kavmi Edebiyat” diye adlandir-
mak lazimdir. Bu, din dis1 bir edebiyattir. ikinci devre Ummet
Devri’dir. Bu devirde “Kavmi Hars”in yerini “Ummet Harst” al-
migtir. Onun igin bu devreye Ummet Edebiyat1 demek uygun-
dur... Gokalp burada Gothique? Edebiyat tabirini de kullanir.

“Islam {immetinin edebiyati, Iran edebiyatinin
hususiyetlerini tasiyan bir sekilde, Avrupa’daki
iimmet sanat1 da Gothique sanat adiyla meydana
c¢ikiyor ki, mimarlikta kullanulana uyarak buna

3 “Gothique: Avrupa’da Gotlarla baglayan ve Ortagag sonlarinda cesitli sanat dalla-
rinda belirli bir iisliipta eserler veren bir sanat tarzi ve anlayist. Gotik mimari, Go-
tik yazi, bunlarin baghcalarindandwr.” (Kutlu 1972: 341).
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yani o zamanin edebiyatina da Gothique Edebiyat
diyebiliriz.

Gerek Gothique Edebiyat, gerek Iran hususi-
yetlerini tasiyan edebiyat; kainat ve hayat hak-
kinda dini bir goriis ve inanisa sahiptir. Yani o
tiirlii edebiyatlar diinyay1 din goziiyle goriir. Iste
edebiyat o zaman ya tasavvufa dayali olur ya dini
edebiyattir; yahut da normal ve klasik din anlayi-

sina, imana ve ibadete kars1 bir reaksiyon halinde
kendini gosterir.” (Unaydin 1972/1917: 190).

Gokalp timmet devrinde birbirinden farkh iki gesit edebi-
yat dogdugunu soyler. Bunlardan birincisi, artik milli olmayan
dini olan bir yiiksek ziimre edebiyati, digeri de milli olan halk
edebiyatidir. Bunlar zamanla birbirlerinden gittikce uzaklasirlar.
Bizde de oyle olmustur. Yiiksek ziimre edebiyati, gittikce milli
zevkten uzaklasmis ve halka yabancilasmistir.

Gokalp, Avrupa’daki edebiyatlarin da ayn1 merhalelerden
gectigini sdyler. Zamanla Avrupa dini edebiyattan bikmis ve din
dist bir edebiyata yonelmeye baslamistir. Bunun da temelini Eski
Yunan’da bulmustur. Gokalp, Avrupanin, Eski Yunan'dan hare-
ket ederek Ronesans’l, sonra Klasik Edebiyat’i, Fransiz Klasisiz-
mini yarattigini soyler. Biitiin bu edebiyatlarin dini 6zelliklerden
uzaklastigini, milli zevke dayandigini, bu suretle milli bir edebiyat
yarattigini da belirtir (Unaydin 1972/1917: 190-191).

Gokalp, Tiirk edebiyatinda da, Avrupa’daki gibi milli bir
edebiyat olusturulmas: igin, 6nce Tiirkgiiliik goriistiniin islenmesi
gerektigi gortistindedir. Tirkgulik goriisti, edebiyata, hayata ve
sanata hakim oldugu zaman milli bir edebiyat dogacak, milli sanat
eserleri meydana getirilecektir. Bu arada gercek Tiirkgiiliik’e, yani
yaratic Tirkgiiliik’e birdenbire ulasilamadigini, bir hazirlik devre-
sine ihtiya¢ bulundugunu da belirtir. Buna gore Tiirkgiiliigiin {ig
merhaleden gectigini sdyler. Bunlar1 soyle siralar:

1. Zihni Tiirkgtlik,
2. Taklit¢i Turkeiiliik,
3. Hakiki Tirkgtliik.
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Gokalp ilk iki devreye “Ger¢ek Tiirkgiiliik, yani Fransizca sek-
liyle Turquisme” denilemeyecegini, ancak “Turquerie” adi verile-
bilecegini soyler. Gokalp’in burada Tiirkliik Bilgisi ve Tiirkliik
Arastirmalarini ifade etmek icin “Tiirkizm” terimini, Tirk’e olan
ilgi, sevgi ve merak duygularini karsilamak i¢in “Tiirkori” kelime-
sini kullandig1 goriilmektedir (Unaydin 1972/1917: 197-198).

Gokalp’a gore Romantizm, milli bir bakisin sonucudur.
Romantizmin esasinda {i¢ unsur bulunur. Bunlar interiorite?, yani
samimiyet ve dis etkilere kapalilik; spontaneite’, yani kendiligin-
den ve zorlamadan olma, tabiilik; lyrisme, yani coskunluk ve
duygululuktur. Gokalp bu vasiflarin zaten halk sanatinda mevcut
bulundugunu, milli bir sanat yaratmak icin de halktan alinmasi
gerektigini belirtmektedir.

“Romantizm’in esast ise, halk sanatinda var olan interiorite,
spontaneite ve lyrisme’dir. Sanat halkin ictimai ruhundan kopmus bir
vecid suretinde dogar.” (Unaydin 1972/1917: 193).

Ziya Gokalp burada lirizm kelimesini, genel olarak edebi-
yatin biitiin tiirlerine bagh sekilde ele almaktadir. Lirizm terimi
tizerinde duran bagka yazarlar da vardir. Bu yazilar, siirle ilgili ol-
dugundan, yani yazarlar siirdeki lirizmi kastettiklerinden, bunlara
siir boliimiinde yer verilecektir.

Bu devirde kullanilan terimlerin bir kismi da, edebiyatin
tarifiyle ve ozellikleriyle ilgilidir. Bunun i¢in yine Gokalp tarafin-
dan normal edebiyat, anormal edebiyat ifadeleri kullanilmistir.
Ali Canip, Gokalp’tan aldig1 bu bilgilere ve terimlere yazilarinda
yer verir. Ve gagdas bir edebiyat1 bu esaslara gore tarif etmeye ¢a-
lisir. Soyle der:

“Asr1 edebiyat, hayati edebiyat demektir”. Gergi boyle bir ede-
biyatin dili ve biitlin teknik kisimlari, normal=tabii olmalidir. Fa-
kat bunlar sadece malzemedir ve kafi degildirler. (Yontem 1919:
19-20).

Sonra bu konuda Gokalp’a atif yapar ve devam eder:

4 “Interiorite: Kelimeyi Ziya Gokalp “ictenlik; icten ve ruhun oz kaynaklarmdan ko-
pup gelme; dis etkilere kapalilik” gibi manalarda kullanmgstir.” (Kutlu 1972: 341).

5 “Spontaneite: Kendiliginden meydana gelme, meydana cikmasinda dis etkiler bulun-
mama; plansiz, zorlamadan.” (Kutlu 1972: 341).
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Bir zamanlar Ziya Gokalp normal edebiyat, anormal
edebiyat diyordu. Ali Canip, anormalite mevzu ile tayin edilecek-
tir, der. Ziya Gokalp’a gore mesela Nana konusunda bir roman,
normal olmayan bir hayati aksettirdigi halde, eger bu
anormaliteyi dogru aksettiriyorsa o edebiyat mutlaka normaldir.
“Ancak bizim edebiyatimiz gibi gayr-i hayati mefhum edebiyatlarina
anormal denilebilir. Ciinkii asri degildir.” (Yontem 1919: 19-20).

Yukaridaki alintida Ali Canip’in, Fransizcadan aldig1 nor-
mal kelimesini tabii kelimesi ile karsiladig1 goriilmektedir. Nor-
mal bugiin dilimize yerlesmis, terim 6zelligini kaybetmis, giinliik
hayatta kullanilan bir kelimedir. Buradaki metinlerde ise bir edebi
terim olarak kullanildigini gérmekteyiz.

Gokalp, Rusya’da Sosyalizm fikrinin  gelismesinin
Regional, yani bolgesel edebiyatlarin kurulmasma yol actigini be-
lirtiyor. Bu suretle her bolgeye ait ayr1 bir edebiyat tiiremis, bu se-
kilde de topluluklar gittikce birbirlerinden farklilasmislardir. Go-
kalp bunun zararl bir gidis oldugunu 1srarla belirtir.

“Simal Tiirkleri arasinda gayr-1 tabil bir surette
uyanmaya baslayan sosyalizm fikri, mevkil
(Regionale) edebiyatlar teessiisiinii intag etti. Hal-
buki bir tek lisana malik olan her kavmin halk ko-
nusmalar1 birbirinden biisbiitiin baskadir. Mahalli
siveleri yaz1 lisani haline sokmak, bunlardan bir
edebiyat ¢ikarmak milli beraberlik i¢in biiyiik bir
tehlikedir. Meselda yalniz Tiirkiye dahilinde her
mahallin halk diliyle edebiyat tesisine baslansa
ylizlerce halk lisan1 tekevviin eder. Bu halin tatbiki
biitiin milletler i¢in en mdiithis bir 6liimdiir.” (Ziya
Gokalp 1976: 74).

Edebiyatlarin cesitliliginden bahseden diger bir yazar da
Resat Nuri'dir. Resat Nuri, yakin tarihi degil, daha eski zamanlarin
hasretini cekmenin edebiyat: kurtarmayacag goriisiindedir. Bu in-
sanlarin uzak tarihten zevk almalarindan, ancak giizel bir
exotique® edebiyat dogabilir. Bu ise, milli olmaktan uzaklasmak
demektir.

¢ Yabanci diyarlardan bahseden, yabanci diyarlar1 merak eden.
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“Biitiin bu sebepleri goz oniine alarak diisiinii-
yorum ki, mazi-i karibimizi bir gurbet ve menfa
hayat1 sayarak eski iller ve zamanlar datissilasini
cekenler yaniliyorlar. Zevklerinde degil, ciinkii
bundan giizel bir exotique edebiyat ¢ikabilir. Fakat
edebiyatin ancak zamanlar ve mesafeler 6tesinden
ilhaminmi almak sartiyla milli olacagini iddiada.”
(Giintekin 1917: 289-295).

Burada Resat Nuri, uzak tarihin 6zlemini ¢eken yazarlarin
davraniglarini yanlhs ve eksik bulmaktadir. Onlarin zevklerinde
yanilmadiklarini, ¢linkii bu merak ve ilgiden egzotik bir edebiyat
cikabilecegini soyler. Fakat Resat Nuri'ye gore bu edebiyat, onlarin
iddia ettigi gibi milli olmayacaktir. Sadece egzotik bir edebiyat,
yani milli zevkten uzak ve yabanci bir edebiyat, olacaktir. Resat
Nuri burada “egzotik” kelimesini milli zevkten uzak, milli zevkin
tezad1 olacak sekilde kullanmistir. Burada “egzotik” terimine de
“Parnas” teriminde oldugu gibi, yukarida Gokalp'in siirinde go-
rildigi tizere, milliligin tezad1 olan anlamin ytiiklendigi goriiliir.
Her iki terimde de olumsuz anlam vurgulanmis, bu terimlere
“milli zevkten uzaklik” anlam1 kazandirilmigtir.

Ali Canip bu arada Hippolyte Taine’in edebiyat goriisiine
de yer verir. Taine, edebiyatin da icinde bulundugu biitiin sosyal
ilimleri, biyolojik esaslarla izah etmektedir. Biyolojik veya sosyal
bir uzvun yasayabilmesi icin, kendisi ile ¢evresi arasinda mutlak
bir iilfet=accomodation’ bulunmalidir. Mesela Gronland’da porta-
kal yetismemesi gibi...(Yontem 1911: 47-52).

Milli bir edebiyatin 6nemli unsurlar1 nelerdir? Yazarlar bu
konu tizerinde de ayrintih bir sekilde durmuslardir. Asagidaki
alintilara dayanarak milli edebiyatin 6zelliklerini soyle siralayabi-
liriz: Spontane® olmak, concret realiteleri oldugu gibi gostermek,
monstre bir halde bulunmamak, concept edebiyati olmamak, efe-
mine, soniik, hasta tiplere dayanmamak...

“Tiirk aydinlar1 milliyetin kudsiyetini, bu kudsi
milliyetin natikasi olan 6z dilin giizelliklerini his-
sedememisler, bundan dolay1 goriiniisiine ragmen

7 Accomodation: Yakinlik, uygunluk.
8 Spontane: Kendiliginden olan, tabii sartlarda meydana gelen.
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istenildigi kadar giizel yazamamislardir. Bu ytiz-
den medeniyet tarihine spontane=haciz, zengin bir
edebiyat hediye edememislerdir. Tiirk aydinlari
her zaman Tiirk milletine zarar vermislerdir. Her
zaman yabanci dil kullanmiglar, neticede Tiirk
milletinin pargalanmasina sebep olmuslardir.”
(Yontem 1913: 1046-1055).

“Hads melekesinin yaptirdig1 isyandan maksat,
siir ve sanati mefhumlardan miicerret ifade ve tas-
virlerden kurtarmak, ona ruhta, hayatta, tabiattaki
concret=sibh® se’'niyetleri oldugu gibi ve canli bir
surette gostertmek, miicessem tasvirler yaptir-
maktir.” (Yontem 1913: 1046-1055).

“[ran edebiyatindan Fransiz edebiyatina yone-
len, yeni bir ufuk bulan, fakat taklitten ve kelime-
cilikten, kelime oyunlarindan kurtulamayan Tiirk
edebiyat;, hala monstre=mesih® bir halde”dir.
(Yontem 1913: 1046-1055).

“Bir kere Nedim’in mensup oldugu Divan ede-
biyati, bir concept=mefhum! edebiyatidir.” (Yon-
tem 1919: 19-20).

Edebiyat-1 Cedideciler “efemine”dirler'?, “canlandirmak iste-
dikleri tipler mukavemetsiz, soniik, hasta seylerdir”. (Yontem 1918: 7-

18).

Yusuf Ziya, edebiyatin iki 6énemli unsuru bulundugunu
sOyler. Bunlarin sekil ile esas oldugunu belirtir. $Sekil beynelmilel-

dir, her yerden alinabilir, esas ise orijinaldir, sahsiyet mahsultidiir.

Yabanci bir edebiyattan alinmamali, milli vicdandan alinarak ya-

ratilmalidir.

“Ibdai edebiyat, yasanan hayati, yasayan lisan
ile ifade eden milll bir edebiyattir. Biitiin asri ede-

9 Concret: Somut. Tabiatta benzeri bulunan, benzer.

10 Monstre: Canavar. Mesih: 1. Sekli degistirilmis, bagka bir sekle sokulmus. 2.

Tuhaf, garip (Parlatir 2006: 1069).

Metinde “tuhaf, garip, tabiilikten uzak” anlamina gelmektedir.
11 Kavrama dayanan, miicerret olan, soyut olan. Somut olmayan.

12 Kadinsi, erkek oldugu halde kadinsi 6zellikler gosteren.

Turkish Studies

International Periodical For the Languages, Literature

and History of Turkish or Turkic
Volume 4 / 1-I Winter 2009



388 Bilge ERCILASUN

biyatlarin miisterek kalbi olan maltim sekil
(forme)ler dahilinde kendi hususiyetini gosteren
bu edebiyat, yabanci bir esas (fond)1 taklit ile kaza-
nilmis kazib bir sahsiyet mahsulii degil, milll vic-
dandan alinma hakiki bir dehanin yaratici bir kuv-
vete malik miibdecilerin bir eseridir.” (Ortag¢ 1918:
4-5; Kolcu 1992: 216-217).

Omer Seyfettin Edebiyatta Artta Kalis adli yazisinda
Survivance terimini tarif eder ve buna karsilik bulur:

“Edebiyat da hayat gibi ezeli bir tekamiildiir.
Biitiin fikirleri, temayiilleri, sekilleri, hisleri yavas
yavas degisir. Fakat bu degisme ani degildir. Yeni
eserler i¢ctimal temayiilii takip ve terenniim eder.
Can ¢ekisen eski temayiiliin mahsulii eserler ve
tarzlar da birden bire o6lmez. Lakin sontik, katl
Oltiime dogru cansiz bir hayat gecirirler ki buna
Artta kalis=Survivance derler.” (Omer Seyfettin
1992/1915: 84).

2. EDEBI TURLER

Selanik’te Geng Kalemler Dergisi etrafinda Yeni Lisan hare-
ketini meydana getiren ve kisa zamanda Milli Edebiyat akimini
yaratanlar, edebi tiirler {izerinde de genis olarak durmuslardir.
Siir, roman ve tiyatro gibi ¢agdas tiirlerin yaninda destan mesele-
sine de ayrintili olarak yer vermislerdir.

2.1. DESTAN

Mesrutiyet yillarinda destan yerine Epope teriminin kulla-
nildig1 goriilmektedir. Bu arada, destan tiirii tizerinde ayrintili bir
sekilde diisinmiigler, hattd bu konuda siddetli tartismalara da
girmislerdir. Ali Canip ile Fuat Kopriilii arasinda meydana gelen
bir tartisma, “modern ¢agda epope yazilir mi yazilamaz mi” meselesi
etrafinda cereyan etmistir.

Ali Canip bu konuda ii¢ yaz1 yazmustir. Bunlar, “Epope Ne-
dir?”, “Epope Asri Bir Nevi Midir?”, “Yine Epopeye Dair” baslikla-
rini tasir. Kopriili, Ali Canip’e “Epope Meselesi” adl1 yazi ile cevap
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verir. Her ikisi de, ayn1 Fransiz yazarlarina dayandiklar1 halde,
birbirlerinden farkly, daha dogrusu birbirine zit, sonuglara var-
muiglardir. Ali Canip, epopenin modern bir tiir olmadigini, bu ytiz-
den de artik epope yazilamayacagini soyler. Kopriilii ise aksi go-
riistedir. Epopenin her zaman yazilabilecegini belirtir. Bu yiizden
aralarinda siddetli bir miinakasa ¢ikar. Bu arada, Ali Canip epo-
peye dair pek ¢ok bilgi vermistir.

Ali Canip, iistiire karsiligi myte terimini de kullanmakta-
dir. Yazisinda myte=iistiire hakkinda ayrintili bilgi vermektedir.
Kisaca soOyle diyor:

Medeniyetten 6nceki insan iptidaidir. Bugiin bize tabii go-
riinen olaylar onca harikuladedir. Iste bu hal, “esétirin gayri ihtiyari,
gayri sahsi, umumi birer malzemesi olan myte=iistiireyi” yaratmistir.
Her sey bu iistlirelerin icindedir. Din, siir, tarih, felsefe, hukuk
gibi... Ustiire iki devir icinde tesekkiil etmistir: Birinci devirde mu-
hayyile bir taraftan bir seyi canlandirir, diger taraftan ona vasif ve-
rir. ikinci devir Romanesk Icat devridir. Birinci devrin “cevher”leri,
artik bu devirde maceralara, tarihlere malik olurlar. Artik her biri
bir hikayenin kahramamdir (Yontem 1918: 193-195).

“Alelumum {istGreler ya esyay1 tanimak ihtiya-
candan, yahut sadece litks ve yaratma arzusundan
dogmustur. Epopenin mahiyetini tahlil i¢in bu ya-
ratma arzusuyla viicuda gelen iistlireleri bilmek
lazimdir. Ciinkii bunlar bedii faaliyetin ilk teza-
hiirleridir. Gitgide edebi icada kadar dayanacak-
tir.”

“Sirf  yaratmak arzusundan ¢ikan liiks
tustlireler, kahramanane menkibeler, halk masal-
lar1, eski Misirhilarda tesadiif ettigimiz hikayeler
gibi seylerdir. Bu nevi iistrelerde evvela ilahi sah-
siyetler tecelli eder. Iste bundan epopeler ¢ikmis-
tir. Epopelerde mabutlarla kahramanlar bir cihan
icinde karisiklik yasarlar, ilahi seciyeler silinir. Ar-
tik iistlire insan1 hayatini alelade sartlarina yakla-
sir, o zaman Romanesk Roman sekline girmis
olur. Nihayet bugiinkii Realist Roman seklini alir.
Demek oluyor ki, simdiki edebiyat, medeniyetin
daima degisin sartlarina tetabuk etmis, seklini de-
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gistirmis bir esatiriyattan ibarettir.” (Yontem 1918:
193-195).

Ali Canip epopenin nasil meydana geldigini de anlatmustir.
Buna gore ilk caglarda kabileler arasinda durmadan savaslar ol-
makta, bu savaglarda bazi insanlar tarafindan kahramanliklar
gosterilmektedir. Heniiz pozitif=miisbet kafasi olmayan halk
bunlar1 derhal idealize etmektedir. Boylece mesela tek bir adamda
biitiin 1rkin faziletleri toplanir. Hazreti Ali hikayeleri, Battal Gazi
menkibeleri gibi... (Yontem 1918: 193-195).

Ali Canip’e gore destanlarin asil o0zelligi onlarda
merveilleux=harika®® vasfinin bulunmasidir. Ali Canip’e gore,
“Milli epopemiz yoktur. Epope asri bir nevi olmadig1 icin artik yazila-
maz da...” Cunkt “bugiiniin epopeleri romanlardir.” (Yontem 1918:
193-195).

Ali Canip epope ile epik poem’in birbirinden farkli oldu-
gunu soyler. Bununla kanaatimce, kendisine olan itirazlara cevap
verdigini diistinmektedir. Ciinkii onun “artik epope yazilamaz” sek-
lindeki goriisii yalniz Fuat Kopriili'yti degil, Ziya Gokalp’t da ra-
hatsiz etmis, Gokalp’in bu yaziya ve bu hitkme ¢ok tiztildiigli be-
lirtilmistir. Yazar bu goriistinii belirttikten sonra sdyle bir 6rnek de
veriyor:

“Yeni sairler lalettayin bir kahramanligi mef-
kiirelestirerek bir eser yazabilirler. Fakat bu epope
degildir. Fikret'in yazdig1 Hasan'in Gazas: gibi...”
(Yontem 1919: 58-59).

Epope kelimesini kullananlardan biri de Cenap’tir. O, Ru-
sen Esref'in miilakatina verdigi cevapta, edebiyatin kendi tabii ge-
lismesinde ti¢ biiylik merhale bulundugunu soyler. Bunlar1 soyle
siralar: “Sarki, tiirkii gibi soylenen, ¢agrilan devir” (“Sozlii Edebiyat
Devri” demek istiyor), “Epope-Destan devri”, “Bizzat hayat: yasayan
ve bunu dile getiren devir.” (Unaydin 1972/1917: 74).

13 “Harika” bugiin miikemmellik anlaminda kullanilmaktadir. Burada ise
“olaganiistiiliik” kastediliyor. Bu ise, kelimenin sozliikteki anlamma uy-
maktadir (“harika: Mucize” Parlatir 2006: 586).
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2.2. SIiR

Mesrutiyet devrinde siir, edebiyatcilar1 ¢ok mesgul eden
konulardan biri olmustur. Biitlin Yeni Lisancilar, siirle ilgilenmis-
ler ve yazilarinda siirin gesitli meselelerinden bahsetmislerdir.

Siir denince akla gelen ilk kavramlardan biri, “lirizm” ve
“lirik” olmaktir. Yukarida, “Edebiyat” boliimiinde, Ziya Gokalp'in
“lirizm” hakkindaki bir goriisii belirtilmisti. Gokalp, yukariya ali-
nan ifadesinde, lirizmi genis manasiyla diisiinmiis ve ele almis,
Romantizmin lirik olma 6zelligine isaret etmisti. Gokalp bu di-
stincesinde haklidir. Fakat lirizm, biitiin sairler tarafindan yaygin
olarak, siirle ilgili bir 6zellik seklinde yorumlanir. Bu yiizden li-
rizm terimi ile ilgili diger birka¢ 6rnegi siir boliimiine almay1 uy-
gun gordiik. Esasen burada yazarlarin da lirizmi anlatirken, siir
ornekleri verdikleri goriilecektir.

Yahya Kemal lirizm kelimesini Fransizcadan aldigimizi,
eskilerin bu terimi ask kelimesiyle karsiladiklarini soyler ve bu
konuda soyle der:

“Bizde yeni olan lirizm, espri yahut da sembo-
lizm degil, bilakis edebiyatin bu kiymetlerini tak-
dir eden goriistiir. Bu goriisii hangi milletin lisa-
nindan aliyorsak bittabi onun lGgatlerini kullani-
yoruz.

Lirizm, daha diirlist bir Fransiz telaffuzuyla
lyrisme kelimesini bazi alimlerimiz gmnmdiyyet bazi
alimlerimiz rebdbiyyet kelimeleriyle terciime etti-
ler. Lirik siire de ginai siir yahut da rebabi siir de-
diler; daha miiverrihce diisiinenlerse; saz siiri ifa-
desiyle anlatmaya kalkistilar.

Eski gazelseralar lirizm’i ask kelimesiyle tarif
ederlerdi.” (Beyath 1984/1922: 35).

Bundan sonra Yahya Kemal, lirizm’in Tiirk milletinin bas-
lica hassast oldugunu belirtiyor ve Tiirk edebiyatinin “fikirden yana
fakir” oldugunu, fakat buna karsilik lirizminin kuvvetli oldugunu,
Fuzuli ve Nedim gibi biiyiik lirik sairler yetistirdigini ilave ediyor
(Beyatl1 1984/1922: 36-37).
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Lirizm icin rebabiyyet karsiligina, Ali Canip’in yazilarinda
da rastlanmaktadir.

“Sunu hi¢ gozden kagirmamalidir ki gengler
arasinda lyrisme=rebabiyyet en az Hasim’de var-
dir.” (Yontem 1999: 290).

Ali Canip Uslip, Sahsiyet adli yazisinda geng sairlerin iis-
laplarmi ele alir ve tenkit eder. Hasim’de lirizm yoktur ve bu bir
tehlikedir. Clinkii siir ne kadar farkli ekollerin tesirinde kalsa da
lirizmden asla uzaklasamaz. Buna gore Hasim ileride “Sembolist
icinde nihayet bir Parnas sairi” olabilecektir. O da, bugiin Fikret'in
yuvarlandigl ucurumdan kurtulamayacaktir. Hasim “hassasiyeti ve
hayali az” bir Parnasyen’dir. Bir Fransiz sairinden aldig1 sentiment
reflect=golge his, ona sahsiyet veremez. Ali Canip, Hasim’in
Mehtapta Leylekler adli siirini misal gosterir (Yontem 1911: 183-
188).

Yahya Kemal, ayrica siirin gesitli problemleri {izerinde ay-
rintil1 bir sekilde diistinmiis bir sairdir. O, siiri meydana getiren
unsurlar tizerinde ¢ok diigsiinmiis, her birini ince ince arastirmis ve
bu konuda cesitli tekliflerde bulunmustur.

Yahya Kemal ritim kelimesine karsilik olarak, dertini
ahenk ifadesini bulmustur. O, bu konuda soyle diyor:

“Zannederim ki yenilesmis edebiyatimizin,
niim{ine olarak gordiigii en yakin Fransiz eserle-
rinden kurtularak, Avrupa’min td menbalarina,
yani eski Roma’ya ve eski Atina’ya kadar uzandig:
ilk tecriibe bu devrededir. Ben, o wvakit, bu
anlasmamizin, daha ziyade siir tarafi ile ugrasi-
yordum. Bu tecriibemize sahit olanlar 6z siir,
rythme, dertini dhenk sozlerinin, siirle alakasi
olanlar arasinda, ¢ok deveran etmis oldugunu ha-
tirlarlar. Muarizlarimizin kimi rythme’in ne oldu-
gunu anlamadigimizi, kimi yanhs anlattigimiz
sOylityor, kimi de siiri sirf bir rythme isi yaparak
siirlikten ¢ikarmak ve bir ahenk oyuncagi yapmak
istedigimizi iddia ediyordu.

Oz siir tesmiyesini ise giiliing ve iddiali goren-
ler vardi. Siirle rythme’in, fenni ve mihaniki tari-
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finden bagka bir sey oldugunu anlatabilmek icin
dertini dhenk tarifini bulmustuk.” (Beyatli 1984:
20-21).

Yukaridaki metinde Yahya Kemal'in siir estetigi ile ilgili
birtakim yeni terimler kullandigini géormekteyiz. Fransa’da iken 6z
siir kavrami ile tanisan sair, siir izerinde durmus, Fransiz sairleri-
nin siirlerini incelemis ve siir estetigi ile ilgili temel terimler {ize-
rinde titiz bir sekilde diistinmiistiir. Bu ytlizden, onun gesitli yazi-
larinda bu terimleri tartistigi ve bu terimlerin bazi 6zelliklerini be-
lirttigi gortiliir. Yukaridaki gibi tekliflerde de bulunmustur. Bun-
lar, Tiirk edebiyatina ve Tiirk siirine yenilik getiren tekliflerdir; bu
bakimdan 6nemlidirler ve deger tasirlar.

2.3. ROMAN

Milli edebiyatgilar roman estetigi {izerinde ¢ok fazla
durmamislardir. Bunun sebeplerinden biri kendilerinden once,
yani Servet-i Fiinun devrinde, roman estetiginin ve teorisinin basta
Halit Ziya olmak iizere ayrintili ve miikemmel bir sekilde ele
alinmasi, diger bir sebebi de destan hakkindaki yazilarinda roma-
nin da tizerinde durmus olmalaridir. Ciinkii romani1 destanin de-
vami olarak kabul eden Milli edebiyatcilar, destanin tarih igindeki
yerini ve gelismesini anlatirken kurgusal eserlerin teorisini ve es-
tetigini kafi derecede anlatmis ve diistinmiis olmaktadirlar.

Roman tizerinde ayrintili bir sekilde duran Ziya Gokalp ol-
mustur. Onun Roman adli yazisi, her tiirlii agtklamay1 ve goriisii
icine alacak sekilde diistiniilmiis, ayrintili, her probleme cevap ve-
recek niteliktedir. Bu yazidan konumuzIla ilgili baz1 alintilar yapa-
cagiz.

Ziya Gokalp, romanlar1 edebi ve eglendirici olmak {izere
iki grupta toplar. Edebi romanlarin giizel bir Tiirkge ile terciime
edilmesi gerektigini syler. Sonra soyle devam eder:

“Bu terclime edebiyati, hem lisanimiz1 zengin-
lestirecektir, hem de kiitiiphanemizin zenginles-
mesini temin edecektir.”

Yazar bundan sonra romanlarda en Onemli Ozelligin
“Romanesk” olmalar1 gerektigini belirtir.
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“Bir romanin lezzetle okunabilmesi i¢cin Roma-
nesk olmas: sarttir. Romanesk terciimesiyle ise
baslamaliy1z.”

“Roman yeni zamanin destarudir.” (Ziya Go-
kalp 1980/1923: 142).

Burada Gokalp’in iki diistincesini 6nemle belirtmeliyiz.
Bunlardan birincisi, roman terciimelerinin ¢ok o6nemli oldugu,
edebi ve Kkaliteli romanlarin mutlaka ve acilen terciime edilmesi
gerektigidir. Ikincisi ise, romanin destanin devami oldugu mesele-
sidir. Gokalp bu diisiinceleriyle, bu konuda yapilmasi gereken
seyleri ve dayanilmas1 gereken gercekleri ortaya koymus bulun-
maktadir.

2.4. TIYATRO VE SAHNE SANATLARI

Mesrutiyet devri edebiyatcilarinin en ¢ok onem verdikleri
edebi tiirlerden biri, tiyatrodur. Bu yillarda ¢agdas bir tiyatro
kurmak icin el birligiyle ugrasilir. Once tiyatro egitimi saglanmaya
calisilir ve Dariilbedayi kurulur. Ayrica diger sahne sanatlariyla
da mesgul olunmaktadir. Devrin pek ¢ok yazari, sahnede oynan-
mak tizere piyesler yazar.

Tiyatro tizerinde en ¢ok duran Resat Nuri'dir. Tiyatro tiir-
lerini $6yle sayar:

Haile, facia, fars, vodvil, komedi, burlesk, komedibiif,
hafif komedi, ciddi komedi, hissi komedi, fantezist komedi, se-
ciye komedisi, ahval-i ruhiye adat komedileri, feeri, atmosfer ve
anguas piyesleri, satir, melodram vs... (Giintekin 1920: 3-5; Yavuz
1976: 296; Kolcu 1992: 156).

Resat Nuri Revii'lerden de bahseder. Bunlarin “zaman”la
dogrudan dogruya temasta bulunan tiyatro eserleri oldugunu
sOyler. Bizim orta oyunlarini da pek ¢ok bakimdan reviiye benzetir
ve yazisinda bu benzerlikleri agiklar (Giintekin 1918; Yavuz 1976:
54-56).

“Terciimelerden Istifade Edebilir Miyiz?” adli yazisinda ter-
ciime ile adapteyi karsilastirir. Ona gore melodram ve vodviller
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terciime edilebilir, fakat ciddi eserler terciimeye gelmez (Giintekin
1920; Yavuz 1976: 490-491).

“Azerbaycan Tiyatrosu” adl1 yazida Resat Nuri, Azerbaycan-
lilarin tiyatroda bizden ileri olduklarinmi belirtir. Bu arada onlarin
operetlerinden bahsetmistir. Bunun yeni bir tiir oldugunu, onlarin
bu tiirde orijinal eserler yarattiklarimi sdylemis ve su eserleri 6rnek
gostermistir: Arsin Mal Alan, Meshedi Ibat... (Giintekin 1919: 13-
14; Yavuz 1976: 288-289).

Temasa dergisinde gerek tiyatro tiirleri, gerekse sahne te-
rimleriyle ilgili pek ¢ok kelime bulunmaktadir. Birka¢ 6rnek vere-
lim: Dekor, aktdr, aktrist, piyes, tiyatro binas1 (Kadri 1920: 1-2;
Kolcu 1992: 142-143), Dram, trajedi, komedi (Ozansoy 1920: 5-6;
Kolcu 1992: 132-134).

Yusuf Ziya, Ibniirrefik Ahmet Nuri'nin Ceza Kanunu adh

piyesinden bahsederek bu piyesin “emsalsiz bir sahne eseri”, “tam bir
vodvil” oldugunu soylemistir (Ortag 1920: 7; Kolcu 1992: 220-222).

Bu arada Yahya Kemal “Tiyatro” adhi yazisinda
“Cinematograf”’ adiyla sinemadan bahseder. Yahya Kemal,
sinemanin tiyatro sanatmni oldiirdiigti goriisiindedir. Bunu da
Antoine’in sahsinda “cinematographie taunu Antoine’ 6ldiirdii” di-
yerek ifade eder (Beyath 1984/1914: 218).

Terclime ve adapte konusu, ¢ogunlukla tiyatroya bagh ola-
rak ele alinmistir. Yani piyeslerin terciime veya adapte edilmesi
tizerinde durulmustur. Milli Edebiyatcilar terctimeden ¢ok adapte
tizerinde durmuslardir. Bunun i¢in de adapte ve adaptasyon keli-
melerini sik¢a kullanmiglardir. Yine de terciimelerden bahseden
yazilara rastlanmaktadir. Yazilarin isimleri de burada bir fikir ve-
recek niteliktedir. Bunlarin birkagimi siralayalim: Adaptasyona
Dair (Giintekin: 1920; Yavuz 1976: 485-488), Terciimelerden Isti-
fade Edebilir Miyiz? (Glintekin: 1920; Yavuz 1976: 488-492), Adap-
tasyon Meraki (Kopriilii 1919: 37-38), Adapte (Kadri 1918: 1-2;
Kolcu 1992: 138-140).

Terclime ve adapte hakkinda ¢ok yazi bulunmaktadir.
Bunlar 6zellikle tiyatro ve diger sahne sanatlariyla ilgili, daha gok
tiyatro ile ilgili yazilardir. Bu yazilarda ¢agdas tiyatroya ulasabil-
mek icin birtakim teklifler bulunmaktadir.
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3. DIiL VE USLUP

Bu devirde dil ve {iislp da, tizerinde en ¢ok durulan ko-
nulardandir. Ali Canip Yekta Bahir imzasiyla yazdig1 “Uslip-Sah-
siyet” adl1 yazisinda soyle diyor:

“.....Uslﬁp sahibi olmanin en kolay bir sey zan-
nedildigi anlasiliyor. Halbuki umumiyetle sanatta,
sanatin her subesinde en miigkil sey budur. Style
Original=Zati Ijslﬁp’tur. Bir sair, bir ressam, bir
heykeltiras ve sonra bir kavim, bir millet, diger sa-
irlerden, ressamlardan, heykeltiraslardan, kavim-
lerden, milletlerden {isl{iplariyla ne kadar ayrilir-
larsa o derece yiikselmis olurlar, ¢linkii sanat da-
ima subjectif=nefsi bir kiymeti haizdir ve siiphe
yok, sanat tarihlerinde birer muazzam ve yikilmaz
heykel gibi duran dahiler sirf zati birer iisliiba ma-
lik olduklar1 i¢in mevkilerini muhafaza etmisler-
dir.”

“Usliip, sekilden ibaret degildir. O sahibinin
fikri, hissi, hayali her seyidir. Uslﬁp bir adamin, bir
kavmin personnalite=sahsiyet'i demektir ve sa-
natta en mithim sey sahsiyetin tebyinidir.” (Yon-
tem 1911: 183; Parlatir 1999: 288).

Bu yazida {iislibun basit ve sadece bir dil meselesi olma-
dig1, tislibun sahsiyet demek oldugu, iisliibun sahsiyetin ifadesi
demek oldugu belirtiliyor. Dolayisiyla en kolay zannedilen bu ge-
yin, aslinda en zor sey oldugu belirtiliyor. Sahsiyetin ifadesi de-
mek olan iisltp, bu ozelligiyle, yaratma ile dogrudan ilgilidir. Yani
usltibun temelinde yaraticilik vardir. Bundan dolay: bir sanatkar,
usltibuyla bagkalarindan ne kadar ayrilirsa o kadar yiikselmis de-
mektir. Ciinkii sanat, siibjektif bir deger tasir...

Ali Canip, bu soylediklerini daha da agiyor ve iislibun ge-
kilden ibaret olmadigim anlatiyor. Usliip, sahibinin fikri, hissi, ha-
yali ve kisaca her seyidir. Uslip, bir sanatkarin, bir milletin sahsi-
yeti=personnalite’si demektir, diyor.
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Ali Canip, tislibun 6nemini belirten ilk sahsin 1700 tarihle-
rinde Buffon oldugunu soyler. Ali Canip, Buffon'un su soziine yer
verir:

“Le style n’est que l'ordre et le mouvement
qu’on met dans ses pensees.” 14

Tanzimattan beri bu konu tizerinde zaman zaman durul-
mus, tisliibun sekle ait teknik bir mesele olup olmadig: tartisilmis,
sik sik da Buffon’un soziine miiracaat edilmistir. Buffon’un “Us-
lip insamin kendisidir” veya “Uslib-1 beyan, ayniyla insan” sekille-
rinde ifade edilen goriisii, yeni edebiyatgilarin sik sik bagvurduk-
lar1 ve tekrar ettikleri onemli bir delil olmustur (Yontem 1911: 183-
188).

Ali Canip’e gore uislp, sanatin baslangicidir ve tsliibun
iki temel diregi vardir. Yazar bunlar1 su terimlerle ifade eder: Ha-
reket (Movement), Tertip (Ordre) (Yontem 1911: 183-188; Parla-
tir 1999: 289).

Usl{ibun asil malzemesi dildir. Ali Canip iislipta dilin 6ne-
mini inkar etmez. Usliibu kurmak icin sanatkarin nasil calistigini
ve nelere ihtiya¢ duydugunu anlatir: Dilde mecazli kullanim,
edebi anlatim lazimdir. Edebi bir ifadenin unsurlar giizel bir tes-
bih, giizel bir istiaredir. Giizel bir tesbihi meydana getirmek igin
ise, Once bazi unsurlar lazimdir. Bunlar “yaratict hayal” ile “titre-
yici hassasiyet”tir. Yazar bunlar1 Fransizca karsiliklar: ile soyle
verir:

“Bizde mesela bir imagination
creatrice=Yaratici hayal, bir sensibilite
vibrante=titreyici hassasiyet tevelliit etmelidir ki
glizel bir tegbih, giizel bir istiare...yapabilelim...”
(Yontem 1999: 289).

Dil iizerinde ¢ok diisiinenlerden biri de Omer Seyfettin’dir.
Omer Seyfettin, giinliigiinde hikayelerinde kullandig1 dil hak-
kinda gesitli goriislerini sdylemistir. Bunlar, dil bakimindan 6nemli
ve ilgi gekici diisiincelerdir.

W “Uslip diisiiniilen seylerin hareket ve tertibinden baska bir sey degildir.” (Yon-
tem/Parlatir 1999: 289).
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“Ben lisanimda, lisanin hususiyetlerini tegkil
eden Tiirkiyetleri kullanirim. Bunu herkes Argo
santyor. Argo, kiilhanbeyi lisan1 demek. Fransiz-
cada bir argo var, bir de Gallicisme denen sekiller
var. Gallicisme bu lisanin ornomanlar1 hitkmiin-
dedir. Bizim lisanimizda bir kiilhanbeyi lehgesi
var. Fakat kamusu o kadar kisa ki. Adeta elli keli-
meyi ge¢mez diyebilirim. Kaymmpederimin Fran-
sizcadan terciime ettigi biiyiik bir argo kamusunu
gordiim. Iginde hemen yirmi bine yakin kelime
var. Onun icin bizim kiilhanbeyi lehgesini Fran-
sizlarin argosuna benzetmek biraz fazladir. Ne ke-
miyet, ne de keyfiyetce aralarinda bir miisabehet
yoktur. Bizim argo balik¢ilarla tulumbacilar tara-
findan sOylenen bes on tane Rumca, yahut Erme-
nice kelimedir. Fakat bilakis atasdzlerimizle rabi-
talar1 olan o kadar ¢ok tiirkiyetlerimiz var ki...
Bunlarin manalarin1 yalmz biz biliyoruz. Bunlar,
kiilhanbeyi gibi kiiciik bir ziimrenin degil biitiin
bir milletin tabirleridir.

Birkag misal getireyim:
Isler catallasti-miiskiillesti
Isler sarpa sardi-miigkiillesti
Karni zil ¢aliyor-¢ok acikmais
Vurdumduymazin biri-hissiz adam
Burnu Kaf daginda-kibirli, magrur

Bu hususiyetleri argo zannetmek pek biiyiik bir
hata...

Ama simdilik matbuatta bunu anlatmak kabil
degil. Iste ben lisanimizin ornomanlar: makaminda
olan bu hususiyetleri, tabiiligin haricine ¢ikmaya-
rak, kullanmaya calistyorum. Argo ile gallisizm
arasindaki farki bilmeyenler, beni kiilhanbeyi li-
sani kullaniyor saniyorlar. Biraz da haklar1 var.
Ciinkii simdiye kadar tabil lisan, tabil lisanin hu-
susiyetleri hep adilik telakki olunmus! Edebiyattan
cikarilmis!...” (Omer Seyfettin 2000: 259-260).

Yukaridaki metin bize, Omer Seyfettin’in dil ve {isl{ip iize-
rinde nasil disiindiiglinii, yeni bir islba ve ifadeye yonelmek
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igin nasil titizlikle ugragtigin1 gostermektedir. Burada Omer Sey-
fettin’in tizerinde durdugu asil nokta, konusulan ve tabii Tiirkceyi
yakalama gayretleridir. Burada, yazarin kullandig1 bircogu ya-
banc kokenli kelime veya terimlere bir bakalim: Tiirkiyet's, argo,
Gallisizm?'¢, ornoman..."” Bunlar, dil ve iisliip meselesinde, iize-
rinde durulmasi gereken ve yeni birer terim olabilecek nitelikte
kelimelerdir. Omer Seyfettin, Tiirkgenin birtakim ifade sekillerinin
argo zannedildigini sdylemis, bunlarin argo olmadigini, Tiirk¢enin
zenginlikleri oldugunu belirtmis ve bunlari, Tiirkiyet gibi yeni bir
terim ile ifade etmistir. Omer Seyfettin bunlara &rnek de vermek-
tedir. Omer Seyfettin’in Tiirkiyet adi altinda topladig1 ifadeleri
bugiin deyim kelimesiyle karsilamaktayiz. Fakat Omer Seyfettin’in
teklifinin 6nemli ve gegerli oldugunu, Tiirkiyet teriminin, yuka-
rida Ornek verilen ifadelere, deyim’den daha fazla yakistigini da
belirtelim.

4. ESTETIK VE SANAT

Mesrutiyet devrinde sanat ve estetik {izerinde en fazla du-
ran yazarlardan biri Ali Canip olmustur. Ali Canip’in sanat ve es-
tetik hakkindaki yazilar1 Gen¢ Kalemler ve Yeni Mecmua dergile-
rinde ¢ikmistir. Fakat burada oncelikle onun Yeni Mecmua’da ¢i-
kan seri yazilarindan bahsetmeliyiz. Ug say1 devam eden bu yazi-
larda kullarulan belli bash terimleri burada gostermek yeterlidir
saniyorum. L’admiration=Tahayyiir’®* (Yontem 1917: 353), La
symphathie=Tecaziib® (Yontem 1917: 367), La vitalite=Hayatiyet?
(Yontem 1917: 406), Plasir Esthetique=Bedii Haz (Yontem 1917:
353).

15 Omer Seyfettin’in bu kelimeyi kendisinin tiirettigini saniyorum. Tiirkgeye
ait deyim yerine kullaniyor.

16 Gallicisme: Fransizcaya mahsus veya Fransizcadan alinmis terim
(Redhouse).

17 Ornoman: Siis.

18 Admiration=Tahayytiir (Hayret'ten): Hayrete diisme, sasakalma, kendinden
gecme (Parlatir 2006: 1609).

19 Symphathie=Tecaziib (cezb’den): Felsefede Fr. sympathie (Devellioglu 1986:
1256).

2 Vitalite=Hayatiyet: Canlilik (Parlatir 2006: 604).
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Yukarida goriilen kelimeler, estetigin temel terimleridir.
Ali Canip sanat ve estetigin gesitli 6zelliklerden bahsederken de
Batidan aldig: terimlere yer verir.

Ali Canip, kurmak istedikleri edebiyatin vasiflarini sayar.
Bu, “vecidli, samimi, genis, canli” bir sanat, bir edebiyat olmalidir.
Yazar biitiin bu Ozellikleri tek bir kelime icinde toplar. Bu,
humain=insani terimidir. Bununla da yetinmeyip bunu daha da
formiillestirir: Bu “Hayat Icin Sanat” olmahdir, der.

“Biz vecidli, samimi, genis, canli, kisaca
humain=insani bir sanat istiyoruz. Akidemiz de
Hayat i¢in Sanat olmalidir.” (Yontem 1912: 1046-
1055).

Ali Canip kaba ve ¢irkin bir eserin yazarna anti-
pati=tenakiir®® duygulariyla yaklasildigini soyler (Yontem 1917:
367-368).

O, sanatin vazifesinin, “ruhta, hayatta, tabiatta” bulunan
gercekligi kesfetmek, yani bulmak ve ortaya ¢ikarmak olduguna
inanir. Bunu da soyle ifade eder:

“Sanat zihnin, meydana koydugu mantik ve
kaideye esir olmamalidir. Sanatin vazifesi ruhta,
hayatta, tabiatta mevcut Realiteyi=Se’niyeti ol-
dugu gibi kesfetmektir.” (Yontem 1912: 1046-
1055).

Tiirkgede ”art”, her zaman ”sanat” kelimesiyle ifade edil-
mistir. Fakat Ahmet Hikmet bir miiladkata verdigi cevapta “art”’1
“hiiner” diye cevirdigini belirtmektedir. Ahmet Hikmet burada
“Temdsd da digerleri gibi bir sube-i hiinerdir” ctimlesini kullanmis ve
yazinin devaminda “art” kelimesini “hiiner” olarak cevirdigini
ifade etmistir (Arcan 1920: 23; Kolcu 1992: 172-175).

Bu boliimde son olarak Yakup Kadri'nin “Netdyic” adl1 ya-
zisii ele alabiliriz. Yazar burada Yeni Lisancilarin yarattig1 biitiin
kavramlar1 agir bir sekilde hicveder ve bu arada da Yeni Sanat
(Art Nouveau) tabirini ironik bir tarzda kullanir. Yeni Lisancilarin
biitiin kavramlar: satisa ¢ikardiklari, onlarin soyledikleri “yeni sa-

2 Tenakiir (nekr’den): psikoloji. Karsit duygu, antipati (Devellioglu 1986:
1291).
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nat”m, aslinda evlerin tepesinde bulunan riizgar firildagina ben-
zedigini sOyleyerek onlar1 hafife almis ve onlarla alay etmistir.
Siddetli bir 6fkenin tesiriyle kaleme alinmis olan bu yazida, nefis
bir isltp ve edebi bir ifade bulunmaktadir. Tamamen yanlis bir
goriisiin ve haksiz bir tavrin dile getirildigi bu yazida, Yakup
Kadri'nin iistiin ve mitkemmel yazarlig1 da iyice ortaya ¢ikmakta-
dur.

“Yeni... Satiyorlar. Kaga? Bilmiyorum, fakat sa-
tiyorlar. iki senedir gazetelerde ilanlarini gorme-
diniz mi? Yeni Lisan, Yeni Fikir, Yeni Hayat.”

“Diisilintiniiz, bu ne biiyiik bir saadettir. Hem
siz, hi¢ son tarz-1 mimariye mutabik yapilmis evler
gordiiniiz mi ki, tepesinde bir firlldag1 olmasin.
Kabil degil, efendiler, her Art Nouveau evin tepe-
sinde muhakkak bir firildak lazimdir. Biz ki bu
evlerin muasirtyiz, biz de Art nouveau'yuz. Bu,
zaman-1 terakki ve teceddiiddiir. Nasil olur da bi-
zim tepelerimiz de firildaktan mahrum kalir? Gi-
diniz, gidiniz. Cabuk Yeni Fikir'den istira ediniz.
Ciinkii Selanik’te satilan yeni fikir en sivri tepe-
lerde bile muhkem durur. Ve istediginiz kadar, is-
tediginiz tarafa firil fir1l doner.” (Karaosmanoglu
1912: 14).

Yukaridaki alintida gortldtgu gibi, “sanat, hayat, fikir” gibi
kelimelerin basinda kullanilan “yeni” sifati, gercek manasiyla degil
hiciv ve alay maksadiyla, yani ironik bir sekilde kullanilmaisgtir.

5. FELSEFE

Ziya Gokalp Tevfik Sedat imzasi ile Geng Kalemler'de yaz-
dig1 bir yazida felsefenin 6neminden bahseder. Bizde felsefenin ek-
sikligine deginir. Yeni bir cemiyet, yeni kiymetler iizerine kurul-
malidir,der. “Kiymetler birer kuvvet-fikir=idea-force’dir. Bu kuvvet-
fikirler iptidd zihni bir mahiyet hilinde tecelli ederler. Sonra ruhi bir hii-
viyet, daha sonra hdrici bir hakikat olurlar,” diye devam eder (Ziya
Gokalp 1911: 29-31; Parlatir 1999: 110-112).
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Ziya Gokalp'in 1srarla kullandig: bir baska kelime de “mef-
kiire” terimidir. Gokalp, ideal karsilig1 olarak mefkire (fikr'den)
terimini tiiretmis, bu terim devrin diger yazarlar1 tarafindan be-
nimsenmis ve yaygin bir sekilde kullamilmistir. Ali Canip’in daha
sonra bahsettigi kuvvet-fikir kavrami da Gokalp’tan alinmustir. Bi-
rer Ornek verelim:

“Sanat eserleri haricin
idealiser=mefkiirelestirilmesinden degil, mefka-
relerin materialiser=maddilestirilmesinden dogu-
yor.” (Yontem 1999: 338).

“Sahsiyet kazanmak, iisltp sahibi olmak”, “her
sanatkéar icin en mukaddes bir mefkiare=ideal ol-
malidir.” (Yontem 1911: 183-188).

Gokalp, “Anane ve Kaide” adli yazisinda radikal terimini,
cezrilik kelimesinin esanlamlisi olarak kullanmistir.

“Ictimai hayatimizin hangi cihetine baksak iki
muhtelif cereyanin garpistigini goriirtiz. Bunlardan
biri cezrilik (radikallik), digeri muhafazakarliktir.
Birbirinin tamamiyle zidd1 sarulan bu iki cereyan
hakikatte ayni esasta birlesmistir: Kaidecilik.”
(Ziya Gokalp 1976: 20).

Burada son bir 6rnek olarak determinizm terimini vermek
istiyorum. Servet-i Fiinuncularda da rastladigimiz bu terim igin,
Ali Canip’in yazilarindan sectigim bir ciimle ile yetinecegim:

“Bugiin bir Fransiz biitiin kainati muhit olan
muayyeniyyet=determinisme’den ruhun
istisnaiyyetini iddia ederek felsefeye hi¢ {imit
edilmez bir cereyan veriyor.” (Yontem 1999: 339).

SONUC

Yukaridaki tespitler ve bilgiler, Tkinci Mesrutiyet devrin-
deki biitiin aydinlarin (basta Milli Edebiyatcilar olmak {izere), te-
rim ve kavramlar {izerinde ciddi bir sekilde diistindiiklerini gos-
termektedir. Tabiatiyla, burada devre onciiliik edenlerin, Yeni Li-
sancilar, yani Milli Edebiyatcgilar, oldugunu soylemek lazimdir.
Onlar devleti ve milleti kurtarmak icin, yeni bir hayat kurmaya,
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yeni bir edebiyat yaratmaya c¢alismislardir. Kurmay: diistindiikleri
bu yeni cemiyetin en énemli unsurlarimi ¢agdaslik, ilerilik ve yara-
ticilik olarak belirtmislerdir. Bunun i¢in Avrupa yazarlarindan ve
diistiniirlerinden genis olarak faydalanmiglardir. Pek ¢ok kavram
ve terim tlizerinde diistinmdiisler ve tekliflerde bulunmusglardir.

Bu calismanin kaynaginda Ziya Gokalp bulunmaktadir.
Devrin aydinlari, onun yarattig1 diisiince sistemini benimsemisler,
onun teklif ettigi terim ve kavramlar1 kullanmislardir. Devrin te-
rim ve kavramlar konusundaki 6zelliklerini soyle maddelestirebi-
liriz:

1. Mesrutiyet Devri aydinlari, terim ve kavramlarin,
dolayisiyla meselelerin iizerinde titizlikle diistinmiislerdir.

2. Yeni ve yabanci terim ve kavramlara kars1 biiyiik bir me-
rak ve ilgi gostermisler, ayrica Tiirkgesini bulmaya da ¢alismislar,
bu ytiizden ¢ogunlukla bu yabanci kelimeleri ikili (yani Tiirkgesi ve
Fransizcasi ile) kullanmiglardir.

3. Yazarlarin kelime tiiretme ve terim iiretme meselesine,
biiyiik bir titizlik ve dikkat ile yaklastiklari, Tiirkceye ¢ok deger
verdikleri ve Tiirkgeyi zenginlestirme gayretinde olduklar1 da, agik
bir sekilde goriilmektedir.

4. Bu terimlerin bir kismu eskiden beri, yani Tanzimattan
beri alinan ve kullanilan kelimelerdir. Bu kelimelerin pek ¢ogu di-
limize yerlesecek ve daha sonra da kullanilmaya devam edecektir.
Bunda hi¢bir mahzur yoktur. Ciinkii bunlarin ¢ogu, 19. ytlizyilda
Batida meydana gelen yeni diinya diizeni ile ortaya c¢ikan yeni
kavramlar ve kelimelerdir. Bunlar, yeni ve ¢agdas bir toplumun
ihtiyact olan yeni kavramlarin, yeni diinya diizeninin gerektirdigi,
ortaya gikardig1 kelimelerdir.

5. Yazarlarin ¢cagdas fikir hayatin1 yakindan takip ettigi go-
riilmektedir. Bunlar felsefe, estetik ve sanat, sosyoloji gibi soyut
alanlardir. Tiyatro gibi somut sanatlar da yakindan takip edilmis-
tir. Ozellikle tiyatro alaninda ve sahne sanatlariyla ilgili biitiin
cagdas yenilikler yakindan izlenmistir.

6. Bundan sonraki daha genis bir ¢alisma igin devrin belli
basli yazilari, metinleri taranabilir, kelimeler tespit edilebilir. Bu
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kelimeler, gramer yapilarina gore siniflandirilabilir. Bir kavram
liigat1 olusturulabilir.

Mesrutiyet devrinde kullanilan yabanci terim ve kavramlar
bunlardan ibaret degildir. Bu konuda devrin biitiin metinlerini
gozden gecirmek ve kullanilan terim ve kavramlar: tek tek tespit
etmek lazimdir. Ben burada, buna bir baglangi¢c yapmak ve yazar-
larin kullandiklar: terimler ve kavramlar tizerinde ne kadar titiz-
likle diistindiiklerini, meseleleri ciddiyetle, ayrintilariyla dikkatli
bir sekilde ele aldiklarini gostermek istedim. Ayrica bdyle bir ¢a-
lismaya duyulan ihtiyaci da belirtmek istedim. Burada onemli
olan, yalnizca Batidan giren kelimeler degildir. Dilimizde kullani-
lan biitiin terim ve kavramlar ayni sekilde ele alinmali ve incelen-
melidir. Devrin yazarlar ¢ogunlukla kelimeleri ikili kullanmuislar,
yabanci kelimelere karsilik iiretmisler, soyut meseleler iizerinde
kafa yormuslar ve Tiirk diislince sistemini yaratmaya calismislar-
dir. Cagdas, nitelikli ve istiin bir Tiirk edebiyat:1 kurmaya gayret
etmiglerdir. Bu devirde, yazarlarin yeni terimler ve kavramlar
tretmekte zorluk ¢ekmemeleri olduk¢a 6nemlidir ve tizerinde du-
rulmasi gereken dikkat ¢ekici bir husustur.
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