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Ozet

Tiirkgede zarflar, sadece fiilleri degil, sifatlar: ve zarflart da niteleyebilen yardimct
sozciiklerdir. Boylece zarflar; isim soylu olan sifat ya da zarflarmn belirtecleri olduk-
larinda aym sifatlar gibi tamlayan tamlanan iligkisi icerisinde bir sozciik grubu yani
“tamlama grubu” olusturabilmekiedirler. Bu makalede (zarf+sifat). (zarf+zarf) sek-
lindeki tamlama grubu dikkatlere sunulmugtur,

Anahtar sozciikler: zarf, sifar, tamlama, sézciik grubu, Zarf tamlamast.

Abstract

In Turkish adverbs are auxiliary words that qualify/quantify not only verbs but
also adjectives and adverbs. Thus adverbs can form a word group like adjectives,
in a determinative and determined manner, namely “determinative group” when
they become a determinant of noun based adjectives or adverbs. Here in this article
(adverb+adjective), (adverb+adverb), “determinative group” is represented.

Key words: adverb, determinative group, word group, adverb determinative.

Q

Bilindigi iizere zarflar (belirtegler); fiillerin, sifatlarin ya da zarflarin an-
lamlarnim gesitli yonlerden belirten niteleme/niceleme gorevli sdzciiklerdir.
Zarflar gorev yoniiyle sifatlara oldukg¢a benzerler. Ciinkii sifatlar da zarflar da
esasen birtakim sézciiklerin 6zelliklerini bildiren agiklayici, yardimci anlamli
dil 8geleridir. Bu itibarla zarflar; sifatlar, zarflar ve fiillerle tamlayan tamlanan
iligkisi igerisinde bir ¢egit sézciik grubu olugturan sozciiklerdir. Ornek olarak,
“Ahmet fyi caligti”, “Ayse giizel konusuyor”, “Yagllar yavay yiirlir” “Cok kotii
kokuyor”, “En hizhi araba budur” ciimlelerinde iyi, giizel, yavas, ¢ok, en stz-
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ciikleri zarftir ve sirayla galismak, konugsmak, yiiriimek, kotit, hizh sbzciikleri-
nin niteleyicisi durumunda tamlama olusturmuglardir: iyi ¢alig-, giizel konus-,
yavag yiirii-, ¢cok kitii, en hizli. Fakat geleneksel dil bilgisi anlayigiyla kaleme
alman eserlerde fiilleri ya da fiillimsileri belirten zarflar, ciimlenin bir dgesi
olarak disiiniiidiigiinden “tiimle¢ (zarf tiimleci)” olarak kabul edilmiglerdir.
Ciinkii fiiller ciimle i¢cinde daima yargt bildiren 6geyi yani yitklemi (predicate)
olugturmaktadirlar. Bu agidan bakildiginda fiilleri niteleyen zarflarin, belirt-
tikleri fiille tamlayan tamlanan iligkisi icerisinde herhangi bir sézciik grubu
olusturmadi$ sadece “tiimleg-yiiklem” iligkisi i¢inde bulundugu séylenebilir.
Ancak bu da tartismalidr, Oyle ki bugiin ciimle ¢oziimlemelerinde sekli degil
de iglevi dikkate alan birgok aragtirmaci ciimle icinde neyin “sézliiksel” neyin
“soz dizimsel”; yani neyin zarf, neyin tiimleg olacagi konusunda oldukga fark-
I diigiinmektedir. Ornegin Dr. Cengiz ALYILMAZ, Dr. Muhsine BOREKCI,
Dr. Semra ALYILMAZ, Dr. Muharrem DASDEMIR, Dr. Funda KARA yap-
tiklar1 doktora ¢alismalarinin “Kavramlarin Isaretlenmesi, Kavram iligkileri,
Ciimle” boliimlerinde zarf - tiimleg kavramlarini genel/belirsiz niteleyiciler,
ozel/belirli niteleyiciler geklinde birbirinden tamamen ayirmaktadirlar: Alyil-

maz 1994:19-257; Borekgi 1994: 44-278; Aly1lmaz 2002: 189-299; Dasdemir =

2000: 45-234; Kara 2001: 61-405. Bu ayinmla ilgili olarak Dr. Muharrem
DASDEMIR’in ve Dr. Funda KARA’nn su ifadelerini ek olarak almayi
uygun buluyoruz:

“Zarf bir eylemi, sifan ya da bagka bir belirte¢ va da belirte¢ 6begini nite-
lemeye yarayan bir séz boliigiidiir. Bu bakimdan zarflar tiimleclerle paralellik
gosterir. Yani tiimlecler de birer zarftir. Ancak biz zarf terimiyle eylemi sifan
veya bagka bir zarfi niteleyen belirsiz isimleri; tiimle¢ terimiyle de vyiiklem
filini cegitli bakimlardan belirten belirtili isimleri kast edivoruz.” (Dasdemir
1995: 40).

“Zarflar zaman zaman tiimleclerle karisabilmektedir. ikisi arasindaki en
onemli fark, tiimleclerin ozel belirleyici, zarflarin ise genel niteleyici olmala-
ridir. Ifadenin dzel veya genel olusu da baglama gére sekillenir.” (Kara 2001:
141)

Bu mantikla fiili ¢egitli yonlerden niteleyen genel anlamh dil $geleri *“zarf”,
fiille arasinda gegici anlam iligkisi bulunan ve fiilin sadece 6zel belirleyicisi
olan dil dgeleri ise “tiimleg” olarak degerlendirilmektedir. Boylece zarflar
bagh olduklar fiille siirekli bir anlam iligkisi kurmakta ve zarf-fiil tamlamas:
seklinde bir cesit fiil deyimi olusturmaktadir. Ornek: huzh kog-, gelisigiizel
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otur-, aniden ayril-, baygin baygin bak-, buram buram terle-, yukart ¢tk- gibi.!
Ancak bu konu makalenin sinirlarini agacagindan ayrica incelenmeye deger-
dir. .

Yukarida da belirtildi§i iizere zarfiar, sadece fiilleri degil, sifatlar: ya da
zarflan da nitelemektedir. Iste bu durumda zarflar kendileri gibi isim soylu
olan sifat ya da zarflarin belirtecleri olduklannda upki sifatlar gibi tamlayan
tamlanan iligkisi i¢erisinde bir s6zciik grubu yani “tamlama grubu” olugtur-
maktadirlar. Ornek olarak “hizli koguyor, ¢ok huizli koguyor, giizel cocuk, pek
glizel cocuk, eski elbise, en eski elbise, biiyiik dere, daha biiviik dere, iyi gorii-
yor, oldukga iyi goriiyor” ciimlelerinde sirasiyla cok, pek, en, daha, olduk¢a
sozciikleri kendilerinden sonraki sifatlan ya da zarflari niteleyerek birer tam-
lama grubu “zarf tamlamas:” olugturmuslardir:

“cok izl (z) / koguyor (f)” — ¢ok (z) | hizlt (2): zarf tamlamasi
“pek giizel (s) / cocuk (i)” — pek (z) / giizel (s): zarf tamlamast

“en eski (s) / elbise (i)” — en (z) / eski (s): zarf tamlamasi
“daha biiyiik (s) / dere (i)” — daha () / buyuk ( s) zarf tamlamasi
oldukga ivi (z) / goriiyor (f)” — oldukea (z) | iyi (z) zarf tamlamasn

Yukanidaki 6rneklerde de agikga goriildiigii lizere zarflar, sifatlar veyaken-
di tiirlinden sozciikleri (zarflar) nitelediklerinde, isim tamlamalan veya sifat
tarnlamalan gibi bir sdzcilkk grubu {(tamlama grubu) olusturmaktadir. iki ayn
ismin tamlayan tamlanan iligkisi icerisinde bir araya gelerek olusturduklar
tamlamaya “isim tamlamas:”; bir sifatla bir ismin tamlayan tamlanan iligkisi
igerisinde meydana getirdikleri tamlamaya “sifat tamlamast” denildigine goére
bir zarfla bir sifatin veya bir bagka zarfin tamlayan tamlanan iligkisi i¢erisinde
meydana getirdikleri sdzciik grubuna da aym mantikla “zarf tamlamast” de-
nilmesi gerekir. Ancak ne yazik ki su ana kadar yazilmis olan énemli dil bil-
gisi kitaplarinda ya bu konu gérmezlikten gelinmis ya da yiizeysel bilgilerle
gegistirilmig oldugundan literatiiriimiize bdyle bir terim yerlesmemigtir. Milli
Egitim Bakanliginmn ilk ve orta 6gretim miifredatinda da boyle bir terim yok-
tur. Mevcut dil bilgisi veya dil bilim terimleri sozliiklerinde de konuyla ilgili
herhangi bir bilgi yer almamaktadir.

Oysa bundan 26 y1il dnce Dr. Efrasiyap GEMALMAZ hazirladig: dogentlik
tezinde “zarf tamlamas1” terimini kullanmigtir: “Gévde hélinde liigat mor-
Jemi teskil etmenin diger bir yolu da kék veya koken veya govde hdlindeki

! Bu konuda aynca Cengiz ALYILMAZ 1n “Tiirkgede Fiil Deyimleri ve Ogretimi Uzerine” adl1
makalesine de bakilabilir. (Alyilmac 2003: 148-156)
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liigat morfemlerini yine miistakil bir kavrami igaret etmek iizere birlestirmek-
tir. Bu birlegtirme isim, sifat, zarf, fiil tamlamalart sekiinde (Misal: harmm +
el+i; kara + biber; giic + gel-; akil + et-} olabilecegi gibi...” (Gemalmaz
1982: 118). GEMALMAZ, bu yayindan yedi yul sonra “Uyum ve Standart
Tiirkiye Tiirkcesinde Uyuwmlar” bashkli makalesinde ise zarf tamlamasi teri-
mini zarf-sifat tamlamasz, zarf-zarf tamlamasi, zarf-fiil tamlamas: geklinde
tige ayrrmug ve orneklerle derin yapisint da izah etmigtir. (Gemalmaz 1989:
23-24).

Prof. Dr. Efrasivap GEMALMAZ dan sonra Tiirkea’nin farkls ddnemlerine
ait metinleri tez ve makalelerine konu eden 6grencileri Dr, Cengiz ALYILMAZ,
Dr. Muhsine BOREKCI, Dr. Muharrem DASDEMIR, Dr. Funda KARA, Dr.
Semra ALYILMAZ vd. eserlerinde zarf tamlamasi terimine yer vermiglerdir.

“Zarf + Fiilden Kurulu Tamlamalar: Bu tiir tamlamalar olumlu ve olum-
suz, gecisli veya gecissiz, fill kok, koken ve govdelerinin, nasillik-nicelik,
azhik-gokluk, zaman vs. zarflariyla birlikte kurduklari genel anlamli tamla-
malardir. Bu tiirden tamlamalara yazitlarda olduk¢a fazla rastlanmir: kigig
tegme-: az ulagma-, az (da) ulagma-, okiis 6k oliir-: hep dldiir-, ¢ok oldiir-,
edgiiti esid-: iyice isit-, tiin udima-: gece uyuma-, kiintiiz olurma-: giindiiz
oturma-" (Alyrnimaz 1994: 21-22).

“Zarf - Fiil Tamlamas: Bigcimindeki Govdeler: Zarflar, fiilleri, sifatiart,
fiilimsileri ve bagka zarflari niteleyen, bazen de belirten kelimelerdir: pek dla
bil-, bagsiz kal-, kademe kademe yiirii-, ivi gitme-, memnun goriin-, mazur
goriilebil-. derhal ihtisas et-, cok calis-, geri kalma-, ileri siir-, ileri varma-"
(Borekei 1994: 95-96).

“Zarf-fiil tamlamas: seklinde olugan fiil govdeleri: Zarf, filleri, sifatlart,
baska zarf veya zarf obeklerini niteleyen kelime tiiriidiir. Bu bakimdan zarf-
larla tibmlegler birbirine benzer. Ancak bu ¢caligmada zarf terimiyle yukarida-

ki tanuma uyan belirsiz isimler, tiimle¢le belirli isimler kastedilmigtiv, Dedaw - .

Korkut Kitabi'nda zarf + fiil tamlamalar olduk¢a cegitlilik gosterir: girii
don-, ¢cok sevin-, katt kaki-, eyii di-, iklim iklim ara-, kas kas giil-, haman tigsari
eyle-, ondin dep-...” (Dagdemir 2000: 86-87).

“Zarf + fiil tamlamas: bicimindeki fiil govdeleri: Zarf (Belirtec); bir fiilin,
bir sifatin, kendi gibi bir zarfin veya bir tiimlecin anlarum zaman, yer-yon,
durum, nicelik, soru gibi acilardan etkileyerek onlary nirelendiren, belirten,
strurlayan bir kelime cegididir... Zarflar zaman zaman timleglerle karisabil-
mektedir. Ikisi arasindaki en 6nemli fark, tiimleclerin ozel belirleyici, zarflarin
ise genel niteleyici olmalaridir. [fadenin dzel veya genel olusu da baglama
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gore gekillenir: erken uyu-, heniiz gegir-, pek geri kalma-, yanlyg belle-, iyice
gatla-, acikca séyle-, hakli goster-... Kimi zaman nasillik anlami veren zarflar,
nicelik zarflartyla kuvvetlendirilir: bir iyice sikistir-, pek egri git-, daha gii-
zel eglen-, daha iyi bil-... Ayrica nicelik zarflarindan olugan zarf tamlamas:
(zarf+zarf) + fiil yapilar: da vardir: daha ziyade ifsat et-, biraz ¢okca gel,
pek ziyade memnun ol-, biraz daha giizelles-, biraz daha uza-...” (Kara 2001:
141-145).

“Zarf + Fiilden Kurulu Tamlamalar: Durum, yer, miktar... zarflartmn fiil-
lerle birlikte kullammlarindan olusan kavram :;arerlermm Prens Kalyanam-
kara ve Papamkara Hikdyesi’nde ornegi ¢oktur. Bu yapilar, dilimizin daha
o donemlerde ne kadar zengin bir fill deyimine sahip oldugunu gostermesi
bakinundan da ilgi cekicidir: asan tiikel keliir-: sag salim getir-, emgekte
ozgur-; stkintidan kurtar-, ertingii busuglug kadgulug bol-: haddinden fazla
fiziil-” (S. Alyilmaz 1998: 20).

“Zarf + fiill tamlamas: bicimindeki fiil povdeleri: Fiilleri zaman, yer-yon,
durum, azlik-cokluk (mikiar/éicii), soru vb. yonlerden niteleyen; ancak belir-
leyici vasfi olmayan isim soylu sozciikler (zarflar), fiillerle birlegerek genel
anlamli fiil deyimleri olustururlar: koni sozle-, kang kizle-, berk tut-, tap sa-
lin-, ozarak sakin-, okiis hayr bul-...” (Yilmaz 2003: 34).

Anilan bilim insanlar diginda konuya yiizeysel de olsa deginen ii¢ dilci
daha vardir: Tahsin BANGUOGLU, H. Ibrahim DELICE ve Rasim SIMSEK.
Tahsin BANGUOGLU, “Tiirkgenin Grameri” adli ¢alismasinin “Zarflar ve
Cegitleri” bashikli boliimiinde “Zarflar, stfat ve fiil hiikmiinde zarf dbeklerine
de gelip anlamlarinda defigiklik yaptiklar: gibi zarfi daha yakindan belirtir-
ler” diyerek su dmekleri vermistir: pek az hevesli, hemen simdi baglamak,
daha agik sart, olduk¢a yakindan gordiim (Banguoglu 1998: 371)

Yine kitabinin S6z Dizimi bolimiinde BANGUQGLU, “belirtme &bekleri”

dedigi sozciik gruplan arasina zarf obeklerini de almagtir. “Zarf obekleri de bir
ficiincii miihim belirtme 6begi olarak Tiirkgcenin 5oz diziminde gerek basit be-
lirtme dbegi niteligi ile, gerekse birlegik ciimle kurulugunda genigs yer alirlar.”
BANGUOGLU, bu boliimde de konumuzla alakali su érnekleri siralamugtir:
cok uygun, tabii giizel, hepten pasakli, hi¢c sebepsiz, bu ige pek az heveslisiniz,
daha koyu renk kravat takmali (Banguoglu 1998: 502-504).

H. Ibrahim DELICE “Tiirkge Sozdizimi” adli ¢alismasinda sozciik grup-
larim “Kelime Obekleri” terimi ile isimlendirmis ve bunlarin arasina bizim
*zarf tamlamas:” dedifimiz yapiy: “zarf 6bekleri” ismiyle almigtir. Ancak De-
lice konuya oldukea kisa deginmis, sadece birka¢ 6rnek vermekle yetinmisgtir.



Zarf Tamlamas

H. Ibrahim DELICE’ye gore Tiirk¢ede zarf 6bekleri fi¢ sekilde olugmaktadir:
[Zarf / Zarf]; [Zarf / Sifat); [Zarf / Isim] “Zarf 6begi; zarf, sifat veya isim
gorevindeki kelimeleri derecelendirme, istisna ve azlik cokluk gibi zarflik ilgi-
lerle genisleten kelimelerle kurulan obektir. Eksiz bir kelime obegidir ve [zarf
[ zarf], [zarf ! sifat] ve {zarf [ isim] arasina bagka kelime giremez. Bu 0bek-
te zarf, basa gelir ve simirlandirdigy kelime veya kelime obeginden ayriimaz.
[zarf/ zarf]: ancak iyi caligan ve iyi calisabilen, [zarf/ sifat]: daha kitii bir
durum, [zarf ! isim]: sorular: sadece Ahmet cevaplayabildi” (Delice 2003:
35) '

Rasim SIMSEK ise, “Tiirkgce Sizdizimi” isimli ¢alismasinda sézciik grup-
lar1 arasina aldif “belirteg 6bedi” igin sunlan sdylemektedir: “Bir belirteg-
le, bunun anlamunt berkittigi onadin ya da bagka bir belirtecin olugturdugu
niteleme obefine ‘belirtme dbefi’ denir.,” Bu tammmn devanunda da Rasim
SIMSEK, belirteg 6beginin bashica iki bigimde kurulabilecegini dile getirerek
su drnekleri vermistir: [belirtec+6nad] = daha giiclii (s) / atlar (i), daha (z) /
giiclii (s) = belirteg obegi; [belirtec+belirtec] = pek ¢ok (z) / sevmek (f), pek
(z) / ¢ok (z) = belirteg dbedi (Simsek 1987: 367).

Ayrnica Rasim SIMSEK, yiikleme gelen belirtegle bir sifata veya zarfa gelen
belirtecin birbirinden ayn degerlendirilmesi gerektiini savunmusg ve yiikle-
me gelen belirte¢lerin belirte¢ 6begi olugturmadidim su sekilde ifade etmigtir:
“Ancak burada belirteg, “tiimleg”; eylem ya da eylemsi de “yiiklem” gore-
vindedir. Bagka bir deyisle eylem ve eylemsilerle kullanilan belirtecler obek
olusturmazlar. Obek olugturan belirtecler, yalmizca onadlarla belirteclerin
anlanumt giiclendirenierdir. Ulag tiimcecikleri de yapica belirte¢ 6begi ola-
maz” (Simsek 1987: 367). Bu agiklamayla Rasim SIMSEK belirte¢ 6beginden
kastinin aslinda bir tamlama ¢esidi oldugunu da vurgulamis oluyor.

Goriildiigii iizere hem Tahsin BANGUOGLU hem H. Ibrahim DELICE
hem de Rasim SIMSEK konuya kismen deginmisler ve zarf tamlamasi yerine

[PEET)

“zarf obekleri”, “belirte¢ 6begi” terimlerini tercih etmiglerdir.

Konunun giiniimiize kadar genelde yiizeysel olarak islenmesi veya yete-
rince ses getirecek sekilde dillendirilmemesi sebebiyle bugiin 6zellikle orta
ogretimde Tiirk dil bilgisi derslerinde ciimle ¢oziimlemeleri yapilirken sézciik
gruplarinin belirlenmesi noktasinda Snemli bir siskinti yasanmaktadir, Ciinki
en, pek, cok, az, daha, fazla, biraz, gayet, epey, epeyce, fevkalade, harikulade
gibi sozciiklerin zarf (belirteg) olduklan ve sifatlarla zarflart niteledikleri/
niceledikleri biitlin 6nemli gramer kitaplarinda dile getirildigi halde (Ergin
1998: 262; Gencan 2001: 463-468; Ediskun 2005: 280-282; Korkmaz 2003:
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517-522; Deny 1941: 366; Bozkurt 1995:285-286; Bilgin 2002: 268-271;
Eker 2002: 301; Atabay vd. 2003: 89-90; Giilensoy 2000: 424; Demir 2004:
487-488; Hengirmen 1997: 164) burada ortaya ¢ikan tamlama seklindeki
sdzclik grubunun ne tiirden bir tamlama oldugu kesinlikle belirtilmemistir.
Tiirkge s6z dizimi iizerine 6nemli bir eser yayinlamig olan Prof. Dr. Leyla KA-
RAHAN da kitabinda “en, pek, ¢ok, az, daha” gibi sozciiklerin miktar/derece
zarf1 olduklarim dile getirmis, ancak bu sézciklerin kendilerinden sonra gelen
sifat ya da zarflan nitelediklerinde meydana gelen sézciik grubunun bir sifat
tamlamasi oldugunu belirtmistir. (Karahan 2007: 52). S6z dizimi {izerine eser
yaymlamis olan Vecihe HATIBOGLU, Hikmet DIZDAROGLU, Metin KARA-
ORS gibi bilginler de maalesef bu mevzuya hi¢ deginmemislerdir. (Hatiboglu
1972; Dizdaroglu 1976; Karaérs 1993).

Oysa burada bir an dnce ¢oziime baglanmasi gereken 6nemli bir husus var-
dir ki o da, bir zarfin bir sifath veya kendisi gibi bir zarf niteledigi durumlarda
ortaya ¢ikan sdzciik grubunun ne oldugu -sifat tamlamas: mu, zarf 6begi mi
yoksa zarf tamlamasi mu- meselesidir. Biz bu sdzciik grubunun bir “zarf tam-
lamast” oldugunu savunuyoruz. Zaten zarflarin gorev itibariyla sifatlara ol-
duk¢a yakin yardimei sozler “niteleme/miceleme” sézciikleri olduklan dikkate
alindig:nda sorun kendiliginden ¢oziimlenecektir. Ayrica Prof. Dr. Efrasiyap
GEMALMAZ ve ekibi tarafindan “zarf tamlamas:” seklinde adlandinilan ve
bizim de katildigimiz bu terim sayesinde Ogrenciler zarflarin (belirteglerin)
climle igerisindeki bir diger gdrevini, daha agik sekilde anlamig olacaklardir.
Ciinkii geleneksel dil bilgisinde zarf (belirteg) olarak isimlendirilen bu dil un-
suru iki farkls gérevle kullanilmaktadir. Birincisi fiili (yiiklemi) ya da filimsiyt
(yan yiklemi) belirten “timle¢” (zarf tiimleci) gérevi; ikincisi bir sifat: ya
da bir zarfi belirten sozciik tiirii seklindeki “tamlayan” (niteleme/niceleme)
gorevidir.

Konunun daha iyi anlagilmas: i¢in s6z konusu zarf tamlamasinin yapisiyla

ilgili olarak asagida bazi drnekler dikkatlere sunulmugtur:

* ¢cok bilyiik (s) / oda (1): (s.t.) — ¢ok (z) / biiyiik (s): (z.t.)

* pek ¢ok (s) / kazang (1): (s.t.) — pek (z) / ¢ok (s): (z.t.)

* fazla tuzlu (s) / yemek (i); (s.t.) — fazla (z) / tuzlu (s): (z.t.)

* cok giizel (s) / bir kiz (i): (s.t.) — ¢ok (z) / giizel (s): (z.t.)

* gayet zayif kistlikli (s) / bir insan (i): (s.t) — gayet zayif (s) / kisilik(li)
(i): (s.t.) — gayet (z) / zayif (s): (z.t.)

* daha koyu yesil (s) / ¢imen (i): (s.t.) — daha koyu (z) / yesil (s): (z.t.) —
daha (z) / koyu (z): (z.t.)
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* pek yorgun (2) / goriintiyordu (f) — pek (z) / yorgun (2): (z.t.)
* ¢ok erken (z) / gitti (f) — ¢ok (z) / erken (z): (z.t.)
* en geg (z) /o (i) / geldi (f) — en (z) / geg (2): (z.t.)

* ¢ok daha hizh (z) / koguyor (f) — ¢ok daha (z) / izl (2): (z.t.) —
¢cok (z) / daha (z): (z.t.)

* en akilli (s) / adam (i): (s.t.) ~> en (2) / akill1 (s); (z.t.)

* gayet terbiyeli {s) / bir gocuk (i): {s.t.) — gayet (z) / terbiyeli (5): (z.4.)
* daha beter (z) / dovdii (f) — daha (z) / beter (z): (z.t.)

* daha kolay (z) / anlad: (f) — daha (z) / kolay (z): (z.t.)

* olduk¢a medeni (s) / bir iilke (i): (s.t.) — oldukga (z) / medent (5): (z.t.)
* epeyce biiylik (s) / sofa (i): (s.t.) — epeyee () / biyiik (s): (zt.)

* harikulade gosterisli (s} / elbise (i): (s.t.) — harikulade (z) / gdsterigli (s):
(z.t)

* harikulade diz ve temiz (8) / yol (i): (s.t) — harikulade (z) / diiz ve temiz.

(s): (z.t.)

* alabildifine yapmacik (s) / bir dostluk (i): (s.t.) —» alabildigine (z) / yap-
macik (s): (z.t)

Sonuc:

Turkgede zarflar, sadece fiilleri degil, sifatlan veya zarfian da niteleyebi-
len/niceleyebilen yardimei sozciiklerdir. Bu yiizden zarflar; sifat ve zarflarin
belirteclert olduklarinda aymu sifatlar gibi tamlayan tamlanan iligkisi igerisinde
bir sozciik grubu yani “tamlama grubu” olusturabilmektedirier. Zarflanin bu
gorevi dikkate alindifinda (zarf+sifat), (zarf+zarf), kalibinda karsimiza cikan
sdzcuk grubunun bir gesit tamlama grubu oldugu agrktr. {ste bu tamlama gru-
bu i¢in sifat tamlamasi, zarf 6begi gibi celigkili/yamiltici isimler yerine “zarf
tamlamasi” teriminin kullanjimas: ve bunun bir terim olarak bir an dnce dil
bilgisi kitaplarina ve gramer terimleri sézliiklerine koyulmasi yerinde olacak-
tir,

Kisaltmalar: (f): fiil, (i): isim, (s): sifat, (z): zarf, (s.t.): stfat tamlamast,
{z.t.): zarf tamlamas:
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