Tiirkcede Edatl (Sentaktik) Isim Cekimi
Mustafa Oner

0. Ekleme sistemi, biitiin Ural-Altay dilleri gibi Tiirk¢enin de esas 6zelligidir.
Yapim ve c¢ekim diizeni, hep, belli fonksiyonlar1 olan ek seklindeki bu unsurlarla
islemektedir. Bunun yani sira, dilde bir leksem! olmaktan ¢ikip bir gramer
fonksiyonuyla var olan sozlerin de yapim ve c¢ekim sisteminde gorev aldig
goriilmektedir. Bunlar, asil morfemlerin yaninda, bagli morfem (veya yardimci
morfem) olarak yer alirlar.

Burada her ne kadar, bagli morfemlerin, sadece bir tiirii izerinde durulacaksa
da, kelime gruplarmin genel bir degerlendirmesiyle baslamak daha uygun olabilir.
Tiirkcede varlig1 {lizerinde anlagsma saglanmis kelime gruplarmi su iki tlirde

toplayabiliriz:2

A. Fiillerle Yapilan Kelime Gruplart

fiil ismi (infinitif) grubu | ....... yardimei unsurlar .......... FiiL
zarf-fiil (gerundiyum) grubu | ....... yardime1 unsurlar ........... FIIL
sifat-fiil (partisip) grubu | ....... yardime1 unsurlar ........... FiiL
birlesik fiil [ FIIL + yardimc fiil

ISIM + yardimci fiil

B. Isimlerle Yapilan Kelime Gruplar

tekrar grubu isim — isim

baglama grubu 1sim + isim

unvan grubu isim + unvan

tinlem grubu iinlem + isim

birlesik isim isim + isim ..

isim tamlamasi tamlayan isim — TAMLANAN iSiM
sifat tamlamasi sifat — ISIM

say1 grubu a. isim - isim ; b. sifat — ISIM

hal gruplari isim + hal eki — ISIM

edat grubu ISIM + ¢ekim edat:

Bilindigi iizere Tiirk¢enin morfolojik sirasi, asil unsur 6nce ve bagl unsurlar
da sonra ( "KOK + ek + ek..." ) gelecek sekildedir. Sentaktik sira ise bunun tam
tersidir: "yardimer unsur — ASIL UNSUR".

IGrekge lexikon (sdz, liigat)'dan gelen bu terim, temel kaynaklarda sdyle ifade edilmektedir: "anlamh
bir konusma formu, bir dilin s6z varliginin bir maddesi"(Webster's Third New International Dictionary
of the English Language Unabridged, Massachusetts, USA, 1971, 1301. s.); "bir koke, bir kelimeye
veya bir birlesik kelimeye denk gelen anlam birimi" (Grand Larousse Encyclopedie -en dix volume-
tome sixieme, Paris, 1962, 721. s.); "daha kii¢iik birimlere bdliinemeyen anlamli konusma birimi"
(George Mounin, Dictionnaire de la linguistique, Paris, 1974, 201. s.)

2pk. Muharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, Istanbul, 1983, 648-685.§; Leyla Karahan, Tiirkcede Siz
Dizimi - Ciimle Tahlilleri, Ankara, 1995, 11-44. s.



Yukaridaki tabloda, biiyiik harflerle dizilen asil unsurlarin, bu sentaktik siraya
uygun olarak sonda yer aldig1 goriilmektedir. Tiirk¢cede ciimlelerden gelisen ve birer
climle 6zeti halindeki kelime gruplarinin bu sentaktik sirasini bozan iki grup dikkat
cekmektedir: Birlesik fiil ve edat grubu. Tablonun biitiiniinden ayrilan bu iki grup,
sentaktik degil, morfolojik siraya baghdir. Tiirk¢enin tarihi-karsilagtirmali gramer
calismalarinda belirlenen eklegme olgusunun da, hep bu iki yapiyla ilgili olmasi da,
onlarin bu morfolojik sirayla ¢aligmalarindan ileri gelmektedir.

1. Birlesik fiil, iste bu 6zelligiyle pek ¢ok gramerci tarafindan Tiirk¢enin yapim

(tiretme) sistemi icinde degerlendirilmistir3. Mesela, fiil tireten su eklerle
karsilarindaki yardimei fiiller gramer yiikleri bakimindan denklestirilebilir:

ekler vardimci fiiller
-ama- / -eme- ~ ... bil-me-; al-ma- ; u-ma- (iktidar)
-ala- / -ele- ~ ..dur-; kal-; yat- (devamlilik)
+la- / +le- ~ .. et-;ol- (yapma; olma)
2. Birlesik fiilin, boylesine, yapim (tliretme) sistemi i¢inde degerlendirilmesi

gibi, edat grubunun da isim ¢ekimiyle fonksiyon yakinhigina dikkat gekilmistir.
Cekim edatlarinin Tiirkge isim c¢ekiminid, ek halindeki morfemlere ilaveten daha
zenginlestirdigi, isimleri fiillerle iligkisi esnasinda olabilecek biitiin duruslariyla tasvir
ettigi anlasilmaktadir. Cekim edatlart "isimle fiilin arasinda her tirli gramer
anlamini gosterir, isim hallerinin anlamlarint tamamlayip yeni sentaktik iliskiler
kurar, sentaktik baglamamn giiciiyle, anlami, iyice derinden anlatmaya yardim

eder.0"

Tarihi gramere sadece Tirkiye Tiirk¢esi noktasindan bakinca; yazi dilinin
kargasa ve tutunma cagimi yasadigi Eski Anadolu Tiirkcesindeki hizli eklesmeler
sonunda bile, sadece ile ve igiin edatinin eklesmis olmasi ve daha sonra da klasik
Osmanlica devrinde i¢iin > ¢iin'iin belki Fars¢a ¢iin kelimesinin anolojisinden kagmak

3Daha 1927 yilinda "Sekliy nigézde tatar grammatikasi"m yazan eski kusak dilcilerden Giybed Alpar,
kelime yapiminin hem sarfiy tér'de (morfolojik) hem de nehviy tér'de (sentaktik) oldugunu belirtmisti
(bk. Giybad Alparov, Saylanma hézmetler, Kazan, 1945, 73-76. s.); V. N. Hangildin de, gramerinin fiil
yapimi boliimiinde once it-, bul-, kil- gibi yardimci fiillere, sonra fiil yapim eklerine yer vermistir
(Tatar télé grammatikasi - morfologiye hem sintaksis -, Kazan, 1959, 157-165. s.); Ahmedi Iskakov'un
Kazak gramerinde de fiil yapimi bolimiinde, morfolojik tipte yapilan tuvindi etistik'lerin yani sira,
yardimer fiiller ele alimmistir (Kazirgi kazak tili, Morfologiya, Almati, 1991, 226-240. s.); Janos
Eckmann da, Fiillerin Yapimi baghiginin hemen altinda birlesik fiillere yer vermektedir (Cagatayca El
Kitab1, ¢ev. Giinay Karaagag, Istanbul, 1988, 27-29.§). Kelime yapimu iizerine yazilmis
monografilerde de yardimer fiillerin bu 6zelligi vurgulanmistir: E.V. Sevortyan, Slovoobrazovanie v
tyurkskih yazikah: Issledovaniye po sravnitel'noy grammatike tyrukskih yazikov II, Morfologiya,
Moskva, 1956, 325-327.s. Biitiin Tiirk sive ve lehgelerinden yardimer fiillerin toplu bir
degerlendirmesi i¢in bk. Martti Réisdnen, Materialien zur Morphologie der tiirkischen Sprachen,
Helsinki, 1957, 168-185. s.

4 Muharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, Istanbul, 1983, 632.§; M. Necmettin Hacieminoglu, Tiirk Dilinde
Edatlar, 1-2. s.; Janos Eckmann, age., 69.§.

5 Tiirkgede isim ¢ekiminin ka¢ halde yapildigi konusundaki tartismalar ve kaynaklarin
degerlendirilmesi igin bk. Ahmet Buran, Anadolu Agizlarinda Isim Cekim (Hal) Ekleri, Ankara, 1996,
14-23. s.

6 N. A. Baskakov (red.), Karagay - Malkar tilni grammatikasi, Fonetika, Morfologiya, Sintaksis,
Nalgik, 1966, 231. s.
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lizere tekrar miistakillesmesi, hi¢ degilse bu sahada g¢ekim edatlarinin ¢ogunun
kendisini korudugu sonucunu vermektedir. Nitekim Tiirkiye Tiirk¢esinin esas isim
hallerinden olan datifte, adi gecen ii¢c hal gibi zarflasip ¢ekimden uzaklasma s6z
konusu olmadig i¢in, "igiin > ¢iin" gelismesi fonksiyonel bir nobetlesmeden ziyade,
sadece siirdeki fonetik zorlamalarla ilgili kalmistir.

Tiirkcenin genis haritasinda, yazi dilinin yaygin olmadigi zaman ve
bolgelerde, ¢ekim edatlarinin hizla eklestigi, bugilinkii Tiirk leh¢e ve sivelerinin
malzemesinden anlasilmaktadir. Tiirk¢ede isim ¢ekiminin morfolojik (ekli) tiiriiniin
yani sira burada soz ettigimiz sentaktik tiiriiniin, nasil ihmal edilmeyecek bir degeri
oldugunu dil tarihinden izlemek miimkiindiir:

Eski Tiirkgenin isim ¢ekimi, aslinda yazi dili boyunca devam edegelen hal
ekleriyle yapilmaktaydi (yalin, ilgi, yaklagsma, yiikleme, bulunma, ayrilma, vasita,
esitlik ve yon halleri). Ancak, yazi dili tarihimiz icin baslica degisikliklerden olarak,
Yeni Tiirk¢cede (hi¢ degilse XIII. asirdan beri) son ii¢ halin eklerinin fonksiyonlarini

kaybedip kaliplasmaya basladigi malumdur.” Vasita, esitlik ve yon eklerinin
kaliplasip bosalttig1 cekimler sentaktik kanaldan yapilmaya devam etmistir:

-n>Q>>ile (>-la/-led);
~ca/-¢e > @ >> gibi / kadar / gére 9;
-aru/-erii > @ >> dogru, karsi vs.

S6z konusu bu ii¢ halin eklerinin kaliplagmasi, fakat sentaktik (edatli) ¢ekimin
giiclenerek devam etmesi hi¢ de tesadiif olmamalidir. Bu, dilde sentaktik (edatli)
cekimin, morfolojik (ekli) cekime paralel olarak, hep var oldugunu diisiindiirmektedir.

Tiirkgede isim ¢ekiminin ayni zamanda sentaktik olarak da yapildigindan sz
etmekte esas olan sey, sadece, bu cekim edatlarinin eklesmesi olgusu degildir.
Eklesme, ¢ekim edatlarinin gramer yiiklerinin, hal ekleriyle belki ne kadar yakin
oldugunu gostermek i¢in yorumlanabilir; ama sentaktik (edatl) isim ¢ekimi,
eklesmemis bile olsa, ismin fiille olabilecek her tiirlii iligkisini ortaya koyan kanallar
olarak Tiirk¢ede isim ¢ekimi i¢inde degerlendirilmelidir.

Cekim edatlariyla olusan yapilara (isim + ¢ekim edati), gramerlerin sadece
kelime gruplar1 bdliimiinde yer verilmesi, hem tabiati bakimindan iki /eksemden
olusan kelime grubu yapisin1 biraz zorlamakta hem de isim g¢ekimini, sadece ekli
cekimlerle sinirladigi i¢in biraz zayiflatmaktadir. Bati Tiirkgesi tarihi icinde sadece ile
eklesmesini halen devam ettirdigi icin -/a/-le vasita halinden s6z etmek, Tiirkceyi
biitiin lehgeleri ve siveleriyle karsilastirmali arastirinca  bir  eksiklik  gibi
goriinmektedir. Isim ¢ekiminde, sadece, Eski Tiirk¢eden beri devam edegelen eklere
ve yeni eklesen vasita ekine yer verilmesi, hem gramerde sekillere deger verip

M. Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, 358, 359, 360.§

8Yaz1 dilindeki bu seklin yan1 sira Anadolu agizlarinda su eklesmis sekiller de vardir: -ila/ -ile/ -ula /-
tile; 1lan / -ilen; -inan / -inen / -unan /-iinen vs. (bk. Ahmet Buran age., 237-240. s.).

Ibk. Zeynep Korkmaz, Tiirk Dilinde +¢a Eki ve Bu Ek Ile Yapilan Isim Teskilleri Uzerine Bir Deneme,
Tiirk Dili Uzerine Arastirmalar I, Ankara, 1995, 12-84. s.
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isleyisleri ihmal etmekten hem de Tiirkgenin ¢ekimlerini sadece eklerle yiiriittiigi
kabuliinden kaynaklanmig olmalidir.

Dillerin ekleme veya c¢ekimlenme sistemleri ana Ozellikleri olabilir, fakat
koklii bir tarihi olan Tiirkge gibi hi¢ bir kiiltiir dilinden, bu yapilar1 dogrultusunda bir

tek cegitlilik beklememek gerekir.10 Eklemeli sistemle ilgisi olmayan pek c¢ok dil
cokluk c¢ekimlerini halen bir ekle yapmaktadir. Bu bakimdan, Tiirkgede gramer
fonksiyonlarinin ¢ogu birer ekle yapilmis olsa da, edatl1 (sentaktik) ¢ekimlerin de isim
cekimi i¢cinde degerlendirilmesi ¢ok ters olmasa gerektir.

3. Yukaridaki degerlendirmelerden sonra, Tiirk dilindeki ¢ekim edatlarinin,
isimleri fiillerle iliskilendirme tiirlerine gore siniflandirilmasi bize bir karsilastirma

imkan1 verecektir! I:

a. Mesafe: dogru, deri, sari, taba / dapa, taban / taman éte / iite, ari, karsi / garsi,
garap;

b. Zaman: burun / burin / borin, o7, son, sonira / sora, beri, berili / birlé, cerili /
cen, derie¢

c. Beraberlik: ile, ilen, birle, bile / bla, birlen, bilen / bulan, katis

¢. Smurlandirma: kadar, degin / deyin / deyim / teyin, cuvuk, ¢eyin / seyin, ¢aki,
cakl, tikle,

d. Benzerlik: kibi / gibi / bigi, kébek / kévék / yimik; teg; siman, sumak, siyakti;
valt

e. Amag: iiciin / i¢tin / tisin /ig¢in / u¢un / ugin / usun, bola,

f. Sebep: otiirii / otri, sebep / sebepli;

g. Miizakere: iizere, turinda / turall / tuuralu / togrilik, barada, hakkinda / hekkide
/ hakda;

h. Uzaklasma: baska, biiten, onge, tis;

1. Karsilastirma: kore / korii / gore, karap, karaganda / garanda, karata ...

4. Asagidaki tabloda, Genel Tiirk¢ede bilinen ¢ekim edatlarindan bugiin igin
artik eklesmis olanlar tespit edilmistir. Karsilastirmada Eski Tiirkge s6z varligi temel

almmis!2 ve &rnekler, bugiinkii Tiirk lehge ve sivelerinin gramerlerinden13
taranmigtir.

10 Dil ailelerinin genel 6zellikleri ve akrabalik disindaki yapi ortakliklari iizerinde calisiimistir. Mesela
bk. Antz-Michael Uesson, On Linguistic Affinity the Indo-Uralic Problem, Malmg, 1970.

W krs. Sravnitel'no-istoriceskaya grammatika tyurkskih yazikov, Morfologiya (red. E. R. Tenisev),
Moskva, 1988, 491-492. s.

12 A. N. Kononov, Grammatika yazika tyurkskih runiceskih pamyatnikov VII-IX vv., Leningrad, 1980,
200-206. s.; Drevnetyurkskiy slovar', (V. M. Nadeyev, D. M. Nasilov, E.R. Tenisev, A. M. Scerbak)
Leningrad, 1969; Suzan Duran, Tiirkcede Cihet ve Mekdn Gésteren Ek ve Sozler, Tirk Dili
Arastirmalar1 Yilligi-Belleten, 1956, 1-110. s.; Sinasi Tekin, Eski Tiirkge, Tiirk Diinyasi1 El Kitabi,
Ikinci Cilt, Ikinci Bask1, Ankara, 1992, 69-119.s.

3Sravnitel'no-istoriceskaya grammatika tyurkskih yazikov, Morfologiya (red. E. R. Tenisev), Moskva,
1988; Martti Rasdnen, Materialien zur Morphologie der tiirkischen Sprachen, Helsinki, 1957; E. V.
Sevortyan, Kategoriya padeja: Issledovaniye po sravnitel'noy grammatike tyrukskih yazikov II,
Morfologiya, Moskva, 1956, 45-64. s.; B. A. Serebrennikov, N. Z. Gadjieva, Sravnitel'no-istori¢eskaya
grammatika tyurkskih yazikov, M., 1986; Yaziki naradov SSSR, Tyurkskie yaziki, (red. N. A. Baskakov)
Moskva, 1966; Marhabat Tomanov, Tiirki tilderinini salistirmali grammatikasi, Almati, 1992; A. M.
Scerbak, Ocerki po sravnitel'noy morfologii tyurkskih yazikov (Imya), Leningrad, 1977; K. H.
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Eski Tiirkce Bugiinkii Tiirk Lehge ve Siveleri

birle (vasita)*ile (vasita) | birle-n > bilen >kirg. menen // kaz. —men/-ben/-pen //

nog. —man/-men, -ban/-ben, -nan/-nen // hak. —nan/-nen //
k.kalp. menen / benen / penen >

k.kalp. agiz. —man/-men, -ban/ben, -pan/-pen //

bar.-tat. —pila/-pile, -minan/-minen

sor. —ma/-me, -ba/-be, -pa/-pe ~ kar. —ba/-be

cuv. —pala/-pele; -pa/-pe, -ba/-be
ttii. ile >-la/-le; ttl. agiz. ile-n > -lan/-len, -nan/-nen//
gag. —(y)lan/-(y)len, -(v)nan/-(y)nen vs.

kodi (yon) tuv. —gudu/-kudu, -gidi/-kidi ““...dogru”

tapa (yon) tuv. —diva/-tiva, -duva/-tuva ... dogru”

smaru > saru/sart (yon) | hak. —sar/-ser, -zar/-zer > -sa/-se “... dogru”

teg (benzerlik) bask. —tay/-tey, -day/-dey, -zay/-zey, -lay/-ley,
krs. tat. andry “6yle”, sundiy “soyle”, mondiy “bdyle” vs.
CC. mumninidey taris “bunun gibi mucize”13

(kar. —bula-dan : bu kinni ertenbiladan “bu giin sabahleyin”14)

teg ~ cen (simurlandirma) | *teg > osm., gag. —dan/-den (“bu giineden kimsey bilmerdi™)10

depesineden der iginde yatsa gerektir””;
krs. *teri > etii. teg > ? oguz. den-lii > ttii. denli “kadar”

az. ¢en > -¢an/-¢en “kadar”18
krs. guv. —cen /—g:g:en19

osm. “kimi topugunadan kimi dizineden kimi bogazinadan kimi

ligiin oguz. i¢iin > icin > gag. —¢in (kendi yasamam ginzo) //kar .-tat.

Menges, The Turkic Languages and Peoples, Wiesbaden, 1968, 113. s.; V. 1. Rassadin, Morfologiya
tofalarskogo yazika v sravnitel'nom osveggenii, Moskva, 1978; N. A. Baskakov (red.), Grammatika
hakasskogo yazika, Moskva, 1975; E. M. Aznabayev, V. S. Psengin, Bagskort télénéri tarihiy
morfologivahi, Of6, 1976; M. Tomanov, Kazak tilinifi tarihiy grammatikas:, Almati, 1988; A.N.
Kononov, Grammatika sovremennogo uzbekskogo literaturnogo yazika, M.-L., 1960; A. T. Kaydarov
(red.), Hazirki zaman uygur tili, Il kisim, Morfologiya ve Sintaksis, Almuta, 1966; N. A. Baskakov,
Karakalpakskiy yazik II, Fonetika i Morfologiya, Moskva, 1952; E.V. Sevortyan, Etimologiceskiy
slovar' tyurkskih yazikov, Obgcetyurkskie i mejtyurkskie osnovi na bukvi "V" "G" i "D", Moskva, 1980.
14 K. M. Musayev, Grammatika karaimskogo yazika, Fonetika i Morfologiya, Moskva, 1964, 167. s.

15 K. Grénbech, Kuman Lehgesi Sozligii, Codex Cumanicus'un Tiirk¢e Sozliik Dizini (cev. Kemal
Aytag) Ankara, 1992, 58. s.

161 A. Pokrovskaya, Grammatika gagauzskogo yazika, Fonetika i Morfologiya, M., 1964, 272. s.
17Suzan Duran, Tiirkcede Cihet ve Mekdin Gésteren Ek ve Sézler, Tiirk Dili Arastirmalart Yilhigi-
Belleten, 1956, 59. s. (Jean Deny'e atfen).

187erife Budagova, Miiasir Azerbaycan Dili, Morfologiya, Baki, 1980, 410; 414. s.

19A. M. Scerbak, O¢erki po sravnitel'noy morfologii tyurkskih yazikov (Imya), L., 1977, 59. s.

20L. A. Pokrovskaya, age., 267.s.
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5. Bunlara ilaveten, vasita ekinin (-n) Eski Tiirk¢edeki canliligini yitirmesinden
sonra, Ozellikle ¢ekim edatlarmin iizerinde kaliplastigina dikkat ¢ekmek gerekir.
Bilindigi iizere, Tiirk¢ede isim ¢ekimi, adlar ve zamirlerle sinirhdir. Isim tiiriinden
kelimeler olsa da edatlar ¢ekime girmemektedir (i¢in-e, kadar-a, gore-y-e yoktur). Bu
sebeple zaten ek gibi ¢alisan ¢ekim edatlarinin {izerine eski vasita ekinin
kaliplasmasini, fonksiyon yakinliginin dogurdugu bir ek yigilmasi olarak diistinmek
miimkiindiir. Ayn1 durum eski yon eki —ra/-re, -ru/-rii ve esitlik eki —¢a/~¢e igin de
gecerli goriiniiyor.
Vasita ekinin kaliplastig1 edatlar24:

birle birle-n > bilen ~ ile-n

kibi25 az. kimi > kimi-n // loguz. bigi ~ ¢ag., kip.
bigi-n

*ked ked-i-n > keyin / kiyin “sonra”/Jhak. kizin /
sor. kezin “arka, geri’krs. *ked > ¢uv. kay
“arka”

on “once” on-i-n “-den baska”

sayu “her” sayt > sayi-n “her”

sari *sari-n >kar. sarin ~ sartin

<sari-tin ?(abl.) “... dogru”
(kar. ucared bir tigirtsin ken orman sarin “bir

giivercin genis ormana dogru ugard:”)26

teg “kadar” -datif + teg-i-n > oguz. degin [1/ ¢ag. digin
“kadar”

teg “gibi” teg-i-n / degin “gibi”

tapa taba-n > kaz., 6zb. taman “.. dogru”

nog. tabagan / tamagan
(< ? taba + datif + vasita) keske tabagan27 VS.

Yon ekinin kaliplastig1 edatlar:

art-garu bask. arkiri ~ tat. arkili “ile; dolayisiyla”
ic ic-re ~ i¢-gerii > icerii

il “6n” il-gerii > ilerii “One dogru”

on on-re “-den Once, bagka”

21E. V. Sevortyan, Krimsko-tatarskiy yazik; Yaziki naradov SSSR, Tyurkskie yaziki, (red. N. A.
Baskakov) Moskva, 1966; 251. s. (Yazar -¢iin morfemini kisalmis sekil olarak zikretmistir.)

227erife Budagova, age., 410; 414. s.

23 V.G. Egerov, Etimologiceskiy slovar’ ¢uvasskogo yazika, Ceboksari, 1964, 333.s.;John R. Krueger,
Chuvash Manual, Indiana University, 1961, 110. s.; I. A. Andreev, Cuvasskiy yazik; Yaziki naradov
SSSR, Tyurkskie yaziki, (red. N. A. Baskakov) Moskva, 1966, 48. s.; A.M. Scerbak, age., 59. s.;

24Bu edatlarin 6rnekleri i¢in bk. Necmettin Hacieminoglu, Tiirk Dilinde Edatlar, Istanbul, 1984; ayrica
bk. Zeynep Korkmaz, Tiirk¢ede Eklerin Kullanilis Sekilleri ve Ek Kaliplagmasi Olaylari, Ankara,
1994, 8-10; 19-31. s.

23krs. kibi + iik > tat. kébék / bask. kévék +rek > tat. kébékrek / bask. kévékrek "gibi".

26Karaimsko - russko - pol'skiy slovar’ (N. A. Baskakov, A. Zayonckovskogo, S. M. Sapsala) Moskva,
1974, 468. s.

2TNogaysko - russkiy slovar' (red. N. A. Baskakov) Moskva, 1963.

6



sorn “‘sonra” Son-ra

tapa tapa-ru “... dogru”

tas “...disar1” tas-ra / dagra ~ tagsgaru “-den disar1”

teg “.. kadar” teg-rii /tig-rii > karg¢.-balk. deri ~
kar. dera / deri ““...dogru; ...kadar”

lize lize-re > tlizre

yan “...dogru” | yan-a > oguz. yaia-ru ... dogru”

Esitlik ekinin kaliplagtig1 edatlar:

teg-i-n tegin-¢e > kip., ¢ag. deginge “kadar”
on “Once” oni-¢e > ttil. once
kadar kadar-1-n-ca “kadar; gibi”
teg-rii *teri-ce > kar¢.-balk. derici “kadar”
0. Sonug: Tiirkce, eklemeli bir dil olsa da, ¢ekim ve yapim sisteminin sentaktik

yapilarla calisan tiirleri de vardir. Gramerciler tarafindan birer kelime grubu sayilan
birlesik fiil ve edat grubu, “asi/ unsur — yardimci unsur” sirasiyla diger kelime
gruplarindan farklidir. Dolayisiyla bu iki grubun diger kelime gruplarindan farkinm
vurgulayarak, birlesik fiili yapim diizeni ve edat grubunu da ¢ekim diizeni i¢inde
degerlendirmek daha uygun olmalidir.

Cekim edatlarindan ile’nin eklesmesiyle olusan Yeni Tiirk¢e vasita eki -la/-le,
gramerlerde, hep isim ¢ekimi iginde sayilirken, eklesmenin olmadigi diger edat
gruplari, sadece sentaks boliimiinde diger kelime gruplariyla birlikte ele alinmaktadir.
Oysa eklesen ile edatiyla icin, kadar, gore gibi diger ¢ekim edatlarmin (isimlerin
fiillerle iligkilerindeki tiirli tiirlii duruslarini, hallerini saglamak gibi ) gramer
fonksiyonlar1 aynidir.

Daima vurgusuz olmasi ve genitiften sonra da gelmesi dolayisiyla “-la/-le’yi

tam bir instriimental eki saymamak ve onun bir edat sekli oldugunu unutmamak 28
gerekiyorsa; araba ile git- 6rnegindekine vasita edati ve araba ile at 6rnegindekine
de baglama edati demek uygun olmaz miydi? Buna gore, vasita hali vasita edatiyla,
esitlik hali, -¢a/~¢e ekinin yani sira, benzerlik edatiyla ve yon hali de yon edatiyla
cekime girmis olurdu.

Burada, Tirk dilinin biitiin lehge ve sivelerinden yapilan taramalar sonunda;
ile’nin yam sira, birle, kodi, sari, tapa, teg (benzerlik), teg/cen (simirlandirma) ve
tictin ¢ekim edatlarmin da eklestigi ve isim hal diizeni i¢ine girdigi gorilmistiir.
Ikinci unsurlar1 bir leksem degil de, bir cekimlik morfem olan edat gruplari, bu
eklesen orneklerin 15181nda, isim c¢ekimi i¢inde degerlendirilmistir. Eklesme olmasa
dahi, bunlarin edatl (sentaktik) isim ¢ekimi denebilecek bir baslik altinda, ekli
(morfolojik) isim ¢ekiminin yani sira dahil edilebilecegi ileri siirtilmiistiir.

Tiirk Sive ve Leh¢e Adlarindaki Kisaltmalar

agiz. diyalektik unsur bagk. Baskurtca
az. Azeri Tiirkgesi cag. (Cagatayca
bar.-tat. Baraba Tatarcasi cuv. Cuvasca
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gag. Gagauzca

hak. Hakasca

k.kalp. Karakalpak¢a
kar. Karaimce
karg.-balk. | Karacayca-Balkarca
kaz. Kazakca

kip. Kipcakca
kir.-tat. Kirim Tat.

nog. Nogayca

oguz. Oguzca

ozb. Ozbekce

SOT. Sorca

tat. Tatarca (Kazan)
ttii. Tiirkiye Tiirkcesi
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