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1. Giris:

Universitelerin Tiirk Dili ve Edebiyat1 ve Tiirkce Ogretmenligi boliimlerine gelen dgrencilerin
ilk y1l dil derslerinde ¢ok zorlandiklar: dikkati ¢ekmektedir. Bu durumun sebepleri su basliklar altinda
toplanabilir: 1. Ogrencinin {iiniversiteye hazirlanirken biitiin dil bilgisi konularin1 6grendigini
diisiinmesi; 2. Ilk ve orta dgretimde verilen dil bilgisi kurallar: ile iiniversitede verilen bilginin
celismesi ve ogrencinin uyum sorunu ¢ekmesi; 3. Universite oncesinde dil bilgisi 6gretiminin
kavramaya degil, ezbere yonelik olmasi; 4. Tiirkge Ogretmenlerinde formasyon eksiklikleri yaninda,
alan bilgisi eksikliklerinin olmasi; 5. ilk ve orta gretimde okutulan dil bilgisi ve ders Tiirkge
kitaplarindaki bilgi yanlislari; 6. Ders kitaplarindaki ve yardimer kitaplardaki bilgilerin, dil terimlerinin
birbirini tutmamasi. Bu yazida, ilkogretim ikinci kademe (6.,7. ve 8. siniflar) Tiirk¢e kitaplarinin dil
bilgisi boliimlerini ele alarak, yaptiZimiz tespitleri goz Oniine serecegiz. Arastirmayi, Hatay ili
Antakya merkez ve Iskenderun ilgelerindeki ilkdgretim okullarinda 2002-2003 egitim ve Ogretim
yilinda okutulan Tiirkge kitaplari tizerinde yaptik.

2. Incelenen kitaplardaki tespitler:
2.1. Ses Bilgisi Boliimii
2.1.1. Birbirine kanistirilan ses ve harf'kavramlar:

Muharrem Ergin ses’i “En kiiciik gramer birliklerinden en biiyiik birlik olan ciimleye kadar dili
meydana getiren biitiin sekillerin biinyesinde ses adini verdigimiz en kiiciik ve en basit dil unsurlart
bulunur." diye tanimlar (1990, 29). Harf’i ise Ergin “Dili yaziya gecirmek i¢in bu kiiciik birlikler
(sesler) bir takim isaretlerle karsilanir. Bu igaretlere harf denir.” (1990, 29) seklinde tanimladiktan
sonra bu iki kavramin karigmasimi su ciimlelerle onler: “ Bir dildeki sesleri karsilayan harflerin
hepsinin birden meydana getirdigi muayyen swrall topluluga alfabe denir. Bir dil i¢in ayrt ayrt zaman
ve sahalarda ¢esitli alfabeler kullanilabilir. Ciinkii harf denen isaretler itibaridir, ayni ses ayri ayri
alfabelerde degisik isaretlerle gosterilebilir.” (1990, 37). Banguoglu ise “Alfabede ses ¢esitlerinin
ayrt veya isaretli harflerle gosterilmesi yaziy1 giiclestiriv, pratik olmaz. Bunun igin okurken ses
cesitlerini belirtme igi soyleyise birakilmigtir.” (Banguoglu, 1995, 25) diyerek ses ve harfin ayr1 ayri
kavramlar oldugunu belirtmistir. Bu konuda Ayhan Sezer * Ik érnek , ortaokul ikinci simiflarda
kullanilan bir dil bilgisi kitabindan. Yazarlar, ogrencilerine ‘Sesli Harflerin Cesitleri’ baslhigiyla
sesleniyorlar. Oysa dil ¢alismalarinda ses ve harf ayrimi yiizyilardir en temel ilkelerden biridir.”
(Sezer, 1988:43-51) diyerek terimin yanlishigini vurguluyor.

Dilcilerin bu sekilde net olarak ayirdiklar1 ses ve harf kavramlari, taradigimiz kitaplarin biiylik
bir ¢ogunlugunda birbirine karistirilmis, ses yerine harf terimi kullanilmistir. incelenen ders kitaplar
icinde ses yerine harf terimini kullananlar :1. Giil, (1999, 6., 7. ve 8. siniflar); 2. Kapulu (2001, 6. ve
7. smif ); 3. Yildiz (2000, 6. ve 7. sinif); 4. Giimiis (2001, 8. smif); 5. Onat, (1999, 6.,7. ve 8. sinif);
6. Batur (2001, 7. Smif); 7. Yoriik (2001, 6. sinif); 8. Ozaltin, (1997, 6. Sinif ); 9. Koyuncu, (2001,
6. sinif); 10. Giindogdu, (2001,7. smif); 11. Unal, (2001, 6. smif).

Taranan Kkitaplardan alinan 6rnek ciimleler: “Her hecede bir iinlii bulunur. Her iinlii harf
bir hece degerindedir. Bu nedenle en kisa hece bir harften olusur. Digerleri ise iki ti¢ dort harflidir.”
Al, ye, alt, bas Tiirk, yurt...”Gordiigiiniiz gibi, bir hecede en ¢ok dort harf bulunmaktadir.”(Giil, 6.
sinif, 1999:33)



“Heceler en kiigiik ses birimi olan harflerden olusur.” (Y1ldirim, 7.smif, 2000:43)

“Tabloya gore a harfi kalin, diiz, genis, ii harfi ince yuvarlak, dar bir vinliidiir. Siz de diger
tinlii harflerin ozellikleri belirtiniz. ”(Yildirim, 7. sinif, 2000:57)

“Tiirk¢ede sekiz tane iinlii harf vardir: a, e, 1, i, o, 6, u, i . ’(Onat, 7. sinif, 199:89)

“Tiirkcede iki iinlii harf yan yana gelmez; araya s, §, n, y iinsiizlerinden biri girer.”( Onat,
7.smif, 1999:102 )

“Tiirkcede bir kelimenin ilk hecesindeki sesli harf kalin sesliyse, diger hecelerdeki sesli harfler
de kalin sesli olur.” (Ozaltin, 6.smif, 1997:45)

2.1.2. Ses bilgisi konusunda diger bir karisiklik da ses olaylar1 konusundadir. 8. sinif Tiirkce
kitabinda hece diismesi olay1 su sekilde anlatilmistir:

Tiirkgede iki iinlii yan yana gelmez. Bu nedenle iinlii ile biten bir sozciik, iinlii ile baslayan
baska bir sozciikle birlestiginde iinliilerden biri diigser. Dilimizde bu olaya hece diismesi denir.
Cuma + ertesi— cumartesi, pazar + ertesi — pazartesi, ne + icin— nicin, ne +asil—nasil
(Yildirim, 8.smnif, 2001:152)

Verilen 6rneklerden cumartesi, nasil ve nicin orneklerinde {inlii birlesmesinden kaynaklanan
bir hece eksilmesi vardir. Bu ses olayina da hece kaynasmasi (kontraktion) denir (Korkmaz,
1992:79). Pazartesi 6rnegi ise verilen tanimdaki tinli ile biten bir sozcliglin iinlii ile baslayan bir
sozclikle birlesmesi sirasinda iinliilerden birinin diismesi 06zelligini tasimaz, bu kelimede iinsiizle
biten pazar sdzciigiine ertesi sozcligii eklenince benzer —ar / -er sesleri yan yana gelmis ve dilin en
az ¢aba yasasiyla bu benzer seslerden biri diismiistiir (Ergin,1990:50). Bu kelimedeki ses olayma
hece yutumu ( haplologie) denir (Korkmaz, 1992:80).

2.1.3. Incelenen kitaplarmn 6rnek verme konusunda zaman zaman pek dikkatli olmadiklar1 goze
carpmaktadir.Ses bilgisi konusunda tespit edilen yanls 6rnekler:

2.1.3.1.Kiictik tinlii uyumu konusunun anlatiminda, bu uyuma uymayan kelimeler 6rnek
verilirken Tiirk¢e olmayan kelimeler, Tiirk¢e kelime olarak ornekler arasina alinmistir: “bazi Tiirkge
kelimelerde hamur, ¢amur, kavun, havug... (Yildirim, 7.sif, 2000, 57). Halbuki hamur, havug
kelimeleri Tiirk¢e kokenli degildir, bu ornekler yerine yagmur,kavurmak, savurmak gibi daha saglam
ornekler verilebilirdi. Isin ilging tarafi, istisnasiz inceledigimiz biitiin kitaplarm ayn1 érnekleri vermis
olmasidir.

2.1.3.2. Bir bagka yanlis 6rnek secimi de , bazi kitaplarda kiigiik {inlii uyumunun bazi birlesik
sozcliklerde de olamayacagi belirtilerek, ornek olarak Anadolu kelimesinin verilmis olmasidir
(Yildirim, 7.smaf, 2000, 57 ); ( Giil, 7. sinif, 2001: 11); ( Onat, 7.sinif, 2000, 43). Oysa, Anadolu
kelimesi Rumca Anatolica kelimesinin Tiirkgelesmis halidir (Islam Ansiklopedisi, 1970, 6. ciiz:428-
431) Halk etimolojisi ana ve dolu kelimeleri ile ilgili bir yakistirmaca ile izah etse de bilimsel
dogrulara gore yazilmasi gereken bir okul kitabinda basgoz (etmek), disbudak, tepegoz, dedikodu gibi
daha saglam ornekler verilebilirdi.

2.1.3.3.1. Ses bilgisi konusunda 6rnek se¢imindeki 6zensizlik, 6. smif Tiirk¢e kitabinda ey
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sesli sozciikler anlatirken verilen Orneklerde de goriilmektedir: “Agactaki yemigsleri gériince ..... ;
tabagindaki yemegi yemis. ,. “.....tiyatroya gelin.”, “ ... gelin at swtinda gotiriilirmiis.” .
Yazilislart ayni olan boyle sozciiklere sestes( es sesli) sozciikler denir (Kapulu, 6. sinif, 2001: 55).

Dilimizde “Bu yiiz bana hi¢ yabanct gelmiyor.”, “Yazin tatilde bol bol yiiz.” climlelerindeki
yiiz gibi Ornekler varken, bu sekilde ayni1 kelime kokiine sestes eklerin gelmesi ile olusan 6rneklerin
verilmesi, Ornek seciminde daha dikkatli olunmas1 gerektigini gdsteriyor.

2.1.3.3.1. Es sesli kelimeler konusunda bir baska yanlis 6rnek de yine 6. sinif ders kitabinda
yer alan“yuva” kelimesinin yan ve temel anlamlari ile kullanimlariin sesteslik olarak gosterilmesidir.

“Vatani temiz tutulmus bir yuva haline gelir.”, * Vida yuvasindan firladi.” timcelerinde
” anlaminda iken, ikinci

“yuva” sdzciikleri farkli anlamlardadir. Ilk tiimcede “ailenin oturdugu ev



timeede “bir seyin icinde yerlesmis oldugu veya yerlestirildigi oyuk” anlamindadir. Bu sekilde
yaziliglar1 ayni, anlamlar farkli sozcliklere sestes ( es sesli) sozciikler denir ( Unal, 6. sinif, 2001:58).

2.1.3.4. Yardimc1 sesler anlatilitken “Unlii ile biten sézciikler, idinliivle baslayan bir ek
aldiklarinda araya —y-, -n-, -s-, -§- tinsiizlerinden biri girer.”denilerek —n- yardime1 sesi i¢in su ornek
secilmistir: “Bir kapinin éniinde durdular.” (Unal, 6. smif, 2001: 49) Verilen 6rnege bakinca, iinlii ile
biten onii kelimesine, iinsiizle baglayan + de ekinin geldigi goriilmektedir. Bu 6rnek yerine “Kapini
Oniinii siipiirdiiler.” gibi bir 6rnek verilebilirdi.

2.1.3.5. 6. siif Tiirkce kitabinda ses bilgisi konusunda kelime sonunda yer almayan tinsiizleri
anlatirken soyle bir ifadeye yer verilmistir:  Tiirkge kelimelerin sonunda yumusak iinsiizler bulunmaz
( Onat, 6. smif, 2001: 48) Bu ifadenin su sekilde olmasi1 gerekirdi: Tiirk¢ce kelimelerin sonunda
stireksiz-yumusak tinstizler( b,c,d,g) bulunmaz.

2.2. Sekil bilgisi

2.2.1. Isim:

2.2.1.1. Ismin halleri: Isim konusunda ilk dikkati ¢eken durum, yalin hdl, belirtme hali,
yonelme hadli, bulunma hali ve ayrilma hali olmak iizere ismin yalniz bes halinin verilmis olmasidir.
Universitelerde ise bu bes hale ilave olarak, yon gosterme (direktif), esitlik (ekvatif), ilgi (genetif) ve
vasita (instrumental) hali olmak {lizere dort hal daha verilmektedir.

2.2.1.1.1. Yahn hal (nominatif)

Tahir Kahraman yalin hali su sekilde tanimlar: “Adlarin durum eklerinden higbirini almadan
kullanim alamina ¢ikmis bicimleridir. Bu durumdaki adlar, durum eki almamakla birlikte, ¢ogul,
iyelik ve soru eki alabilirler; bu ekleri aldiktan sonra da yalin durumda sayilirlar, davullar, ¢izmeniz
mi, seslerimiz... 6rneklerindeki gibi. ”(Kahraman,1996:69)

Benzer bir yaklasimi Giilensoy da su sekilde dile getirmistir: “Yalin hal (Nominatif hali)
Isimlerin baska bir dgeye bagl olmayan normal teklik, cokluk ve iyelik sekilleridir; ev, oda,
kalem,defter vb. teklik yalin hali: evler, odalar,kalemler,defterler cokluk yalin hali; evlerim,
odalarim, kalemlerim, defterlerim, iyelik yalin halidir.” (Giilensoy, 2001: 137)

Ergin de bu durumu su sekilde belirtmistir: “ Meseld tas, ev teklik yaln hali, taslar, evier
cokluk yalin hali; taslarimiz, evlerimiz iyelik yalin halidir” (Ergin,1990:217)

Uzmanlarin da belirttigi gibi bir kelime ¢okluk eki ve istiine iyelik eki de almis olabilir ama
hald yalin haldedir, 6rnegin: “Annelerimiz, fedakarliktan kagmazlar.” cilimlesinde annelerimiz
kelimesi yalin halde olup hem cokluk eki, hem de iyelik eki almigtir.

Ancak inceledigimiz ders kitaplarindan tespit ettigimiz su yalin hal tanim1 yanlis anlamalara

miisaittir:

“Isimlerin ek almamis haline yalin hal denir. Yaln halde bulunan isimler, yapim eki almus
olabilir. Fakat ¢ekim eki almamistir.( Koyuncu, 6.sinif, 2001:135)

2.2.1.1.2. Tlgi hali
Taradigimiz kitaplarin tamaminda hal ekleri arasinda ilgi haline rastlanmamustir. Bu hal eki
tamlayan eki olarak isim tamlamas1 anlatilirken verilmistir.

2.2.1.1.3. Belirtme hali (akkuzatif)

Ergin’in “Karsiladigi hareket dogrudan dogruya bir isme tesir eden fiiller ge¢isli fiillerdir. Su
halde akkuzatif hali ismi tesir eden gegisli bir fiile baglayan haldir. Ismin gecisli bir fiilin etkisinde
oldugunu gosteren bu hali bazen eksiz, bazen ekli olur:cam kir-, su i¢c-, agag kes-; cam-1 kir-, su-y-u
i¢c-, agac-1 kes- misallerinde oldugu gibi. ( Ergin, 1990: 220) seklinde, Kahraman’in ise nesne
durumu terimiyle karsilayarak “Nesne durumundaki adlar, ciimlelerin gecisli fiillerden olusan



yiiklemlerine +I ekiyle ya da 0 ekle baglanarak: ’tarzinda ifade ettikleri gibi belirtme hali ekli de
eksiz de kullanilmaktadir. Karahan ise bu durumu su sekilde ifade etmistir: “Tiirk¢ede ilgi ve
viikleme hali disindaki biitiin  hdller sadece ekle yapilir. Bu ekleri kaldirdigimizda isim- fiil
miinasebeti ortadan kalkar. Halbuki yiikleme ve ilgi hali, diger hallerden farkl olarak hem ekli hem
de eksiz yapilabildigi gramerlerimizde ifade edilmektedir.” (Karahan, 1999: 608). Taradigimiz
kitaplarin tamaminda ise eksiz belirtme halini asagidaki 6rnekte de goriildiigii gibi yalin halde kabul
etmislerdir “Yalin durumdaki nesnelere belirtisiz nesne, -i durum eki almis olanlara da belirtili nesne
denir.” (Gtl, 7. sinif, 2001:23)

2.2.1.1.4. Yaklasma hali (datif)
Yaklagma haline, incelenen biitiin kitaplarin yer verdigi tespit edilmis olup her hangi bir farkli
yaklasima rastlanmamustir.

2.2.1.5. Bulunma hali (lokatif)
Bulunma haline, incelenen biitiin kitaplar yer vermis olup, bu hal ile ilgili her hangi bir farklh
yaklasima rastlanmamustir.

2.2.1.1.6. Ayrilma hali (ablatif)

Ayrilma hali de incelenen biitiin kitaplarda yer almistir, ancak bu ekin -mAdAn zarf-fiil
ekindeki —dAn sesi ile benzerliginin bazi yanilmalara sebep oldugu goriilmiistiir. Ornegin 6. siuf
Tiirkce kitabinda sOyle bir bilgi verilmistir: “-den ekiyle tiiretilen “kirletmeden, gozetmeden,
candan’kelimeleri durum bildirdikleri icin zarftir.” ( Sarica, 6. siif, 2002: 196)

Benzer bir yanlis MEB yayinlarindan ¢ikmis 8. sinif Tiirkge kitabinda tespit edilmistir: “Her
birimiz Otekinin sayesinde kurtulmus olur. Cok gecmeden giivercinler alana iisiistiiler. Insan
okumadan gelisemez!

Yukaridaki tiimcelerin koyu yazilmis sozciiklerinde oldugu gibi, sekil benzerliginden otiirti
‘dolayli tiimle¢’ sanilabilecek durumdaki sozciiklerin sonunda bulunan —de/-den durum ekleri
sozctiklere; zaman, durum, sebep anlamlarint kazandirryorsa bu sézciikler de belirteg tiimleci olarak
degerlendirilir” (Saragoglu, 8. smif, 2000: 131) Burada ge¢meden ve okumadan kelimelerindeki
-mAdAn zarf-fiill ekindeki —dAn sesine durum eki denmistir, fiillere ad durum eklerinin
gelemeyecegi diisiiniilmemistir.

2.2.1.1.7. Vasita hali (instrumental)
Inceledigimiz kitaplarin tamaminda bu héle yer verilmemistir.

2.2.1.1.8. Esitlik hali (ekvatif)
Inceledigimiz kitaplarin tamaminda bu hale yer verilmemistir.

2.2.1.1.9. Yon gosterme hali (direktif)
Inceledigimiz kitaplarin tamaminda bu hale yer verilmemistir.

2.2.1.2. isimlere gelen baz1 eklerin yanhs adlandirilmasi

2.2.1.2.1. Eklerle ilgili bir yanlis su sekildedir: hak-li, nese-li, , diki-li, kapa-li kelimelerinin
hepsi de —li yapim ekini almistir ( SO- HHT 6.. siif, 1997). Verilen drneklerden hakli ve neseli
kelimelerindeki —li isimden isim yapim eki iken, dikili ve kapali kelimelerindeki ek, fiilden fiil yapim
eki (-1) + fiilden isim yapim eki (-1) seklindedir, -1i yapim eki olarak adlandirilmasi dogru degildir.

2.2.1.2.2. Benzer bir yanlis da 7. siif Tiirkge kitabindan, su sekilde tespit edilmistir: diisiin-ce
sozctigtine eklenen —ce ekinin yapim eki olup olmadigini arastiriniz. Bu ekin asagidaki orneklere nasil
bir anlam kattigini soyleyiniz.



Tiirkce, Ingilizce , Arapca, insanca, diiriistce, dostca; bence,sizce, askerlerce (Yoriik, 7. smif,
2001:32). Bu ornekte de fiilden isim yapan —ce eki ile isme gelen isimden isim yapan ek ve esitlik hali
birbirine karistirilmistir. Ik verilen 6rnekteki ile diger verilen &rnekler arasinda higbir benzerlik
yoktur.

2.2.1.2.3. Eklerle ilgili bir baska yanlis da ayn1 sese sahip olan belirtme hali ile iyelik ekinin
karistirilmasi seklindedir.

“ ‘Oltayr bir saatligine kiraladilar.” © Yiiregi kiit kiit atiyordu.’ ciimlelerindeki ‘oltayr’ ve
‘iiregi’ kelimeleri ise —i (-1, -u, -ii ) ekini alarak yiikleme baglanmislardwr. Bu ek, sozii edilen varligin
daha onceden bilindigini ifade eder. Onun igin bu eke belirtme hali ( ismin —i hali) denir.” (Koyuncu,
6. smif, 2001:135) Bu ornekte verilen oltayr kelimesindeki —1 eki belirtme halidir, fakat ikinci
climledeki yiiregi kelimesindeki —i eki belirtme hali degil, 3. teklik kisi iyelik ekidir. Belirtme hali eki
alan kelime ciimlenin nesnesidir, bu climlede ise yiiregi kelimesi cimlenin 6znesidir.

2.2.1.4. 8. Simif Tirkce kitabinda addan eylem yapan eklerin 6rnekleri arasinda giiliimse-
fillindeki -msA- eki 6rnek verilmistir (Yildirim, 8. sinif, 2001: 77). Halbuki kelimenin kokii bir ad
kokii degil, bir eylem kokiidiir.

2.2.2. Sifat:

2.2.2.1. “Adlarin oniine gelerek onlari niteleyen ya da belirten kelimelere ve kelime obeklerine
sifat denir.” ( Kahraman,1996:73) seklinde tanimlayabilecegimiz sifat konusunda da gozden kacan bir
duruma rastlanmistir. Tiirk¢ede, sifatlar, daima isimlerden once gelir, bu 6zelligi sebebiyle sifat terimi
yerine 6nad da denilmektedir. Taradigimiz kitaplardan birinde, sifatlarin bu durumu pek géz oniine
alinmadan, linvan gruplariin iinvan sifati olarak sifatlar konusu i¢inde ele alinmustir:

“Kisi adlarindan once ya da sonra kullanilan tanitma soézciikleri vardir. Bayan Feride, Hatice

Hamim . unvan sifatlar denilen bu sozciikler de niteleme sifatlart sayilir. ( Gil, 7.smif, , 2001:96)
Burada verilen Hatice Hanim Ornegi, sifat tamlamasi degil, unvan grubudur. Karahan’in, “Bir sahis
ismiyle bir unvan veya akrabalik isminden kurulan kelime grubudur. Sahis ismi + unvan veya
akrabalik ismi= Unvan grubu.”’( Karahan, 1993, 32) diye tanimladig1 bu grubu Korkmaz da Bayan
Feride 0Ornegini de kapsayacak bicimde sOyle ifade etmistir: “Bir sahis ismi adi ile bir unvan veya
akrabalik gosteren ismin eksiz olarak yanyana gelerek olusturdugu belirtme grubu. Unvan gosteren
isim, sahis adindan once de sonra da gelebilir . (Korkmaz, 1992:163)

2.2.3. Zamir:

Bir kelime tiiri olan zamir konusunda, incelenen kitaplarda goriilen en carpict durum bazi
eklerin de zamir sinifina alinmasidir:

“ Simdi emirleri ben veriyorum.”, Bugiin Pendleton’in nesesini yerine getirebilecek biri varsa
o da bu kizdwr.”, Onun igin sizinki de kiyamete kadar kalmayacaktir. ”ciimlelerinde gecen “ben”, “o0”,
“biri” “-ki”eki isim degildir.

Varlik adlarimin yerini tutan veya onlari hatirlatan bu tiir kelimelere zamir denir. Zamirler
kelime veya ek halinde oluslarina gore ikiye ayrilir.(Koyuncu, 7.smif, 2001, 58)

Bu tanimda zamir bir kelime olarak belirtiliyor, daha sonra ekler de zamirler alt basligina
alimiyor. Dil bilgisinde ekler ve kelimeler tamamen ayr1 ses birlikleridir ve birini digerinin sinifina
sokamayiz. Burada karistirilan sey ayr1 kategorideki ses birliklerinin gorev benzerlikleridir. Bu sebeple
zamirler bashiginda eklere yer verilemez , ancak iyelik ekleri ve aitlik eki anlatilirken bu eklerin tipki
zamirler gibi ismi temsil 6zelligine sahip olduklarindan s6z edilebilir. Taranan Tiirk¢e kitaplarindan
yalnizca Veysi Yildirim’in yazdigr 8. smif Tiirkce kitabinda zamirlerin tasnifinde ek halinde zamire
yer verilmemistir. Diger yazarlarin hepsi ek hdlinde zamir terimine yer vermistir.

Bu konu TDK’nin yaptig1 “Tiirk Gramerinin Sorunlar’” Toplantisinda (22-23 Ekim 1993)
Emine Giirsoy — Naskali tarafindan su sekilde dile getirilmistir: “Iyelik eki olsun aitlik eki olsun bir
nesnenin yerini tutsalar, bir ¢esit temsil gorevi yapsalar bile zamir sayilabilirler mi ? Zamiri bir
kelime kategorisi kabul ediyorsak ancak ve ancak kelimeler zamir telakki edilmelidir, ekler zamir



olmamalidr.”’( Naskali, 1995, 54) Ergin ( 1990), Kahraman ( 1996), Giines (1995) ve Korkmaz (1992)
gibi dilciler de ek halinde zamir terimine yer vermemislerdir.

2.2.4. Zarft

Zarflar konusunda da dikkatlerden kagan bir durum, 8. sif Tiirk¢e kitabinda bir edat
grubundaki edat unsurunun zarf olarak verilmesidir:

“Istanbul’a dogru ilerliyoruz.” ciimlesinde “dogru” kelimesi fiilin nereye yéneldigini
belirtiyor. Fiilleri yon bakimindan niteleyen bu tiir zarflara yer(yon ) zarfi denir. ( Onat, 8. sinif 1999:
151) Verilen ciimledeki dogru” kelimesi bir zarf degil , cekim edatidir; “Istanbul’a dogru” kelime
grubu bir edat grubudur, edat gruplar climlede sifat, zarf ve isim gorevi yaparlar, verilen 6rnekte de
fiili yon bakimindan niteleyen, tek basma “dogru” kelimesi degil, “Istanbul’a dogru” edat grubudur.

2.2.5. Fiil

Fiil konusunda 1ilk dikkati ¢eken durum, genis zaman emir ve istek kipleri hakkinda verilen
bilgilerdir.

2.2.5.1. Genis zaman

Inceledigimiz kitaplarin bir kisminda genis zamanm olumsuzunda kullamlan —-mAz eki
parcalanarak —mA olumsuzluk eki, -z genis zaman eki olarak verilmistir Halbuki, genis zamanin diger
kiplerden farki, diger kipler olumsuz fiillere gelirken genis zaman olumlu fiillere, olumsuz genis
zaman eki olarak gelir; Tiirkcede —z diye bir genis zaman eki yoktur. Ek, 2. ve 3. sahislarda —maz /
-mez olarak verilmeliydi. Genis zaman ekinin olumsuzunu Ergin sdyle belirtmistir: “Goriiliiyor ki
burada genis zaman i¢in kullanilan ek birinci sahislarda —ma/-me diger sahislarda —maz/-mez’dir.
—ma/-me ayni zamanda menfilik eki olduguna gore birinci sahislarda menfilik ve zaman fonksiyonunu
ayni ekte toplamis demektir....Hiildsa, Tiirkcede menfi fiilin genis zamani yoktur, genis zamanin
menfisi vardwr. Buna da sebep —maz/-mez menfi partisip ekinin genis zaman eki haline gelmis
olmasidir.” ( Ergin, 1990:279 )

6. sinif Tiirkge kitabinda genis zamanin olumsuzu su sekilde anlatilmistir:

Genis zaman kipi olumsuz bi¢imde ¢ekimlenirken, 1. tekil ve ¢cogul kisilerde, zaman eki olan —r
diiser. Diger kisilerde ise bu ek “-z” ye doniistir.

Olumlu olumsuz
soylerim soylemem
soylersin soylemezsin
soyler soylemezsin
soyleriz soylemeyiz
soylersiniz soylemezsiniz
soylerler soylemezler

kalmazlar: Fiil, genis zamanmin 3. ¢ogul kisisi(-me olumsuzluk eki, “-z” genis zamanin olumsuzunda
zaman eki, -ler 3. ¢ogul kisi eki )

soyle- me- z
Kok  yapim zaman eki
Eki (Gtl, 6. smif, 1999:197)

2.2.5.2. Emir Kkipi

2.2.5.2.1. Fiil kipleri konusunda dikkati ¢eken diger bir konu da incelenen kitaplarin biiyiik
kisminda 1. Sahis emir ekleri ses ve islev benzerligi sebebiyle istek eki olarak kabul edilmis, I.
Sahislarin kendi kendilerine emir veremeyecekleri ve emir ¢ekimlerinin olmadigi ifade edilmistir.
Yalniz dort  kitap, “TDK’nin 22. 11.1993 tarih ve 430.2.104. 1337 sayili kararmma gore
diizenlenmistir.” diye not diiserek emir kipi 1. Sahis eklerine yer vermistir. Asagidaki tabloda emir
ekinin Tirkge kitaplarinda nasil ele alindig1 gosterilmistir:



Tablo:1

Emir  kipinin 1.
sahislarma yer veren

Emir kipinin

sahislart  yok diyen

1.

kitaplar: kitaplar:

Giil (1999) Sarica (2002)

Onat ( 1999) Yildiz (2000)

Aktas (1997) Glimiis (2001)

Koyuncu (2001) Batur (2001)
Yoriik (2001)
Yildirim (2001)
Kapulu (2001)
Oz, 2002

Saracoglu, 2000

Ozaltun, 1997

Gilindogdu, 2001

Emir kipinin I. Sahsinin olmadigini ileri siiren kitaplardaki istek ve emir ¢ekimi su sekildedir:

Istek kipi

Gel-e-yim, gel-e-sin, gel-e; gel-e-lim, gel-e-sin, gel-e-siniz, gel-e-ler
-e: Istek kipi eki, italik yazilmis ekler de sahis eki olarak belirtilmistir.

Emir Kipi:

Kisiler: Eylem
Birinci tekil kisi: -
Ikinci tekil kisi: gel
Uciincii tekil kisi: gel
Birinci ¢ogul kisi: -
Ikinci ¢ogul kisi: gel
Ucgiincii cogul kisi: gel

Kip eki Kisi eki
- -sin
- -in/-iniz
- -sinler (Batur, 2001: 138)

Emir ve istek ¢ekimlerine Tiirk¢enin tarihi gelisim siireci i¢inde bakinca Koktiirk ve Uygur
yazi dillerinde emir ekleri ,

1. teklik kisi: -aymn/- eyin

2. teklik kisi: @ veya —gil/-gil
3. teklik kisi: -zun/-ziin; -cun/-¢iin
seklindedir, buna karsilik bu yazi dillerinde istek kipi heniiz yoktur (Gabain, 1988:79).

1. ¢okluk kisi: -alim/-elim
2. ¢cokluk kisi: -° ny/ --° plar
3. ¢okluk kisi: -zunlar/ -ziinler

Bu emir ekleri, ufak tefek ses degisiklikleri ile EAT’de de su sekilde kullanilmistir:

1. teklik kisi: -ayim/- eyim

2. teklik kisi: O veya —gil/-gil
3. teklik kisi: -sun/-siin

1. ¢okluk kisi: -alum/-elim
2. ¢cokluk kisi: -u n/-iin; - uguz / -ii niiz
3. cokluk kisi: -sunlar/ -siinler (Timurtas, 1981:129-130)

Bugiin kullandigimiz istek eki ise, Uygurcada bir gelecek zaman eki olan —gAy ekinin EAT de
—A gelecek-istek islevi ile kullanilmasi ile olugsmustur. Goriildiigii gibi Emir ekleri ET den beri fazla
degismeden giiniimiize kadar su sekilde gelmistir:



1. teklik kisi: -ayim/- eyim 1. ¢cokluk kisi: -alim /-elim

2. teklik kisi: O 2. ¢okluk kisi: -1n/-in,-un/-iin;
-mi1z/-iniz, - unuz / -iniiz
3. teklik kisi: -sin/-sin 3. ¢okluk kisi: -sinlar/-sinler
-sun/-silin -sunlar/ -siinler (Ergin,1990:288)

Istek eki ise —gAy > -A seklinde gelmistir. EAT de istek cekimi su sekilde idi:

1. teklik kisi: -a-m/-e-m 1. cokluk kisi: -a-vuz/-e-viiz
2. teklik kisi: -a-sin/-e-sin 2. cokluk kisi: -a-s1z/-e-siz
3. teklik kisi: -a- @ 3. ¢okluk kisi: -a-lar/ -e-ler

(Timurtas, 1981:127-128)

Istek ¢ekimini TDK ’ye diizenlemis Tiirkge kitaplarinda istek ¢ekimi su sekilde verilmistir:

1. tekil sahis: vere-e-m 1. ¢ogul sahis: ver-e-k
2. tekil sahis: ver-e-sin 2. ¢ogul sahis: ver-e-siniz
3. tekil sahis: ver-e-sin 3. ¢ogul sahis: ver-e-ler

( Koyuncu 7. smf, 2001: 138)

Bu giin 6l¢iinlii dilde istek kipinin kullanimi giderek islekligini kaybetmektedir, yerine emir
kipi, sart kipi, soru eki vurgu ve tonlama ile istek islevi ile kullanilmaktadir. Olgiinlii dilde istek
kipinin sadece hikaye birlesik ¢ekimi islektir ( geleydim, geleydin, geleydi ..gibi), rivayet birlesik
cekimi ise daha ¢ok agizlarda kullanilmaktadir ( geleymisim, geleymissin, geleymis....gibi). Istek
kipinin istek iglevi ile kullanimini; Allah ala , Allah vere, geberesin, davula olasin, yere giresin,
soykalara kalasin,okuyasin, adam olasin, tenesire gelesin ...... gibi dua ve beddualarda kaliplagmis
olarak gérmek miimkiindiir.

Sonug olarak —A istek ekinin sesi ile —Aylm ve —Allm emir eklerinin —A sesleri ayn1 diye, emir
eklerini pargalayarak-A-y-Im/-A-lim seklinde gostermek bilimsel gerceklere aykiridir; ancak
glinlimiizde emir ekleri istek islevini de karsiladiklar1 i¢in , belki emir eklerine, emir-istek ekleri
denilebilir. Ayrica emir I. Tekil kisideki ses benzerligi ve islev benzerligi sebebiyle —A :istek, -y-
yardimcir ses, -°m sahis eki olarak kabul edilse bile, I. Cokluk sahista —lIm sahis eki nasil izah
edilecektir ?. Tiirk yaz: tarihinin hi¢bir doneminde —IIm diye bir sahis ekine rastlanmamistir. Kald1 ki
bir eke sahis eki diyebilmek i¢in o ekin iki veya daha fazla kipte sahsi karsilamasi gerekir. Bu konuyu
TDK’nin “Tiirk Gramerinin Sorunlart” Toplantisinda Ahmet Bican Ercilasun, dile getirmis ve
tartismaya katilan dilciler, bugiin istek anlaminin daha ¢ok emir kipiyle ifade edildigini, yani emir
eklerine istek eki demenin yanlis olamayacagini goriislinde birlesmislerdir. Ayrica, asil yanlighigin 1.
Tekil ve c¢ogul ekleri olan—Aylm ve —Allm eklerinin —A-y-Im, -A-lIm seklinde pargalanmasinda
olduguna isaret etmislerdir (Ercilasun, 1993:61-72).

2.2.5.2.2. Emir kipiyle ilgili olarak taradigimiz kitaplarda rastladigimiz bir baska durum da,
emir kipinin eklerinin sahsa gore degismesi sebebiyle bazi ders kitaplarinda kip ekinin sahis eki olarak
gosterilmesidir:

“Diinyanin biitiin ¢iceklerini getirin buraya / Son bir ders verecegim onlara
Her iki ciimlede de 6zne agik bir bicimde gosterilmemistir. Bize ozneyi gosteren, eylemlerin sonuna
eklenen —im ve —in ekleridir. Bu tiir eklere kigi eki denir.” (Gumiis, 2002: .60)
“-gidiniz- Bu eyleme dikkat ediniz. Eylemin tekil ve ¢ogul kisilere gére ¢ekimi soyledir:
git, gitsin, gidiniz, gitsinler.



Yukaridaki ¢cekimlere dikkatle bakalim bunlarin yalmizca kisi ekleriyle ¢ekimlendigini
gortiyorsunuz.” (Batur, 2001:138) Oysa, bu ekler verilen 6rneklerdeki sdylendigi gibi kisi eki degil,
kisiye gore degisen kip ekleridir.

2.2.5.2.3. Emir kipinin ¢ekimi ile ilgili karsilastigimiz degisik bir degerlendirmeye de 2. sahis
emir ¢ekimlerinin 1. sahis ; 3. sahis emir ¢ekimlerinin ise 2. sahis olarak ifade edildigi su ornekte
rastladik:

Emir kipi:

1. tekil kigi gel

2. tekil kigi gel-sin

1. ¢ogul kisi gel-in

2. ¢cogul kisi gel-sinler ( Giindogdu, 7. sinif, 2001:107)

2.2.5.3. Fiiller konusunda bir bagka dikkat ¢eken durum da , birlesik fiillerin ¢éziimlenmesinde
goriilmektedir: 8. siif Tiirk¢e kitabinda gelebilirmis ve  unutuveriyor kelimeleri su sekilde
¢Oziimlenmistir: gel-: eylem,-e: yardimcit ses, bil-: eylem, -ir-mis: zaman ekleri; unut-: eylem, -u :
yardimci ses, ver- eylem, -iyor: zaman eki (Yildirim, 8. smif, 2001:80).

Diger bir 8. sinif Tiirkge kitabinda goriilen su Orneklerde yanlislik iyice goze batmaktadir:
atesleyebilirim, uyuyakalmis ve soyleyiverdi kelimelerindeki —y- seslerine kaynastirma harfi,
hemen yanlarinda yer alan —e/-a seslerine de yardimei ses denmistir (Y1ldiz, 2000:139). Bilindigi gibi
Tiirkgede bir kelime i¢inde iki iinlii yan yana gelmez, bu sebeple ekle ek veya kelime ile ek birlesmesi
sirasinda iki {inliiniin yan yana gelmesini onlemek i¢in, yardimci iinsiizlerden faydalanir, ayni sekilde
hece kurma zorlugu olan iinsiizlerin bir arada hece kurabilmeleri i¢in yardimci iinliilerden faydalanilir,
ancak hicbir zaman iki yardimci ses yan yana gelmez. Ayrica buradaki 6rnekleri inceledigimiz zaman,
orneklerdeki —A sesleri tamamen fonetik bir sebeple bulunuyorlarsa, atesle- kelimesinin bil-
kelimesine baglanmak icin fonetik higbir engeli yoktur, ¢iinkii atesle- {inlii ile bitiyor, bil- fiili de
inslizle basliyor, fonetik olarak bir arada olabilirler. Burada bu iki kelimenin birbirine baglanmasini
engelleyen sey ikisinin de c¢ekimli fiil olmasidir, araya giren —A sesleri birinci fiili ¢ekimli fiil
olmaktan ¢ikarip, ikinci fiile bagliyor. Bu durum, yardimeci ses gibi dilin en zayif gorevlisinin
yapabilecegi kadar kolay bir ig degildir. Bu mesele, bir ses bilgisi meselesi degil, bir sekil bilgisi bir
meseledir. Bir fiilin bir fiile baglanmasi igini dilimizde zarf-fiill (gerundium) dedigimiz ekler
yapmaktadir. Hatta bazi dilciler bu 6zelliginden dolayr bu eklere bag-fiil ekleri de demektedirler.
Ayrica unutulmamasi gereken bir durum da sudur: Tiirk¢enin higbir doneminde, (bazi dar tnliileri
genis {inliiye ¢eviren Uygurcanin N agzi hari¢) -A diye bir yardimci ses olmamistir. Bu konuda
Saadettin Ozgelik bir baska yone isaret etmistir: “Bu eklerin bir an icin baglayict iinlii olduklarin:
diigiinelim. Tiirkcede iki kelimenin birbirine fonetik fonksiyonlu bir iinli ile baglandig: bir birlesik
yapi gésterilebilir mi?” ( Ozgelik, 2002:820-824)

2.2.5.4. 8. sinif Tiirkge kitabinda, fiil ¢atis1 konusu anlatilirken iki gegissiz fiille beraber
bir gecisli fiil verilerek, 6grencilerin bu fiilleri gegisli hale getirmeleri istenmistir:

Dalmak, sormak, kalkmak fiillerini ge¢isli hale getiriniz. Gegisli hale getirilen boyle fiillere
ne denir? (Onat, 8. sinif, 2001:172)

Yukaridaki 6rnekte, gecissiz fiiller arasinda yer alan sormak fiili, gegissiz mi sanilmistir, yoksa
diger iki fiilin gecisli yapilmasi, bu fiilin de gegislilik derecesinin arttirilmast m1 istenmistir ? Burada
bir karigiklik veya bir yanliglik vardir.

2.3. Ciimle bilgisi

2.3.1. Kelime gruplar

Taradigimiz kitaplarda kelime gruplar1 baslig1 altinda bir konu ele alinmamustir. Ancak, kelime
gruplarindan isim tamlamalari, sifat tamlamalari, birlesik fiiller isim, sifat ve fiil konusu islenirken



verilmistir. Bu kelime gruplar1 disinda, bir konu olarak ele alinmasa da, baska konular icinde edat
obegi ve ikileme terimleri kullanilmaktadir.

2.3.1.1. isim tamlamasr:

2.3.1.1. Inceledigimiz kitaplarin tamaminda, isim tamlamalart belirtili isim tamlamast,
belirtisiz isim tamlamasi, takisiz isim tamlamasi ve zincirleme isim tamlamasi olarak dort bolimde
incelendigi gorilmistiir (Aktas 1997), (Batur, 2001), (Gil, 1999), (Giimiis, 2001), ( Giindogdu,
2001), (Kapulu, 2001), (Koyuncu, 2001), (Onat, 1999), (Oz, 2002), (Ozaltun, 1997), (Sarica, 2002),
Yildirim,( 2001), (Y1ldiz, 2000), Y 6riik, 2001).

Bu terimlerden belirtili isim tamlamasi, belirtisiz isim tamlamasi terimlerine butin dil
kitaplarinda rastlanirken, takisiz isim tamlamasi ve zincirleme isim tamlamasi terimlerine Ergin
( 1990:359-360), Banguoglu (1986), Karahan (1993:20-21) ve Korkmaz(1992) yer vermemislerdir.
Kahraman ise, ilkogretim kitaplarinda takisiz isim tamlamasi olarak verilen tamlamalarin bir sifat
tamlamasi oldugunu izah etmistir ( Kahraman,1996:160-161).

Bu konuda yazdig1 makalede Hamza Ziilfikar, su tespitleri yapmustir:

“ Ornekleri genel ézelliklerine gére once iki gruba aywralim:

1. Tas koprii tiiriinde olanlar. Bu ornek “tastan yapilmis” koprii diye agilabilir. Bu durumda —
mus ekinin bir sifat-fiil(ortag) eki oldugunu kabul ettigimize gore tas képrii , tastan yapilmis kopriiniin
kisaltilmis bicimidir. Dolayisiyla tas képrii sifat tamlamasidir.

2. Seytan adam veya tas yiirek sozlerinde ise “ gibi, olma , benzer olma” kavramlar: vardir.
Bunlardan seytan adam tamlamas: “seytana benzer adam” diye agiklanabilir. Burada benzer
kelimesinde yer alan —r eki sifat-fiili gorevindedir. Dolayisiyla bu bigim bir sifat tamlamasidir. Bunun
gibi tas yiirek ornegi de “tas gibi olan yiirek” biciminde aculir. Olan kelimesinde yer alan —an, sifat-
fiil ekidir. Bu ac¢iklamalarin isiginda tas yiirek sozii de bir sifat tamlamast sayilir.

3. Yer adlarindan Fenerbahge(< Fenerbahgesi), Cankaya( <Cankayasi) sozleri aslinda belirtisiz isim
tamlamasidwr.”( Zulfikar, 1995:781-789).

Leyla Karahan da bu tip tamlamalarin birer sifat tamlamasi oldugunu 6zellikle belirtmistir
(Karahan, 1993: 21).

Takisiz isim tamlamasi terimi ile karsilanan tamlamalara bakinca bu tamlamalarda tamlayanla
tamlanan arasinda nasi/ sorusuna cevap alacagimiz, durum iliskisi oldugu goriilmektedir. Ornegin
tahta kastk tamlamasinda, “Nasil kagik ?” sorusuna tahta kelimesi cevap veriyor; burada tahta bir
nesne ismi degil , nesnenin bir 6zelligini gosteren vasif ismidir ve vasif isimleri de isimlerin Oniine
gelerek onlarin nasil ve ne sekilde olduklarmi gosterdikleri zaman sifat olarak adlandirilirlar. Bir isim
tamlamasinda tamlayanla tamlanan arsinda aitlik iliskisi oldugu goriilmektedir. Mesela sevginin giicii,
sairin duygular, cilek regeli tamlamalarinda neyin giicti, kimin duygulari, neyin regeli sorularmi
sorunca aldigimiz cevap tamlayani vermektedir. O halde isim tamlamasindaki tamlayan tamlanan
iliskisini takisiz isim tamlamasi diye verilen orneklerde arayalim, demir kap: tamlamasinda demir,
“Neyin kapis1 ?” sorusuna degil de “Nasil kap1 ?” sorusuna cevap vermektedir. O halde, bu tip
tamlamalart sifat tamlamalari i¢inde incelemek daha dogru olacaktir.

Taranan biitiin ders kitaplarinda, takisiz isim tamlamasina, asagida bir 6rnegi alinan tanima

benzer tanimlarla rastlanmistir:

“Annem , diin bir altin bilezik aldi., Okulumuza demir kapt yaptirilacakmas.

Yukaridaki ciimlelerde gecen altin bilezik ve demir kapi sozleri de birer ad tamlamasidir.

Bunlarin tamlayan ve tamlananlart hangi adlardir? Bu adlarin, tamlayan ve tamlanan eki

almadiklarimi goriiyorsunuz. Bu tiir tamlamalara takisiz ad tamlamast diyoruz.” (Yorik, 6. sinif,
2001:65)

2.3.1.1.2. isim tamlamasi konusunda son zamanlarda televizyonlar kanaliyla topluma sirayet
eden diger bir yanlislik ise, belirtisiz isim tamlamasina ait bir sifatin, tamlamanin basma gelmesi
gerekirken tamlananin basma getirilmesidir. Inceledigimiz kitaplarda bu duruma benzer soyle bir



bilgiye rastlanmistir. “Ad tamlamalarinda tamlayanla tamlanan arasina sozciik veya sozciik obegi
girebilir.” ( Gumis, 6. smif, 2001:141) Bu durumda eski gozliik ¢ercevem yerine gozliik eski
cercevem, eski edebiyat ogretmenim yerine edebiyat eski ogretmenim demekte bir sakinca olmamast
gerekir.

2.3.2. Ciimle ogeleri

2.3.2.1. Yiiklem:
Taradigimiz kitaplarda yiiklem ile ilgili dikkate deger bir duruma rastlanmamaistir.

2.3.2.2. Ozne

2.3.2.2.1. Taradigimiz Tiirkg¢e kitaplarinin tamaminda 6zne hakkinda bilgi verirken, “Gergekte
ctimlenin nesnesi olan, ciimlenin gercek oOzmnesi olmayan sézlere sozde ozne denir.” bigiminde
tamimlanan sozde ozne terimi ile ikinci tip bir 6zneye yer verilmistir (Aktas 1997), (Batur, 2001),
(Giil, 1999), (Giimtis, 2001), ( Giindogdu, 2001), (Kapulu, 2001), (Koyuncu, 2001), (Onat, 1999),
(Oz, 2002), (Ozaltun, 1997), (Sarica, 2002), Yildirim,( 2001), (Yildiz, 2000), Yériik, 2001). Edilgen
catili fiillerin yiklem oldugu climlelerdeki 6zneye sézde Ozne, yani sahte Ozne gozi ile
bakilmaktadir. Burada kanimca , dzne ile fail (yapan) birbirine karigtirilmaktadir. Ozne bir ciimle
ogesidir, yalnizca eylemi yapani gostermez olan1 da gosterir. Ozne yalnizca fail olsaydi , o zaman
isim ciimlelerindeki 6zneyi de sdzde 6zne veya baska bir terimle karsilamamiz gerekirdi. Ozne, bir
ciimle dgesi olarak yiikleme hangi acidan baktigimizi gdsterir. Ornek olarak “Cumbhuriyetin ilk
villarinda yazarlarimiz Anadolu’yu konu alan romanlar yazdi.” ciimlesinde yazd:r yiiklemine yazan
acisindan bakilirken, “Cumhuriyetin ilk yillarinda Anadolu’yu konu alan kitaplar yazildi.”’ctimlesinde
yiikkleme artik yazan agisindan degil yazilan agisindan bakmaktayiz. Birinci climlede yiiklem yazd:
fiilidir, bu fiilin 6znesi yazarlar’dir. ikinci ciimlenin yiiklemi ise yazildi’dir, bu yiiklemin de 6znesi
Anadolu’yu konu alan kitaplar’dir. Burada 6znenin yalnizca yapani gosteren climle dgesi oldugu gibi
bir yanlisa diisiilmektedir.

2.3.2.2.2. Inceledigimiz ders kitaplarinda yer alan &zne tanimlari da eksik veya yanlis
anlasilmaya miisaittir, bu tanimlardan drnekler:
2.3.2.2.2.1. 8. Smnif Tiirk¢e kitabinda 6zne tanimi su sekilde yapilmustir:  Ciimlede yiiklemin

bildirdigi isi, hareketi, olusu yapanin kim ve ne oldugunu bildiren sozciiklere ozne denir ( Gil, 6.
siif, 2001: 14).

2.3.2.2.2.2. Bir bagka 6zne tanimi ise su sekildedir: “Fiillerin ciimlede iistlendigi gorev adina
yiiklem | fiillerin bildirdigi isi olusu, hareketi iizerine alan varligin gérev adina 6zne denir .” ( Sarica,
6. siif, 20002: 122)

2.3.2.2.2.3. Yine bir baska kitaptan 6zne tanimi : “Yiiklemin bildirdigi isi yapan ya da yapar
gibi goriinen ogeye ozne denir.” (Sarica, 7.smif, 2002: 199)

2.3.2.2.2.4. Bir diger kitapta yer alan 6zne tanimi ise su sekildedir: “Bir ciimlede , eylemi
vapan , bildiren sozciik veya sozciik obeklerine ozne diyoruz.” (Yildirim, 7.smif, 2001; 69 )

Goriildugi gibi genellikle fiil climlesindeki 6zneyi kavratmaya yonelik, isim climlesindeki 6zne
kavramini karsilamayan 6zne tanimlari yapilmistir. Halbuki yine taranan Tiirkce kitaplarindan alinan
su tanimlar 6zneyi daha iyi anlatmaktadir: “Ciimlede yapilan isi, olusu veya hareketi bildiren ogeye
ozne denir.” ( Onat, 8.sinif, 1999: 27); “Yiiklemin bildirdigi isi yapan ya da sozii edilen varlig
belirten sozciik veya sozciik obegine dzne denir” ( Glimiis, 6. sinif, 2001: 13)

2.3.2.3. Nesne:
Taradigimiz kitaplarin tamaminda nesne konusunda, belirtisiz nesnenin yalin halde oldugu

ifade edilmistir. Bu duruma hal ekleri bahsinde, belirtme hali maddesinde, deginilmistir (bkz.
madde:2.2.1.1.3.).



2.3.2.4. Tiimlegler:

Tlmlegler konusunda ise tek dikkate deger durum, incelenen kitaplardan yalnizca birinde
ciimle dgeleri iginde edat tiimleci diye bir 6genin daha yer almasidir:figeclerle kurulan ve yiikleme
birlikte olus, arag, neden, simirlama vb. anlamlar kazandiran bu tiimleglere ilge¢ tiimleci denir
(Koyuncu, 2001:179). Diger kitaplarda boyle bir 6geden s6z edilmemistir.

2.3.3. Ciimle cesitleri

S6z dizimi konusunda en bilyiik farklilik, yapisina gore ciimle g¢esitlerinde karsimiza
cikmaktadir, taradigimiz biitiin kitaplarda, i¢inde isim-fiil, zarf-fiil ve sifat-fiil olan climleler birlesik
climle olarak verilmistir(Aktas 1997), (Batur, 2001), (Giil, 1999), (Giimiis, 2001), (Kapulu, 2001),
(Koyuncu, 2001), (Onat, 1999), (Oz, 2002), (Ozaltun, 1997), (Saragoglu, 2001), (Sarica, 2002),
Yildirim,( 2001), (Yildiz, 2000), Yoriik, 2001). Ornek olarak 8. simif kitabinda birlesik ciimle ile ilgili
su bilgi verilmistir:

“Tiirk olmak / ¢calismak / demektir.” Ciimlesinde ii¢ yargi bildirilmektedir. Tiirk olmak,
calismak birer fiilimsidir. Fiilimsilerin yiiklem oldugu ciimlelere yan ciimlecik denir. boyle bir veya
birkag yan ciimlecikten olusan ciimlelere yapt bakimindan birlesik ciimle diyoruz.

Kimse, / kiiciik kizin evlerinin éniinde yanan elektrik lambasina / gozlerini kirpa kirpa /

1. yan ctimlecik 2. yan ctimlecik
bakmasindaki giizelligi / goremedi.
3 3. yan ciimlecik temel ciimlecik

4 1. yan ciimlecik , ikinci yan ciimlecigin dolayl tiimleci, ikinci yan ciimlecik ii¢tincti
yvan ciimlecigin zarf tiimleci, tigiincii yan ciimlecik , temel ciimlecigin belirtili nesnesidir. ( Yildirim,
8.smif, 2000:223)

Yukaridaki 6rnege bakildig1 zaman oldukga karmasik ve celigkili bir durum ortaya ¢ikmaktadir.
Verilen ornekte bakmasindaki giizellige grubu aslinda bir sifat tamlamasinin eksik pargasidir. Aslinda
yazarin 1. 2. ve 3. yan ciimlecik dedigi kelimelerin tamami bir sifat tamlamasidir, bu sifat tamlamasi
da ciimlenin belirtili nesnesidir, bu sifat tamlamasinda bir isim-fiil grubu, bu isim-fiil grubunun iginde
bir zarf-fiil grubu, bu zarf-fiil grubunun i¢inde ise bir sifat-fiil grubu vardir. Ergin(1999) ve Karahan
(1993) bu tip ciimleleri basit climle sinifina almaktadir.

“Tilirk Gramerinin Sorunlar1” Toplantisinda bu konuyu giindeme getiren Metin Karadrs de bu
tip climleleri basit ciimle olarak kabul etmektedir ( Karadrs,1995:21-35).

Korkmaz’mn, yaptig1 su tanim da hangi ciimlelere birlesik climle diyebilecegimizi, acikca
gostermektedir: Icinde esas yargimin bulundugu bir temel ciimle ile, temel ciimleyi anlam ve gérev
bakimindan tamamlayan, fiil ¢ekimli olan ve degisik yap: ozelliklerine sahip bulunan bir veya daha
fazla yan ciimlelerden olusmus ciimle tiirii (Korkmaz, 1992:26).

3. Sonug:Biitlin bunlardan ¢ikarilacak sonu¢ sudur, Tiirkge kitaplarinda, bilimsel incelemeler
sonucu bulunmus dogrular yerine, bilimsel gecerliligini kaybetmis bir takim bilgilerde hala israr
edildigi goriilmiistiir. Diger yandan, dil bilgisi anlatiminda ¢ok Onemli bir yeri olan &rneklerin
tespitinde pek dikkatli olunmamis, bazen yanlis, bazen de Ogrenciyi ¢eliskiye diistiriicii 6rnekler
verilmistir. Ayrica incelenen ders kitaplarinin kaynakg¢a boliimiine bakilinca bazi kitaplarin hi¢ dil
bilgisi kaynag1 gostermedigi, hemen hepsinin de bir veya iki kaynaktan fazla Bu durum, yazarlarin
bilgi ve dikkat eksikligini gosterdigi kadar, bakanligin da bu ise yeterince onem vermedigini
gostermektedir. Bunun sonucunda da dilini ve dilinin kurallarini bir tiirlii 6grenemeyen, 6grenemedigi
icin de giin gectikge daha 6zensiz bir dil kullanan, yanlig1 kural haline getirme ¢abasi i¢inde bir toplum
olma yolunda hizla ilerliyoruz. Tiirk¢e derslerinin amacina ulagsmasi i¢in, Milli Egitim Bakanliginin,
kitap yazarlarinin ve kitaplar1 okutan &gretmenlerin daha titiz ve duyarli olmalar1 gerektigine
inaniyoruz.
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