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OZET

Bir kelimenin birden fazla kavrami yansitmasina
cokanlamliik denmektedir. Ozellikle de kullanim sikhigi
fazla olan kelimeler cokanlamlilik géstermektedir. Anlam,
degisebilen ve gelisebilen bir yapi1 gosterdigi icin de bir
kelimenin temel, yan ya da mecaz anlami arasinda
hiyerarsik gecisler olabilmektedir. Dolayisiyla bir
kelimenin mecaz anlami, tarihi stirec icinde temel anlam
durumuna gelebilmektedir.

Bu yazida, secilen 101 kelimenin, Turkce S6zltik
(TDK 2005)’te mecaz olarak belirtilen bazi anlamlar icin
ginUimuzde mecaz denemeyecegi, hatta bu kelimelerin
mecaz atfedilen anlamlarinin temel anlam durumuna
geldigi gosterilmeye calisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Anlam degismeleri, mecaz
anlam, temel anlam.

WORDS WHOSE FIGURATIVE MEANING CHANGE TO
DENOTATIVE MEANING

ABSTRACT

If a word reflects more than one concept, it is
called polysemy. Especially frequently used words display
polysemy. As the meaning has a changeable and
expandable structure, there may be hierarchical changes
between the denotative, connotative and figurative
meaning of a word. Accordingly, the figurative meaning of
a word may become its denotative meaning in historical
process.
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In this article, it is suggested that some figurative
meanings of 101 chosen words as stated in Turkish
Dictionary (TDK 2005) cannot be considered as figurative
today; moreover imputed figurative meanings of these
words have become denotative meaning.

Key Words: Semantic change, figurative
meaning, denotative meaning.

Giris

Dilin 6zelliklerinden biri de canli bir varlik olmasidir. Diller
dogar ve gelisir, hatta Glebilir de. Bir dilin sdzvarligi zenginlesir,
kelimelerde bigim ve anlam yoniinden degismeler yasanir. Bigim,
anlam, soz varligi yonlnden dillerin hayat hikayelerinde gorilen
degismeler, uzun bir siirece yayildiklari ve toplumsal gercekliklerle i¢
ice yasandigi i¢in aninda ve kesin bir bigimde tespit edilemezler. Dilin
hayatina artzamanli bakildiginda s6z konusu degismeler, daha agik ve
dikkat ¢ekici bir sekilde gorulr.

Dilin canliligina dair 6nemli gostergeler olan bu degismeler,
kelimelerin anlamlarinda da kendini gosterir. Kelimelerin anlamlart
daralabilmekte, genisleyebilmekte ve degisebilmektedir. Uygur
metinlerinde “mal miilk” anlaminda gorillen “davar™  kelimesi,
bugiine anlami daralarak gelmis ve giinlimiizde “koyun, keci” gibi
hayvanlar ic¢in kullanilmaktadir. Eski Tiirkcede “diisiinmek, {izerinde
durmak, kederlenmek” anlamindaki “sakinmak™ fiili, bugiin “bir seyi
yapmaktan uzak durmak” anlamini kazanmistir (Aksan 1999, 134-
135).

Kelimelerde goriilen anlam hareketliligi, bir kelimenin
¢okanlamlilik kazanmasinda da etkili olmaktadir. Baslangigta somut
bir nesneye ad olan kelime, cesitli benzetmelere dayanan aktarmalarla
zaman iginde yeni somut ve soyut anlamlar kazanabilmektedir (Aksan
2000, 76). Genellikle nitelik ve islevsellik agisindan birbirine yakinlik
gosteren nesneler arasinda iligki kurma yoluyla bir gosterge, ilk
yansittigl kavramin yam sira bagka bir nesneyi ya da kavrami da
anlatir duruma gelebilmekte (Aksan 2004, 65), dolayisiyla bir tecriibe
bagka bir tecrilbbeye gore anlasilmakta ve anlatilmadir (Lakoff ve
Johnson 2005, 146). Bilinen ilk anlamiyla “toki- fiili, “tok” yansima

! Kelime, Eski Tiirkcenin Grameri’nde “mal, miilk, davar” anlaminda “tawar,
tiwar, twar” bigiminde yazilmakta (Gabain 1988, 297); Eski Uygur Tirkgesi
Sozligii’nde “davar, mal, ticaret esyasi” ve “Cin kumas1” anlaminda “tavar” olarak
verilmektedir (Caferoglu 1968, 228).
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13

ismine dayanan ve isme getirilen “+-“ eki ile “vurmak” anlaminda
tiretilen bir fiildir. Tirklerin (tasa) “yazi yazmak” anlamini belirtmek
icin “vurmak” anlamindaki “toki-* fiilini de kullanmasi (Ercilasun
2004, 130), kelimelerin nesneler arasi islevsellige bagli olarak anlam
kazanmasina bir 6rnektir.

Bir kelimenin temel anlamina yeni anlamlar eklenebildigi
gibi bu yeni anlamlardan biri, temel anlamdan daha baskin ve yaygin
duruma da gegebilmektedir. Uygurcada “bezmek” eylemi “titremek,
trpermek” anlamina gelmekte ve ‘“korkmak” eylemiyle birlikte
ikileme olarak kullanilmaktaydi (Aksan 2000, 73). Bir varsayimda
bulunalim ve kelimenin bugiinkii anlami olan “bikip usanma’nin
“titreme”yi ifade eden “bezmek” kelimesinin o donem igin mecaz
anlami oldugunu sodyleyelim. Bu durumda sdyle bir degisim
yasanmustir. Kelimenin mecaz anlami temel anlam durumuna ge¢mis,
tstelik digerini yiirtirlikten kaldirarak ilk anlam olmustur. Statik
olmayan anlam, kendince bir kast sistemi uygulamamakta, anlamlar
arasinda sira degisikligi olabilmektedir. Guiraud’nun ifadesiyle anlam,
evrim gecirir; kelimenin baglamsal ya da toplumsal deger tasiyan
anlami, yavag yavas temel anlama dogru kayarak onun yerini alabilir
(Guiraud 1999, 67). Eski Tiirkgedeki “kirmak, kesmek” anlami
tagtyan “lizmek” kelimesi, bugiin nasil “liziintii vermek” (Aksan 1999,
135) anlamiyla zihinlerde canlanabiliyorsa bugun bir kelimenin mecaz
diye atfedilen anlami da dilin gelecek zamanlarinda temel anlam
durumuna gegebilir.

Bugiinkii Tiirk¢enin sozvarliginda yer alan ylizden fazla
kelimenin, Tirkge sozluklerde mecaz olarak belirtilen bazi
anlamlarinin, mecaz olmaktan ¢iktigini, hatta temel anlam durumuna
geldigini sdyleyebiliriz. Dilin gilindelik kullanimi iginde “ciroz”
dendiginde, zihinde olusan nesnel tasarim, ‘“yumurtasini atarak
zayiflamig uskumru balig1” degil de sozliiklerde mecaz diye belirtilen
“zayif, siska kisi” anlaminda yogunlagmaktadir. “Kosteklemek”
kelimesi, ‘“hayvanin ayagina kostek vurmak”tan ziyade Tiirkge
sozliiklerde mecaz oldugu ifade edilen “bir isin olmamasi igin
ugrasmak, engellemek” anlamim tagimaktadir.

Bugiinkii Tiirkgenin sozvarliginda yer alan ylizden fazla
kelimenin, Tuirkge sozliklerde mecaz olarak belirtilen baz
anlamlarinin, mecaz olmaktan ¢iktigini, hatta temel anlam durumuna
geldigini kanitlamak i¢in bir alan arastirmasi yapilmistir ve bu yazida
arastirmanin sonuglar ortaya konulacaktir.
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Temel Anlam, Yan Anlam, Mecaz Anlam

Anlam degismeleri, bunlarin nedenleri ve nasillari, dilin
kendi mantigr ve tutarlilifi baglaminda olagan ve anlasilirdir.
Anlasilmazligin ve aksamalarin yasandigi durum ise bu degismelerin
nasil tasnif edilecegi ve adlandiracagidir. Kelimelerin anlam yoniinden
siniflandirilmast ve siniflandirma dahilinde adlandirilip agiklanmasi,
Tiirkcedeki problemli alanlardan biridir, fakat bu yazinin sinirlarini
zorlamamak adina gercgek, diiz, temel, ilk, gondergesel, asil, basat,
yan, ikincil, degismece, mecaz anlam terimlerinin igeriklerine dair bazi
belirsizlikleri simdilik bir kenara koymak zorundayiz. Yine de
tutarlilik ve birlik saglamak, yazi i¢inde hangi terimle hangi anlamin
kastedildigini belirginlestirmek adina temel anlam, yan anlam ve
mecaz (degismece) anlam kavramlarmma deginmekte fayda
gorilmiistiir.

Bir kelime isitildiginde ya da okundugunda, gostergenin
kendisinden tamamen farkli olarak zihinde beliren ilk tasarim ya da
goriintiiyti, “temel anlam o6gesi” (denotation) olarak adlandirabiliriz.
“Yan anlam” ise bir kelimenin, temel anlaminin yan1 sira kazandig
bagka anlamdir (Aksan 1999, 50). Bir kelimenin, dilde kullanimi
siireklilik kazanarak belli bir zaman dilimi i¢inde sabitlenmis, tek ele
alindiginda bir kavrama denk gelebilen anlamlarina da “gercek anlam”
denir. Gerg¢ek anlam dairesi i¢inde bir kelimenin tek bir anlami
olabilecegi gibi temel ve yan anlamlardan olusan birden fazla
bagimsiz anlam da olabilir (Ugur 2003, 21). “Atmak” fiilinin “bir
cismi bir yone dogru firlatmak™ anlami, kelimenin “temel anlami™n;
“bir seyi yere dogru birakmak”, “rastgele bir seyi bir kenara koymak”,
“bir yerden bagka bir yere tagimak” gibi anlamlari da ‘“yan
anlamlar1”n1 olugturmaktadir.

Mecaz (degismece) anlam ise bir kelimenin, kullanim i¢inde
bir baska kelimenin anlamini “gegici” olarak istlenmesiyle edindigi,
ancak bir baglam (tamlama, deyim, climle) i¢inde olugan anlamdir.
“Bu igleri bagimiza sen sardin.” ciimlesindeki “bas” kelimesi,
kelimenin ger¢ek anlamlarindan birini vermemekte, parga-bitiin
iligkisi yoluyla “biitiin{i” (kisileri) anlatmaktadir (Ugur 2003, 23-25).

Sorunlar

Bir dilin genel sozliigiinde, bir kelimenin oncelikle temel
anlami, sonra da yan anlam(lar)1 verilir. Dillerin zaman igindeki
degisimi g6z oniinde bulunduruldugunda, bir kelimenin temel anlami
degisebilir, kelimenin yan anlamlarindan biri temel anlam durumuna
gecebilir (Aksan 1999, 51).
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Tiirkgenin genel sozliiklerindeki madde bast kelimelerin
tanimlarinda, temel anlamin ilk 6nce verildigini, kullanim siklig1 ve
yayginligina goére yan anlamlarin siralandigini, agiklama iginde
deyimlere ve oOteki Ogelere yer wverildigini (Aksan 1995, 409)
goriiyoruz, fakat yine de madde basi kelimelerin agiklanmasinda bazi
sorunlar vardir:

1) Mecaz anlammin, gercek anlam durumuna gectigi
diisiiniilen bazi kelimelerin bu s6z konusu anlamlarinin, Turkge
sozliklerde hala mecaz olarak belirtildigi goriilmektedir. Turkge
Sozlik (TDK 2005)’te, mecaz kelimesinin agiklamasi soyledir: “Bir
ilgi veya benzetme sonucu gercek anlamindan bagka anlamda
kullanilan s6z.” Bu tanim esliginde “g6z” kelimesinin “nazar”, “sevgi,
ilgi, goniill baglantisi” gibi anlamlarinin  mecaz oldugunu
sOyleyebiliriz, fakat bu anlamlarin kullanim yayginliklar1 ve sikliklar
onlari mecaz degil, ger¢ek anlam cergevesinde algilanmasini
saglamaktadir ve Tiirkge Sozliik’te de bu anlamlar, mecaz olarak
belirtilmemektedir. Ayni1 sekilde kullanim sikliklar1 ve yayginliklari
dolayisiyla bugiin anlam hiyerarsisi degisen, anlami mecazdan
gergege gocen kelimeler vardir ve sozliiklerde kelimelerin bu
anlamlari hala mecaz olarak belirtilmektedir.

2) Tirkce Sozlik (TDK 2005)’te dikkat ¢eken baska bir
durum da sadece mecaz anlam tasidigi iddia edilen kelimelerin
aciklanmasina yoneliktir. Kelimelerin mecaz anlamli agiklamalarina
dair agiklamalar yapilirken “Madde basi kelimeler, sadece mecaz
anlam tasiyorsa mecaz diye ayrica agiklanmamistir.” denmektedir. Bu
da ayr1 bir muammadir. Ger¢ek anlami olmayan kelimenin mecaz
anlami olabilir mi? “Kalpsiz” kelimesi “acimasi olmayan, kat1 yiirekli,
duygusuz, merhametsiz” olarak tek maddeyle agiklanmistir. Demek ki
bu kelimenin akla gelen, baglamdan bagimsiz bir bigimde zihinde
belirebilen, nesnel tek bir anlami vardir. Bu anlam igin artik mecaz
denebilir mi? “Kopeklenmek” kelimesi “yalvarip yaltaklanarak
asagilik bir duruma diismek” olarak agiklanmistir. Kelimenin gercek
anlamini1” kopek sahibi olmak” diye de diislinebiliriz, fakat kelimenin
mecaz anlami baskin duruma geldigi ve ger¢ek anlama gectigi icin
varsaydigimiz anlami dislinmiiyoruz. Boyle bir durumda, “sadece
mecaz anlam tasiyan bir kelime” ifadesi, kendi iginde stiphelidir.

3) Tirkge Sozliik (TDK 2005)’te kelimelerin gercek ya da
mecaz anlamlari belirtilirken bir tutarlilik oldugunu sdylemek zordur.
“Ceberut” kelimesinin “merhametsizlik, zorbalik” anlami1 mecaz, fakat
“acimasiz, merhametsiz, zorba” anlamu ger¢cek anlam olarak
belirtilmistir. “Aksi” kelimesinin “inatg1, huysuz, hirgin” anlami
ger¢ek anlam olarak verilmis, fakat “aksilik” kelimesinin “inatgilik,
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huysuzluk” anlami i¢in mecaz denmistir. “Asag1’” kelimesinin
“bayagi, adi” anlam gergek; “niteligi diisiik, kotli” anlami mecaz
olarak verilmistir. En ilgin¢ 6rneklerden biri de “harika” kelimesidir.
Kelimenin ilk anlam1 “yaradilisin ve imkanlarin {istiinde nitelikleriyle
insanda hayranlik uyandiran” olarak ifade edilmis ve “cok biiyiik bir
hayranlik uyandiran, eksiksiz, tam, miikemmel” anlami ise mecaz
olarak ifade edilmistir.

Ornekleri cogaltmak miimkiindiir, hatta diger Tiirkce
sozlukler de bu agidan gbzden gegirebilir. Bu durumun sadece
TDK’nin hazirladig1 sozliige 6zgli olmadigini sdyleyebiliriz. Dogan
Biiyilk Tiirkce Sozlik’te “kizmak” kelimesinin  “Otkelenmek,
sinirlenmek” anlami  mecaz olarak belirtilirken “kizdirmak”
kelimesinin “sinirlendirmek’ anlami mecaz olarak belirtilmemistir.

Ornekleriyle Tiirkce Sozliik’te “saf’ kelimesinin “temiz
kalpli, cabuk kandirilabilen” anlami ger¢cek anlam iginde
degerlendirilirken “saflik” kelimesinin “iyi niyetlilik, temiz kalplilik”
anlam1 mecaz olarak degerlendirilmistir.

Gercek ve mecaz anlam agiklamalarindaki bu tiir sorunlarin
¢Oziimii ugras, emek ve ekip calismasi gerektirmektedir. Bu ¢alismada
sorunlarin ¢oziimiinde yapict olmak adina, TDK’nin hazirlamig
oldugu Tiirkce Sozliik basta olmak iizere degerlendirilen Tiirkce
sozliiklere kiiclik bir katki olabilecegi kanaatiyle 101 kelimenin akla
ilk gelen, yaygin ve baskin anlamlar belirtilmeye ¢aligilmustir.

Mecaz Anlamdan Gergek Anlama Gogen Kelimeler

Segilen kelimelerin, Tirkge Sozlik (TDK 2005)’te mecaz
diye iddia edilen anlamlarinin mecaz olmadigi, hatta akla gelen ilk ve
temel anlam oldugu alan aragtirmasiyla kanitlanmaya ¢alisilmistir.

Arastirmanin Yontemi
Evren ve Orneklem

Bu ¢alismada 100°# kadin 100’1 erkek olmak iizere 18-24
yas aras1 200 katilimci yer almistir. Tiirkiye’deki kadin ve erkekler, bu
caligmanin evrenini olusturmaktadir. Bu evreni temsil edecek sekilde
katilimcilar, Gazi Universitesinin Eczacilik, Mesleki Egitim ve Teknik
Egitim Fakiiltelerinde 6grenim goren, goniillii olarak bu caligmada yer
alan 6grencilerden olugsmaktadir.

Kullanilan Kelimeler

Turkce Sozlik (TDK 2005) taranmis ve kelimelerin mecaz
anlamlar gozden gecirilmistir. Mecaz olarak belirtilen anlaminin
gergek anlama gectigi diisiiniilen 138 kelime se¢ilmistir.
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islem

138 kelimeden olusan liste dorde boliinmiis, her bir
kelimeye 50 ogrenci agiklama yazacak bigimde katilimcilara kelime
listeleri dagitilmustir.

“Buruk/burukluk”, “incinmek/incitmek”, “kagik/kaciklik”
gibi bicimsel ortaklig1 olan kelimelerin, ayni listede olmamasina 6zen
gosterilmistir. Katilimcilardan, listedeki her bir kelimenin karsisina, o
kelimenin akillarina gelen ilk anlamini yazmalari ve zihinlerinde
beliren bu ilk anlami belirtecek sekilde kelimeyi ciimle iginde
kullanmalar1 istenmistir. Ogrenciler kelimelerin anlamlarimi belirtmis
ve kelimeyi Ongordiikleri anlamda ciimlede kullanmistir. Boylelikle
ogrencilerin soyledikleri anlamdan emin olunmustur.

Katilimecilarin -~ kelime  agiklamalarnt  tablo  halinde
diizenlenmis, kelimelere Ongoriilen anlamlar ve bu anlamlarin
yiizdeleri belirlenmistir. Arastirmacinin “temel anlam” oldugunu
varsaydigi ve Tiirkge So6zliik’te mecaz olarak belirtilen anlam, akla
gelen ilk ve temel anlam olmas1 yoniinde %70 ve iizeri bir orana sahip
oldugunda bu calismanin verileri arasinda degerlendirilmistir. Bu
duruma gore secilen kelimelerden 101’1 ¢alismanin verisi olabilmistir.

Tablo 1’de katihmcilarin, secilen kelimelere yonelik
belirttikleri anlam agiklamalari ve bu anlamlarin yiizdeleri
belirtilmigtir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta, Tablo 1’de “en
fazla belirtilen anlam” silitununda yer alan agiklamalarin, Tirkge
Sozliik’te “mecaz” olarak belirtiliyor olmasidir.

Secilen kelimelerden, Tiirkge Sozliik’te mecaz oldugu
belirtilen anlam agiklamasinin diger sozlUklerde nasil verildigi de
arastirlmis, bu maksatla Ornekleriyle Tiirkge Sozliik (MEB 2004),
Misalli Buylik Turkce Sozliik (Ayverdi 2005), Turkce Sozluk (Dil
Dernegi 2005), Dogan Biiyiik Tiirkge Sozliik (Dogan 2005) ve Tiirkge
Sozliik (Puskiilliioglu 2004) de incelenmistir. Akla gelen ilk anlam
oldugu varsayilan agiklamanin, bu sozliiklerde mecaz olarak belirtilip
belirtilmedigi gbdzden gecirilmis, mecaz olarak belirtilmediyse
degerlendirilen kelimeye dipnot disiilerek s6z konusu durum
aciklanmustir.
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Tablo 1: Katilimcilarin Kelimelere Verdikleri Ilk Anlamlar

Kelimelerin ilk Anlamlari

En Fazla Belirtilen Diger Anlamlar Bos
Anlam
Kelimeler Agiklama % Ag¢iklama % %
acllanmak’ Uziilmek, 90 Ac1  yedikten 6 4
kederlenmek, sonra agzin
dertlenmek, aci yanmast, biberin
cekmek biraktig1 tat
ayaklanmak® Isyan etmek, 76  Ayaga 18 6
direnmek, karsi kalkmak,
¢ikmak hareketlenmek
aydmlanmak* Bilgi sahibi 90  Isiklanmak 10 -
olmak,
bilgilenmek,
ogrenmek, fikir
edinmek
baltalamak Bir ise engel 76 Bir seyi 12 12
olmak, isi zora kesmek, agag
sokmak, kesmek
engellemek
beyinsiz Akilsiz, 100 - - -
diisiincesiz,
kafasi
caligmayan,

zekd  seviyesi
diisiik, aklini
kullanamayan

bocalamak® Ne yapacagmi 100 - - -
bilememek, bir
isin icinden
cikamamak,
kararsiz kalmak,
sasirmak,
zorlanmak
boynuzlamak Aldatmak, 92 Hayvanlarin 6 2

2 Ayverdi (2005)’nin ve Piiskiilliioglu (2004)’nun hazirladig: sézliiklerde bu
kelimeye hi¢ yer verilmemis; Dogan (2005)’in hazirladig1 sozlikte ise kelimenin
“liziilmek” anlami belirtilmemistir.

% Bu kelimenin “isyan etmek, baskaldirmak” anlami; MEB (2004)’in, Ayverdi
(2005)‘nin ve Dogan (2005)’1n hazirladig sozliiklerde mecaz olarak belirtilmemistir.

Bu kelimenin “bilgi edinmek” anlami, sadece Ayverdi (2005)’nin
sozligiinde mecaz olarak belirtilmemistir.

® Bu kelimenin “ne yapacagim bilememek, kararsiz kalmak™ anlami, sadece
Ayverdi (2005)’nin sézliigiinde mecaz olarak belirtilmemis, kelimenin ilk anlamu
olarak verilmistir.
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boynuzlanmak

bunalmak®

buruk’

burukluk®

biyilemek

cvitmak

carpitmak

cekememek®

ihanet etmek

Aldatilmak, esi
tarafindan
aldatilmak

Sikilmak,
stkinti  duymak,
sikintiya
diismek

Uzgiin,
Uziintiild, kirgin,
hiizinlu

Uzintd, hizin,
kirginlik, hayal
kirikligindan
olusan hiiziin
Bir ozelligi ya
da giizelligiyle
karsidakini
etkilemek, birini
etkisi altina
almak

Simarmak,
ciddiyetini
bozmak ya da
kaybetmek,
ciddi olmamak

Bir olay1
oldugundan
farkli
gostermek,  bir
seyin  anlamini
yanlis
yorumlamak,
gercegi
saptirmak

Kiskanmak,

98

82

88

98

92

98

100

82

boynuzlariyla
birbirine
vurmast

Sicaktan
daralmak

Eksi tat

Sihir  yoluyla
birini etkilemek

—Tahammiil

18

® Bu kelimenin “sikinti duymak” anlami; MEB (2004)’in, Ayverdi (2005)’nin
ve Dogan (2005)’mn sozliklerinde mecaz olarak belirtilmemistir. Katilimcilarin

“sicaktan daralmak”

almamaktadir.

agiklamasi ise

incelenen

sozliiklerinin  hicbirinde

yer

Dogan (2005)’in ve Puskillioglu (2004)’nun sozliikleri, kelimenin

“glicenmis, alinmug, {izgiin” anlamin1 mecaz olarak belirtmemistir.

8 MEB (2004)’in, Dogan (2005)’m ve Piiskiilliioglu (2004)'nun sdzliikleri,
kelimenin “giiceniklik, kiiskiinliik, kirginlik” anlamini1 mecaz olarak belirtmemistir.
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haset etmek, edememek, 16
kiskanglik katlanamamak
—Cekme isini
yapamamak 2
cekistirmek Dedikodu 84 Bir nesneye 16
yapmak, birinin asilmak, bir seyi
arkasindan ya da kisiyi
konusmak, tutup cekmek
gybet etmek
celmelenmek Engellenmek, 74 Birinin  ¢elme 18 8
engel olunmak takmas,
diisiirmeye
¢alismasi
citlatmak’® Bir konuyu 88  Cekirdek 8 4
biraz anlatmak, citlatmak
duyurmak, biraz
bilgilendirmek
cirkef Kavgaci, arsiz, 92 - - 8
edepsiz,
gecimsiz, hirgin,
kétu niyetli
insan
ciroz Zayif, gelimsiz, 76 - - 24
siska
comez™ Bir iste yeni ve 96 - - 4
deneyimsiz olan
kimse,  acemi,
tam usta
olamamis, yeni
dalagmak?? Kavga etmek, 96  Ké&peklerin 4 -
satagmak, kavga etmesi
tartigmak, kavga
¢tkarmak
dallandirmak™  Bir isi, bir 96  Agacm dal 4 -

°Bu kelimenin, Tirkge Sézlik (TDK 2005)’te ‘“katlanamamak” ve
“kiskanmak” olarak iki ayr1 maddede mecaz olarak belirtilen anlamlari, Ayverdi
(2005)’nin ve Dogan (2005)’1n sozliiklerinde mecaz olarak belirtilmemistir.

10 Ayverdi (2005) nin sézliigiinde kelimenin “bir konuda biraz bilgilendirmek”
anlami, mecaz olarak belirtilmemistir.

11 By kelimenin “bir iste yeni ve deneyimsiz olan kisi” anlami; MEB (2004)’in
ve Ayverdi (2005)’nin sozliiklerinde mecaz olarak belirtilmemistir. Dogan (2005)’m
sozliigiinde ise “bir ustanin yaninda yetigen ve onun yolunu devam ettiren kimse,
cirak, yamak” anlami gercek anlam biinyesinde agiklanirken “birinin yolundan giden
kimse, takipgi” anlami mecaz olarak belirtilmistir.

2 Bu kelimenin “agiz kavgasi yapmak, kavga etmek” anlami, Ayverdi
(2005)’nin sozliigiinde mecaz olarak belirtilmemistir.
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konuyu  uzatip salmasi, cesitli
blyitmek,  bir dallara ayirmak
konuyu
basladig:
noktadan bagka
noktalara
gotiirmek
daralmak® Bunalmak, 94  Genisken 4 2
sikilmak, sikinti daralmak,
basmak kictlmek
darhk® Maddi sikinti, 84 Genis olmama 8 8
parasizlik,
yoksulluk,
sikinti, fakirlik
dayanak®® Manevi destek, 78  —Kanit 10 8
yardim,
yardimci, giiven, —Ayakta
giivence tutmaya yarayan 4
nesne
dengesiz'’ Nerede ne 90  Dengede 10 -
yapacagini durmayan,
bilmeyen, karsilikli  denk
davraniglari gelmeyen
tutarsiz, normal
olmayan
destek™® Yardim; 96 Bir seyin 4 2
yardimci  olan, diismesini
arka ¢ikan, engelleyen,
arkasinda  olan dengesini
kisi saglayan nesne
dizginlemek Kontrol altma 74 At1 durdurmak, 8 18
almak,  hakim sakinlestirmek
olmak, duzene
sokmak
dolandirmak® Kandirmak, 94 Yolu uzatmak, 4 2

1% Bu kelimenin “bir isi, konuyu biiyiitiip karisik ve zor hale getirmek” anlam,
Ayverdi (2005)’nin ve Dogan (2005)’1n sozliiklerinde mecaz olarak belirtilmemistir.

4 Kelimenin “bunalmak, stkilmak” anlami, Dogan (2005)"1n sozliigiinde hi¢
verilmemistir.

1% Kelimenin “ge¢im zorlugu, parasizlik, yoksulluk” anlami; MEB (2004)’in,
Ayverdi (2005)’nin ve Dogan (2005)’1n sdzliiklerinde mecaz olarak belirtilmemistir.

® Bu kelimenin, “destek, dayanak noktas:” anlami, Dogan (2005)’1n
sozliigiinde; “bir iddiay1 giliglendirmeye yarayan tanit” anlami, Ayverdi (2005)’nin ve
Dogan (2005)’1n sozliiklerinde mecaz olarak belirtilmemistir.

1 Kelimenin “akli faaliyetleri diizgiin islemeyen” anlami, Dogan (2005)’m
sozligiinde mecaz olarak belirtilmemistir.

18 Kelimenin “maddi, manevi yardim, arka ¢ikma” anlami, MEB (2004)’in
sozligiinde mecaz olarak belirtilmemistir.
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kandirarak gezdirmek
birisinin parasini
almak,
sahtekarlik
yapmak
falso Hata, yanlis, 70 Futbolda topa 22 8
hatal1 davranig kavis ve egim
verme
forslu®® Havali, 96 Cumhurbaskani 4 -
gosterisli, nin arabasindaki
kendini forslar
begenmis, giizel
gavurluk® Kétiliik, 82  islam dinine 16 2
acimasizlik, mensup
zalimlik, art olmama,
niyetlilik dinsizlik
gergin? Sinirli, stresli, 92 Bir  nesnenin 8 -
endiseli, stkintilt fazla  gerilmis
olmasi
gerilmek Sinirlenmek, 94 Genislemek, 6 -
tedirgin - olmak, uzamak
strese  girmek,
stkint1 duymak
gevelemek Sdylemek 94 Agzinda bir sey 6 -
istedigini  tam cignemek
anlatamamak,
lafi uzatmak,
sOyleyecegini
dolandirmak
gogiislemek™ Zorluklara 88  Gogsiine 10 2
direnmek, degdirmek
micadele etmek
goriis? Diisiince, fiki, 98  Gérme 2 -

bir olaya bakis

% Kelimenin “birisini kandirarak parasimi ya da malm almak” anlam,
degerlendirilen diger sozliiklerin hi¢birinde mecaz olarak belirtilmemistir.

2 incelenen sozliiklerin tiimiinde “sdzii gecen, niifuzlu” olarak mecaz anlami
agtklanan bu kelimeyi katilimcilar, “havali, gosterisli, giizel” anlaminda agiklamistir.
Ayrica Piiskiilliioglu (2004)’nun sozliigiinde bu kelime yer almamaktadir.

2L MEB (2004)’in sozliigiinde, kelimenin “acimasizlik, zalimlik” anlami
mecaz olarak belirtilmemistir.

22 MEB (2004)’in sézligiinde, kelimenin “huzursuz, sinirli” anlami mecaz
olarak belirtilmemistir.

28 Kelimenin “direnmek, karst durmak” anlamu, Dogan (2005)’1n s6zligiinde
mecaz olarak belirtilmemistir.

2 Kelimenin “fikir, diisiince” anlami; MEB (2004)’in, Ayverdi (2005) nin, Dil
Dernegi (2005)’nin ve Dogan (2005)’1n sozliiklerinde mecaz olarak belirtilmemistir.
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agis1

havah Kendini 96 Icinde hava 4 -
begenmis, giizel, olan
gosterigli, kibirli

hinzir® Yaramaz, 78 —Hizir 10 8
muzir, kurnaz, D 4
uyanik —bomuz

iclenmek?® Uzilmek, 98 - - 2
dertlenmek,
duygulanmak

incinmek?® Birine kirlmak, 84  Bedenin  bir 14 2
bir  davranisa yerinin burkulup
Gzllmek acimasi

incitmek?® Birinin kalbini 96  Viicudun  bir 4 -
kirmak,  birini yerini incitmek,
izmek, acitmak
ksttirmek

kagik Deli dolu, deli, 98 - - 2

akl basinda
olmayan, normal
olmayan, ugari

kaqikhk?®® Delilik, 100 - - -
cilgmlik,
anormal
davranma

kafah Zeki, akalli, 72 Kafasz, basi 12 16
bilgili olan

kafasiz Aptal, aklim1 98 - - 2
kullanamayan,
zekd  seviyesi
diisiik

kasilmak®° Oviinmek, 76 Vicudun  bir 22 2

% Kelimenin “yaramaz, kurnaz, muzip > anlami; Ayverdi (2005)’nin ve Dil
Dernegi (2005)’nin sozliiklerinde mecaz olarak belirtilmemistir.

% MEB (2004)’in, Ayverdi (2005)’nin, Dil Dernegi (2005)’nin ve Dogan
(2005)’mn sozliikleri, kelimenin “dertlenmek, iziilmek” anlamini mecaz olarak
belirtmemistir.

21 Ayverdi (2005)’nin sozliigi kelimenin “giicenmek, birine kirlmak”
anlamini mecaz olarak belirtmemistir.

2 Ayverdi (2005)'nin sozligii kelimenin “birinin kalbini kirmak” anlamin
mecaz olarak belirtmemistir.

2 K elimenin “delilik, ¢ilgmhk” anlami; Ayverdi (2005)’nin sozliigiinde mecaz
olarak belirtilmemistir. Piskillioglu (2004)’nun sozliginde de bu kelime yer
almamaktadir.

% Katilimeilarin “kasilmak” igin belirttigi “stkinti duymak, ruhen gerilmek”;
“kasmt1” igin belirttigi “sikintili, stresli” anlami, degerlendirilen hi¢bir sozlikte yer
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boburlenmek, yerine kramp ya
kendini  Qstlin da agr1 girmesi,
gormek, ruhen kaslarin
gerilmek, sikinti gerilmesi
duymak

kasinti Kendini 92 Kaslarin 4 4
begenmis, kasilma durumu
havali, burnu
biiyiik, sikintily,
stresli

kasmak®! Zorlamak, 96  Bir nesnenin 4 -
rahatsizlik gerilmesi
duymak,
streslenmek

katlanmak®? Tahammiil 96 - - 4
etmek,
sabretmek,  bir
duruma
mecburiyetten
dayanmak

kaynasmak® Kisilerin 100 - - -
samimi ve yakin
iligkiler kurmasi,

birlik ve
beraberlik iginde
olmak
kenetlenmek Dayanigma 88 Birbirine sikica 12 -
icinde  olmak, tutunmak,
zor glnlerde baglanmak

birbirine destek
olmak, sevgiyle

baglanmak,

kiriligan® Alingan, ¢abuk 90 Kolay  kirilip 10 -
izulen ve kisen, parcalanabilen
hassas, duygusal nesne

kizdirmak® Sinirlendirmek, 96 Isitmak 4 -

almamaktadir. Dilin giinliik kullaniminda “kasilmak” ve “kasinti” kelimelerinin,
“sikint1 ve tedirginlik” gibi bir anlam1 da igerdigi goriilmektedir.

%1 Bu kelimenin “baski altinda tutmak” anlami, Ayverdi (2005)’nin ve Dogan
(2005)’1n sozliiklerinde yer almamakta, diger sozlilklerde mecaz oldugu belirtilen
“baski altinda tutmak” anlamu ise katilimcilarin agikladigi derecede net ifade
edilmemektedir.

%2 Ayverdi (2005)’nin sozliigii kelimenin “tahammiil etmek” anlamini mecaz
olarak belirtmemistir.

8 Kelimenin “yakin iliskiler kurmak” anlami, MEB (2004)’in ve Dogan
(2005)’1n s6zliiklerinde mecaz olarak belirtilmemistir.

¥ Kelimenin “kolay ve gabuk giicenen” anlami Ayverdi (2005)’nin ve Dogan
(2005)’1n sozliiklerinde yer almamaktadir.
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Ofkelendirmek
kizgm*® Ofkeli, sinirli 92 Ateste 8
kizarmig,  ¢ok
sicak
kizginhk® Ofke, sinirlilik, 100 - -
sinirli olma
kizmak® Sinirlenmek, 98 Isinmak 2
6fkelenmek
kitap kurdu® Cok kitap 100 - -
okuyan,
okumay1 seven
koyulmak* Bir ise 84  Bir yerden 10
baglamak, yola alinip baska bir
cikmak, yere birakilmak
harekete gecmek
korelmek Bir isi yapamaz 70 —Keskinligini 24
hale gelmek, yitirmek
bazi becerilerin 57leri
ve yeteneklerin ——90z eré
yok olmast ya golr meli uruma
da unutulmasi geime 4
koruklemek* Bir olaym 76  Atesi 16
bilyimesine cogaltmak,
sebep olmak, alevlendirmek
desteklemek,
tesvik etmek
kostek Engel, destek 94 Yiirtiylis bigimi 4 2
olmayan, engel
olan
kosteklemek Engellemek, bir 92 - - 8

isin  olmamasi
igin ugragmak

% kelimenin

Ayverdi  (2005)’'nin ve Dogan (2005)’m
“sinirlendirmek” anlamini mecaz olarak belirtmemistir.

% Ayverdi (2005)’nin sozliigii, kelimenin “6fkeli” anlamini mecaz olarak
belirtmemistir.

¥ Ayverdi (2005) nin sozliigii, kelimenin “sinirlilik” anlamim mecaz olarak
belirtmemis; Piiskiilliioglu (2004)’nun sozliigiinde ise kelime hi¢ yer almamaktadir.

% Ayverdi (2005)’nin sozliigii, kelimenin “6fkelenmek” anlamini mecaz
olarak belirtmemistir.

% Kelimenin “gok kitap okuyan” anlami; MEB (2004)’in ve Dogan (2005)’1n
sozliiklerinde mecaz olarak belirtilmemistir.

0 Kelimenin “bir ise baglamak” anlami, degerlendirilen diger sozliiklerin
hi¢birinde mecaz olarak belirtilmemistir.

! Dogan (2005)’m sozliigii, kelimenin “kiskirtmak” anlammi mecaz olarak
belirtmemistir.

sozliikleri,
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kosteklenmek®  Engellenmek, 90  Ayag takilmak 4 6
desteklenmemek
kuzuluk*® Uysallik, 78  —Bir tatil kdy 4 14

sakinlik, saflik,

sessizlik, boyun —Kuzuunun 2
egme barindig: yer
—Koyunun
yavrusu olma 2
lackalasmak Laubalilesmek, 90 Bir  nesnenin 6 4
ciddiyetini gevsemesi
yitirmek,
davraniglar
gevsemek
laklak* Bos ve gereksiz 100 - - -
konusma,
gevezelik,
muhabbet
mikroplasmak”® Kétl 70 Mikroplarin 20 10
davraniglar olusmasi,
goOstermek, kirlenmek,
kotiilesmek pislenmek
muallak Belirsiz, kesin 84 - - 16
olmayan,
bilinmeyen
odaklanmak*® Dikkatini ~ bir 98 - - 2
noktada

toplamak,  bir
konuya ya da
olaya
yogunlagmak

odunlasmak Kabalagmak, 88 Odun  haline 12 -
duyarsizlagmak gelmek

olgun® Davraniglar1 ve 90 Olmusg meyve 10 -
akl geligmis,
nerede nasil
davranacagini
bilen, tecriibeli,

2 pyskiilliioglu (2004) nun sézliiginde bu kelime yer almamaktadir.

43 Ayverdi (2005)’nin sozligiinde kelimenin “uysallik” anlami belirtilmemis;
Piiskiillioglu (2004)’nun sozIigii ise kelimeye hi¢ yer vermemistir.

4 Kelimenin “gevezelik” anlami, MEB (2004)’in sozligiinde mecaz olarak
belirtilmemistir.

 MEB (2004)in, Ayverdi (2005)’nin, Dil Dernegi (2005)’nin ve
Piskiilliioglu (2004)’nun sozliiklerinde bu kelime yer almamaktadir.

6 Dogan (2005)"1n sozligiinde bu kelime yer almamaktadir.

" Degerlendirilen diger sozliiklerin higbiri, kelimenin “kémil kimse” anlamim
mecaz olarak belirtmemistir.
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yetiskin insan

oturakli®® Nerede ne 94  Yeri glizel, 4 2
yapacagini, oturmasi rahat
oturmasini
kalkmasimi
bilen, terbiyeli,
agirbaglt kimse
pineklemek® Bir sey 80  Uyuklamak 6 14

yapmadan vakit
gecirmek,  bos
bos oturmak,
tembellik etmek

piskin Yiizsiz, 92  lyi pismis 6 2
umursamaz,
utanmaz

sagma™ Anlamsiz, 98 Tiifegin 2 -
mantiksiz, akla sagmasl
ve mantiga
aykiri, gereksiz

saf*! Temiz  kalpli, 82 Yiizde yiiz ayni 18 -
her seye kolay maddeden
inanan, iginde yapilmig,  saf,
kotulik ar1, katisiksiz
bulunmayan

saflik® fyi niyetlilik, 82  Arnlik, dogallik 10 8
temiz  kalplilik,
cabuk inanma,
masumiyet

sicakkanh Samimi, 100 - - -
canayakin, i¢ten

stivismak® Kagmak, bir 92 S hale 4 4
yerden sessizce gelmek
ayrilmak,
tymek,

8 Ayverdi (2005)’nin ve Dogan (2005)’1n sdzliikleri, kelimenin “agirbash
kimse” anlamini mecaz olarak belirtmemistir.

* Ayverdi (2005)’nin ve Dogan (2005)’mn sdzliikleri, kelimenin “higbir is
yapmadan oturmak” anlamini mecaz olarak belirtmemistir.

0 MEB (2004)’in, Ayverdi (2005)’nin ve Dogan (2005)’in sozliikleri,
kelimenin “akla uygun olmayan” anlamini mecaz olarak belirtmemistir.

' MEB (2004)’in, Ayverdi (2005)’nin ve Dogan (2005)’in sozlikleri,
kelimenin “kolay kandirilabilen, iyi niyetli” anlamini mecaz olarak belirtmemistir.

2 Ayverdi (2005)’nin ve Dogan (2005)’mn sozliikleri, kelimenin “temiz
kalplilik” anlamini mecaz olarak belirtmemistir.

 MEB (2004)’in, Ayverdi (2005)’nin ve Dogan (2005)'mn sozliikleri,
kelimenin “haber vermeden sessizce gidivermek”  anlamini mecaz olarak
belirtmemistir.
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styrilmak® Bir  olaydan, 90 Kenarmma degip 8 2
zor bir gecmek
durumdan
kagmak,
kurtulmak

sinirsiz® Sakin, 80  Siniri olmayan 14 6
sinirlenmeyen (et)

sululuk®® Yiligiklik, 88  Sulu olma 4 8
laubalilik, durumu
ciddiyetsizlik,
stmariklik

siirtiismek Tartigmak, 76 iki seyi temas 20 4
kavga  etmek, ettirmek
zitlagmak,
anlagsamamak

strindirmek®  Zorluk, act ve 94  Yerle  temas 6 -
sikinti ettirmek
cektirmek,

kétiluk yapmak,
birini bir sorunla

ugrastirmak
saksaker®® Yalaka, 6vmeyi 82  Girilticd, 6 12
seven, menfaati alkisg1

icin her seye
taraftar olabilen

seytanlik® Kotalik, hinlik, 100 - - -
sinsilik,
kurnazlik

tezgahlamak Bir durumu, isi, 94 Satiga sunmak 4 2
olay1 planlamak,
bir durumu
ayarlamak

uyuzlagmak® Gicik 78 Yavas hareket 20 2

5 Degerlendirilen diger sozliklerin tiimii, bu kelimenin “bir yerden ya da
durumdan kurtulmak” anlamini gergek anlam dairesinde agiklamustir.

% Ayverdi (2005)'nin sbzliigiinde bu kelime yer almamaktadir. Dogan
(2005)’ 1 sozliighi kelimenin “sakin, sinirlenmeyen” anlamini ilk anlam olarak
belirtmistir.

% Ayverdi (2005)nin ve Dogan (2005)mn sozlikleri, kelimenin
“ciddiyetsizlik” anlamini mecaz olarak belirtmemistir.

% MEB (2004)’in sozliigii kelimeyi sadece “siiriinmesine sebep olmak,
sikinttya sokmak”™ olarak agiklamig; Dogan (2005)’1n s6zligi ise kelimenin “zorluk
ve sikinti ¢ektirmek” anlamini hi¢ agiklamamuistir.

% Degerlendirilen diger sozliiklerin tiimii, bu kelimenin “évmeyi seven’
anlamini gergek anlam dairesinde agiklamistir.

® MEB (2004)’in, Ayverdi (2005)’nin ve Dogan (2005)’mn sozliikleri,
kelimenin “kétiilik, kurnazlik” anlamini mecaz olarak belirtmemistir.

1}

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 4/4 Summer 2009



166 Guilcan COLAK BOSTANCI

hareketler etmek
yapmak,  sinir
bozmak, sorun
¢tkarmak
iickagit® Hile, 100 - - -
sahtekarlik,
dolandiricilik,
dalavere, yalan
iickagitcl Dolandirict, 98 - - 2
sahtekar,
hilekar, kurnaz,
diizenbaz, hileci,
uyanik
iickagitciik Dolandiricilik, 98 - - 2
sahtekarlik,
diizenbazlik,
dalaverecilik
yakinhk® Samimiyet, 96  Aradaki 2 2
ictenlik, dostluk, mesafenin  kisa
akrabalik olmast
yanardoner® Bir odyle bir 72  —iki farkh 16 10
bdyle davranma, renkte yiizii olan
davraniglari nesne, hareket
tutarsiz ve ettikce rengi
degisken, sag1 degisen
solu belli
olmayan —Sen sakrak 5
yavsak® Yalaka, yiigtk, 84  Biryavrusu 12 4
laubali, sirnasik,
stmarik kimse
yogunlasmak® Dikkatini  bir 84 Gaz hélinden 16 -

konu (zerinde S1V1 héle
toplamak, bir gelmek,

% Bu kelimenin “sinir bozucu davranmak” anlami, degerlendirilen diger
sozliiklerin  higbirinde verilmemistir. Kelimenin “yavag hareketler etmek,
pisiriklasmak” anlamu ise Ayverdi (2005)’nin sozliigiinde hi¢ verilmemis; Dogan
(2005)’1n sozliigiinde ise mecaz olarak belirtilmemistir.

1 MEB (2004)’in sozliigiinde “hile” anlam1 mecaz olarak belirtilmemistir.

82 Degerlendirilen diger sozliiklerin tiimii, bu kelimenin “duygusal bag ya da
akrabalik iligkisi” anlamini ger¢ek anlam dairesinde agiklamigtir.

8 MEB (2004)’in, Dil Dernegi (2005)nin ve Piiskiillioglu (2004)’nun
sozliiklerinde kelimenin “tutarsiz insan” anlami hi¢ yer almamaktadir.

8 Ayverdi (2005)’nin sézliigii kelimenin “yihgik” anlamini mecaz olarak
belirtmemistir. Dogan (2005)’mn sozIiigii ise bu anlami hig¢ belirtmemistir.

% MEB (2004)’in, Dil Dernegi (2005)’nin, Dogan (2005)’1n ve Piiskiilliioglu
(2004)’nun  sozliikleri, kelimenin “dikkatini bir konuya vermek” anlamini
belirtmemistir.
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konuya, olaya stvilagmak,
ya da duruma katilagmak
odaklanmak,

konsantre olmak

yokluk® Fakirlik, 90  Varolmama 10 -
yoksulluk,
sefalet,
parasizlik

yolsuzluk®” Dolandiricilik, 100 - - -
haksiz  kazang
saglama, yasal
olmayan yoldan
para kazanma,
yetkilerini
kétlye kullanma

|58 Derinligine ve 100 - - -

ayrintilara
inmeden,
ustinkoru

ylzeyse

ylizsiiz®® Utanmaz, 98 - - 2
edepsiz, yaptigi
hatadan
utanmayan,
gurursuz

Sonug

Tablo 1°de yer alan 101 kelimenin, Tiirk¢e Sozliik (TDK
2005)’te mecaz olarak belirtilen bazi anlamlarinin, yapilan alan
aragtirmasi ile %70 ve {izeri bir oranda, baglamdan bagimsiz, nesnel
bir bigcimde akla gelen ilk anlam oldugu gorilmiistiir.

Yasananlarla birlikte insan da insanin Kkelimeleri de,
kelimelere yiiklenen anlam ve degerler de degisebilir. Kelimelerin
anlam degerlerinin belirlenmesi ve degismesi, onlarin nasil tecriibe
edildigi ile ilgilidir. “Kizmak” fiili, “1sitilan ya da 1sman bir nesnenin
sicakliginin artmasi” olarak bir temel anlama sahipken ayni kelimenin
“sinirlenmek, ofkelenmek” anlaminin, digerine gore daha baskin

% MEB (2004)’in, Ayverdi (2005)’nin ve Dogan (2005)mn sdzliikleri,
kelimenin “fakirlik” anlamin1 mecaz olarak belirtmemistir.

7 Ayverdi (2005)’nin ve Dogan (2005)’in sozliikleri, kelimenin “haksiz
kazang saglama” anlamin1 mecaz olarak belirtmemistir.

88 Ayverdi (2005) nin sdzligii kelimenin “iistiinkorii” anlamini mecaz olarak
belirtmemis; MEB (2004)’in s6zliigii bu kelimeye hi¢ yer vermemis; Dogan (2005)’in
s6zIlugi kelimenin “iistiink6rli” anlamini agiklamamustir.

% Degerlendirilen diger sozliiklerin tiimii, bu kelimenin “utanmasi, sikilmast
olmayan” anlamini gercek anlam dairesinde agiklamugtir.
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duruma gelmesinde, kelimelerin hayat icindeki rollerinin ve hayat
tarzinin degisimi etkili olmaktadir. Soba, sac, tas firin gibi 1sinma,
1sitma ve pigirme araglarin kullanimi azaldik¢a “kizmak* kelimesi de
“isinmak”’tan Ote “sinirlenmek” anlaminda yayginliga ve kullanim
sikligina sahip olacaktir.

Insanlarin hangi toplumsal ve Kkiiltiirel sartlarda nasil bir
yasam bicimi siirdiigli, onlarin dilini de dildeki kelimelerin anlamsal
biinyesini de etkilemektedir. Giiniimiizden 200 y1l 6nceki Tiirk insam
ile simdikinin eline balta alma, baltayr ormanda kullanma orani aym
degildir. insanlarm ¢ogunun bir agac1 baltalamadigim sdyleyebiliriz,
ama toplumsal iligkileri i¢inde bir bicimde baltalanmis ya da birilerini
baltalamig olabilirler. Yillar 6nce yasayanlarla biiylik oranda aym
kelimeleri kullantyor olmak, o kelimelerin iceriginin de ayni bigimde
yasandigi anlamina gelmez, c¢ilinkii zamanin ruhu ve algilanist
degismektedir.

Bir dilde kullanim siklig1 fazla olan kelimeler, digerlerine
gore daha fazla ¢okanlamli olmakta; kullanim siklig1 az olan teknik
terimler gibi kelimeler, arag-gere¢ adlar1 genellikle tekanlamli 6geler
olarak yer almaktadir (Aksan 1999, 71). Ayni sekilde bir kelimenin
cokanlamlilik dairesi i¢inde yer alan herhangi bir anlaminin da diger
anlamlara gore dilde daha sik ve yaygin kullanilmasi, s6z konusu
anlamin baskin ve birincil duruma gelmesinde etkili olmaktadir
diyebiliriz.

Bu ¢alisma ile varilan bir baska sonu¢ da katilimcilarin bazi
kelimeler icin sozliiklerde hi¢ rastlanilmayan tanimlamalar yapmis
olmasidir. “Forslu” kelimesini, degerlendirilen sozliiklerin tiimii “sozii
gecen, niifuzlu” olarak agiklarken katilimeilarin %96’s1 bu kelimenin
anlamini “havali, gosterigli, glizel” olarak ifade etmistir. “Bunalmak”
kelimesi i¢in katilimcilarin %181 “sicaktan daralmak” agiklamasini
yapmustir. Katilimeilarin “kasilmak”™ icin belirttigi “sikintt duymak,
ruhen gerilmek”; “kasmti” igin belirttigi “sikintili, stresli” anlamu,
degerlendirilen higbir sozliikte yer almamaktadir. Dilin giinliik
kullaniminda “kasilmak” ve ‘“kasinti” kelimelerinin, “sikint1 ve
tedirginlik” gibi bir anlamm da igerdigi goriilmektedir.

Bu durum, kelimelerin ginluk dil kullanimi iginde
sozliiklerde yer almayan anlamlar tasiyabildigini de gostermektedir.
Bir kelimenin yeni anlamlar kazanabildiginin gercekligi 1s18inda,
Tiirkcede bazi kelimelerin yeni anlamlar kazandiklarim1 ve bunlarin
Turkce sozliklerinde heniiz agiklanmadigini soyleyebiliriz.

Zihinlerde, “Bu arastirmada yer alan katilimcilar, farkli
toplumsal g¢evrelerden gelselerdi farkli sonuglara ulagilabilir miydi?”
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gibi bir soru olusabilir. Bu soru bagka arastirmalarla “cinsiyet, yas
grubu, toplumsal tabaka, meslek grubu” gibi degiskenler de g6z
oniinde  bulundurularak yanitlanmaya, sosyolektler agisindan
kelimelerin anlamlandirilmasi belirlenmeye calisilabilir. Bu ¢aba, ayr1
bir arastirma konusudur ve arastirmaciyi, segilen kelimelerden Gte tiim
kelimelerin toplumsal gergeklikler baglaminda farkli algilanmasi ve
anlamlandirilmas1 gibi farkli sonuclara gotiirebilir. Onemli olan,
secilen kelimelerin, yiizde yetmis ve yiizde yetmisin {izeri bir oranda
Tiirkge Sozliik (TDK 2005)’te mecaz oldugu diisiiniilen anlaminin,
baglamdan bagimsiz bir sekilde akla gelen ilk, nesnel anlam
olmasidir.

Oneriler

1. Tablo 1’de yer alan kelimelerin “en fazla belirtilen
anlamlari”nin, Tiirkce sozliiklerde mecaz olarak belirtilmelerine gerek
yoktur. Mecaz oldugu ifade edilen bu anlamlarin, yan anlam olarak
degerlendirilebilecegini, hatta akla gelen ilk ve baskin anlam olmalari
yonlnden “temel anlam” durumuna geldiklerini bile soyleyebiliriz.
S6z konusu kelimelerdeki anlam degisimi géz oniinde bulundurulmal
ve sozlUklerin ilgili maddeleri yeniden duzenlenmelidir.

“Bag” kelimesinin “insan ve hayvanlarda viicudun Ust veya
oniinde bulunan boliim” olarak “temel anlami™ agiklandiktan sonra
“lider” ya da “temel, esas” olarak ifade edilen anlamlar1 mecaz olarak
nasil belirtilmiyorsa bu c¢alismada degerlendirilen kelimelerin
katilimcilar tarafindan “baskin, ilk” olarak ortaya konan anlamlarini
da mecaz olarak belirtmeye gerek yoktur. S6z konusu kelimelere
atfedilen anlamlar, madde basinda ilk sirada verilmese de en azindan
yan anlam olarak kabul edilmelidir, ¢iinkii bir baglam iginde yer
almadan da bu kelimelerin akla gelen ilk anlamlari, gayet acik, nesnel
ve anlagilirdir.

2. “Beyinsiz, kafasiz, kafali, sinirsiz, ¢enesiz, ¢eneli” gibi
“+slz, +1I” ekiyle tiiretilen kelimelerin, Tiirk¢e So6zlikk (TDK 2005)’te
mecaz oldugu ifade edilen anlamlar1 “temel anlam” olarak ilk sirada
verilmeli, “beyni olmayan, kafasi olmayan” gibi agiklamalara gerek
duyulmamalidir. “Odunsuz: odunu olmayan/ deftersiz: defteri
olmayan” gibi agiklamalara nasil gerek duyulmuyor ise “genesiz:
cenesi olmayan” gibi bir agiklamaya da gerek yoktur.

3. Bu calismada yer alip da Tablo 1°de anlam agiklamalar1
ve aciklamalarin yiizdeleri gosterilmeyen “aci, aksak, bogucu,
catlatmak, cenesiz, ¢oéreklenmek, desteklemek, diis, firgalamak, fors,
giciklanmak, havai, havsala, i¢li, ikilik, kapilmak, kasinmak, kasintil,
kiymak, kokli, koksiiz, koreltmek, kudurmak, lagka, langir lungur,
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madrabaz, marjinal, muamma, niifuz, okkali, &ziimlemek,
pekistirmek, perginlemek, sarsilmak, temelsiz” kelimelerinin,
sozliiklerde mecaz olarak belirtilen anlamlari yeniden gbzden
gecirilmelidir.  S6z  konusu  kelimeler arastirma  dahilinde
degerlendirilmis, sozliikklerde mecaz oldugu belirtilen baz1
anlamlarinin, %50 nin tizerinde bir oranla akla ilk gelen anlam oldugu
goriilmiistiir, fakat ¢aligmanin sinirl olmasindan dolay1 bu kelimelerin
aciklamalarina ve anket degerlendirmelerine yer verilememistir.

4. Tirkge Sozlik (TDK 2005)’te kelimelerin gercek ya da
mecaz anlamlar1 belirtilirken tutarlilik saglanmalidir.  “Aksi”
kelimesinin “inatg1, huysuz” anlami ger¢ek anlam olarak veriliyorsa
“aksilik” kelimesinin “inat¢ilik, huysuzluk” anlami da mecaz olarak
belirtilmemelidir. Bu agidan, kelimelerin tiimii gézden gegirilip birlik
ve tutarlilik saglanabilir.

5. Dilin degisen ve gelisen bir siire¢ gosterdigini goz
onlinde bulundurarak gerek alan arastirmalart gerek metin tarama
yoluyla kelimelerdeki anlam degisimleri takip edilmeye ¢alisiimali ve
s0z konusu degisimler sozliiklere de yansitilmalidir.
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