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TUR VE FONKSIYON

Nerin KOSE’
Edebiyat ve dil arastirmacilarl, uzun zamandir “sekil” ve “tiir” kavrami
lizerinde yaptiklari ¢aligmalar sonucu belirttiklerl goriiglerinde bu iki hususun
ayn birer deger oldugunu, "sekil”in daha ¢ok, dig 6zelliklerini ifade ettigini,
(Boratav II, s.110), “tiir”iin ise sekil 6zellikleri yaninda konuyu da i¢ine aldigint
(Boratav I, ss5:57-59), bilhassa, “iislup” dedigimiz ifade seklinin “tlr”i
belirlemekteki agirligimi ortaya koymuslardir. [(Boratav I, s:33), (Boratav
11.s:67,75,96,204)]. Nazim sz konusu oldugunda da “tiir”ii belirlemede sadece
sekil ve konunun yetmeyecegi, ister dortliik, ister daha az veya ¢ok misradan
meydana gelen Urlinlerin mani, kogma, destan, varsagi, semai, kalenderi, nutuk,
nefes vb adlan almasinda “miizik” (ezgi)in en 6nemli husus oldugu (Onay I,
$:XXI), (Onay 1I, ss:120-122), (Kopriilt, ss:127-129), (Dizdaroglu, ss:45-47),
(Arat, s:3), (Seviik, $:202,213) (Boratav II, ss:157-176), (Elgin 1, ss:33/34),
(Elgin I, ss:188-190) tlizerinde durmuglardur.

Arastirmacilar, 6zellikle de folkloristler gelisen ve degisen zamana bagh
olarak toplumun i¢inde bulundugu sartlarin ve ihtiyaglarinin da degismesine
bakarak bir anlati tiiriinlin yasadigi, yaygin oldugu ¢evrenin 6zelliklerine gore
tarif edilebilecegini belirtmislerdir. Meseld Fikret Tiirkmen bu halk hususu
hikayelerinin tesekkiilii konusunu degerlendirirken (Tirkmen I, s:170) Alan
Dundes sz konusu meselenin sozlii karakteri olan biitiin triinlerle ilgili
oldugunu belirtmistir. (Dundes, s:108). Bu arada Amerikali folklor
teorisyonlerinden Ruth Benedicth'in “masallarin, yaygin oldugu ¢evrenin
ozellikleri kadar, o ¢evrede hos goriilmeyen, tabi kargilanmayan bazi unsurlar
da i¢inde barindirabilecegi (Dorson, s:26); Bascom’un ve Jacobs’un “bir iiriiniin
iyice tahlil edilebilmesi igin ait oldugu bdlgenin ve insanlarinin kiltiiriini,
deger yargisini vb bilmek gerektigi” (Dorson, ss:27-29) yolundaki diislincelerini
de gbzoniine alacak olursak, bu tiiriin belirlenmesinde ¢evre "konteks'in" 6nemi
daha iyi ortaya ¢ikacaktir.

Folklorcularnn bir kismi ise, sozli tiriinlerin yaygin oldugu ¢evredeki islev
(fonksiyon)ine dikkati ¢ekmislerdir. Messenger atasozlerinin (Dorson,s:30),
Eggan kabile mitlerinin (Dorson,s:31), Bascom (Dorson,ss:30-31), ve Boratav
(Boratav 11, ss:77-78), Tirkmen (Tiirkmen I1,5s:361-369), Boratav (Boratav II,
$5:85-87) ve Kurgan (Kurgan,ss:482-494) fikralarinin, Baratav (Boratav II,
$s:36-37) ve Sukrii Elgin (El¢in, s:71 ) destanlanin, Tirkmen (Tiirkmen I, s:170)
ve Baratav (Boratav II, ss:55-59) ise halk hikayelerinin fonksiyonu iizerinde

" Dog.Dr., Ege Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi
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durarak her anlat: tiiriinlin yaygin oldugu toplumdaki gdrevlerini belirtmisler;
s6z konusu tiriinlerin bir ihtiyaci temin etmek ve o ihtiyacin belirledigi problemi
¢ozmek, eksigini gidermek yoniindeki aktivitelerini degerlendirmiglerdir.

Biitiin bunlara bakarak ve zaman igindeki birikimimizi gozoniine alarak
bildirimizin konusunu s6zli Uriinlerimizin yaygin oldugu yodredeki
fonksiyonlarinin ve o fonksiyonu doguran kontekse gére tiir degistirmesi, bir
bagka ifadeyle bir tiirden diger tiire doni$mesi olarak tesbit etmeyi uygun
buldutk.

Kontekse bagl olarak ortaya ¢ikan (Dundes,s:109) bu duruma gére bir iiriin,
o toplumun i¢inde bulundugu sartlara uygun olarak dogar, bilyiir ve gelisir. S6z
konusu ihtiya¢ ortadan kalktigi anda da tamamen yok olmaz; o toplumda beliren
cesitli ihtiyaclara gore yeni Ozellikler kazanarak bagka bir tiire doniisiir ve o
dontistiigi tiriin Gzelliklerini tasgtyan bir {irtin olarak varligini sirdiiriir. Ciinki
Malinovski’'nin de belirttig: lizere kiiltiir, degisik cephe ve kurumlariyla iligki
icindedir [(Dorson,ss:26-29), (Cobanoglu, ss:214-229), (Malinovski, ss:81-
132)] ve bu sebeple bagimsiz bir metnin higbir degeri yoktur. [(Malinovski,
$:92-94), (Cobanoglu, ss:224-226)]. Bir baska ifadeyle sdyleyecek olursak her
anlat1 tlrinin kiltirin degisik yonleri ve kurumlaniyla olan iliskisi ve bu
iligkilerin sonucu ortaya gikan ihtiyaglarina uyarak islevlerinin degismesi soz
konusudur (Cobanoglu, ss:226-227).

Iste sozli iiriinlerin yaygin oldugu c¢evreye ve ihtiyaglarina gore
sekillenmesinde en 6nemli hususu teskil eden baglam (konteks), A.Dundes,
M.Parry, A.Lord, S.Thomson, Dorson R.M.’un onciiliik ettikleri performans
teori’nin de temelini teskil etmektedir. (Cobanoglu ss:258-262) Ciinkii anlatinin
icinde bulundugu c¢evrenin ihtiyaglar1 séz konusu irliniin farkli 6zellikler
kazanmasina, bazi yerlerinin atilip eklenmesine, hatta anlatim (ifade) seklinin
degiserek yeni bir tir haline bile gelmesine yol agabilmektedir. Bir bagka
ifadeyle bir anlati bazen metinde, bazan de ifade big¢iminde degismelere
ugrayarak yeni bir iiriin, hatta yeni bir tiir haline gelebilmektedir.

Kisacasi sozlii lirtinlerimiz canl ve dinamik birer olgu olup onun bu 6zelligi,
¢esitli durumlar ve sartlar altinda, tlirlerinin degismesinde de en bilyiik etken
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Cobanoglu, ss:265-266).

Meseld bazi deyimlerimiz kargis haline gelebilir. Omek verecek olursak
“birinin  Oldilirticli kursunlarina hedef olmak™, “biri tarafindan Oldiiriiimek”
anlamina gelen “yagh kursunlara gelmek” seklindeki deyimimizin, bir bagka
durumda “yagl kursunlara gelesin insallah”, “ksiiz, yetim, sevdiginden uzak
kalma ve istedigine ulasamama” vb durumlardaki insanlarin halini ifade eden
"boynu biikiik kalmak" deyiminin “boynu biikiik kalasin!”; evi ocag, yeri
yurdu kalmamak anlamindaki “ocagina incir dikmek” deyiminin ise “ocagina
incir dikilsin” seklindeki bir kargisa, ilenmeye doniistiigii, ¢oktur.
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" Atasdzlerimizin de deyim olarak sdylendigi olmaktadir. Nitekim
isteklerimize ulagmanin her zaman bizim arzumuza bagh olmadigini, buna hak
kazanmak, ldyik olmak gerektigini ifade eden “herkesin arsinina gore bez
vermezler” atasoziiniin, “herkesin arsinina gore bez vermek”; “gelire gore gider
aramak gerektigini” belirten "ayagini yorganina gore uzat" atasdziniin de
“ayagin1 yorganina gore uzatmak” bigimindeki bif deyim haline geldigine tanik
olmusuzdur. Bu orneklere “sofrada elini, mecliste dilini tutmak" deyiminin
“sofrada efini, mecliste dilini tut” geklinde, atasdzii olarak kullanildigini da
eklemek istiyorum.

Her iki durumun da tersine yani “kargis”in “deyim”e ya da “deyim”in
“atas6zii” haline geldigini de belirttikten sonra “alkis”larla “kargis”lar

arasindaki degisim icin 6rneklemeye gegebiliriz. Birbirine en kolay déniisebilen

iki tiir olan alkis ve kargislarin bu degisiminde genellikle zit anlamh s6z ya da
s0z kaliplarindan faydalanilir. Nitekim “ocafin sdnsiin” kargisi hem “ocagin
yansin”, hem de “ocagin sénmesin” seklinde; “ayagina ¢elme takan olmasin™
alkis1 da hem “ayagina ¢elme takan ¢ok olsun”, hem de “ayagin siirgsiin”
seklinde bir kargis haline gelebilir.

Giindelik hayatta ¢ok sik bagvurdugumuz bu s6z ya da s6z kaliplarindan
baska anlat1 tlirlerimiz ve seyirlik Tiirk Tiyatrosu’nun hemen biitiin subelerinde
gordiigiimiliz ve bu subelere gore ¢esitli adlar alan uzunca tekerlemelere...Halk
Hikayelerinde “doseme” [(Kirzioglu I, ss:474-479), (Boratav I, s5:49-40)], ve
"karavelli" [(Boratav I, s:50), (Kose I. ss: )] meddah hikayelerinde
“yabancilastirma teknigi” (Nutku, s:68), Karagéz ve Orta Oyunu’nun
“muhavere” kisimlarinda “yalan” (And, ss:153-160) ve “tekerleme” (And,
$s:211-222) olarak gordiigiimiiz uzunca tekerlemelerin asil gorevi dinleyicileri
masalin havasina hazirlamak, masalin uydurma seyler oldugunu, olaylarin ¢ok
eskiden geg¢mis oldugunu kabul etmek gerektigini vurgulamaktir ve igiincii
sahisla anlatilirlar [(Boratav II, ss:76-78), (Boratav III, s:328)]. Ancak birinci
sahisla, masalcinin basindan gegmis gibi anlatildiklan takdirde “yol yalanlamali
masal” adii alirlar ve Karagéz, Orta Oyunu’nda kullanilanlari da, bu tiir
tekerlemelerdir (Boratav 11, s5:77-78). “Yalan” (Kirzioglu I, ss:474-475) “dis”
(And, s:159) olarak da bilinen bu tiir uzun tekerlemelerin goérevi dinleyiciyi
masala hazirlamak degil “Orta Oyunu”nda Pisekadr karsisinda Kavuklu’nun
(And, ss:153), Karagdz’de ise Hacivat karsisinda Karagéz’iin ozelligini ve
Onemini ortaya ¢ikarmaktir (And, ss:153). Sadece Meddah Hikayeleriyle, halk
hikayelerinin uzunca olanlarinda dinleyicilerin dagilan ilgisini toparlamak
(Boratav I1,5:49) ile es gbrevde olan (Nutku, s:68) bu yalanlamalarin kendi
baslarina anlatilanlar: tamamen “masal” karakterini tasirlar ve “karavelli” veya
“yalan-palan” (Kose I, ss:57-62, 80,83,44-45) ya da sadece “yalan” (And,
§5:154-159) diye adlandirilirlar. Azerbaycan ydresinde ayri bir anlati tird
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seklinde karsimiza ¢tkan bu anlatilar [(Ahundov, ss:3-77), (Kose 1I, ss:20-
21)]'n pulluk (hotan) siiriiliirken sdylenen bir tirkii oldugu (Kirzioglu 1I, )de
hatirlanacak olursa sozlii iiriinlerin tiirlerini deZistirmelerindeki sartlarin islev
ile sik1 sikiya baghlig, bir kez daha ortaya ¢ikacaktir.

Bu konudaki bir baska Ornek ise bazi "efsane"lerin "masal" olarak
anlatilmalanyla ilgilidir. Her iki {iriin ¢esidinin de olaganiistii olay, insan ve
gliclere fazlaca yer vermesi gézoniinde bulundurulacak olursa, bu déniisiimdeki
kolayligm sebebi, daha iyi anlasiimig olur. Nitekim etiyolojik (agiklayict)
efsaneler grubunda yer alan ve Yusufcuk Kusu ile ilgili olan efsanenin (Boratav
11,-s:101)"iivey .annelerinin zulmiinden kacan ve ogiamn ad1 Yusuf olan iki
kardesin pek ¢ok sikintilart yendikten sonra mutlu olmalari”nt anlatan, bir masal
olarak da anlatildigi; “bir kedinin yoksul ancak iyi kalpli, kendine muhtag
olanlarla bir dilim ekmegini bile paylagan degirmenciye mirasini birakmasimi”
hikaye eden hayvan gdriiniimiindeki peri ya da prens” masalinin (Boratav, I,
$:99)da didaktik unsurunu atarak ve belli bir yer, zaman ya da kisiye bagh
olarak, efsane sekline biirlindiigli, tespit edilmistir.

Tezimizle ilgili olarak sOyleyecegimiz son sey "halk hikayeleri" ile
"masallar" iizerine olacaktir. Derleme ¢aligmalarimiz sirasinda karsimiza ¢iktigi
lizere anlati gelenedi icinde varligini siirdiirdiiglinii bildigimiz bazi halk
hikayelerimizin, masal olarak karsimiza ¢ikti81, cok olmustur. Nitekim doktora
tezi asamamda arastirma konum olan Seyfilmiilitk Hikayesi”ni (Kose II1, ss:
200-208) yine Karaburun ydresindeki bir bagka arastirmam sirasinda da Arzu ile
Kamber’i birer masal olarak tespit etmistim. Yani s6z konusu iki hikdye de
masal olarak varligini siirdiirmekte; masal gorevini gérmekteydi. Bazi halk
hikdyelerinin gercekten olmus ya da olduguna inanilan bir agk dykiisiniin halk
hikaye gelenegi iginde degerlendirilerek tesekkiil ettigi (Boratav I, ss:125-126)
hatirlanacak olursa bu déniisimiin gayet tabi oldugu da, ortaya ¢ikacaktir.

Verdigimiz orneklerden de anlagilacagi tlizere sozli bir {iriin, yasadigi
¢evrenin iginde bulundugu sartlara ve o sartlarin belirledigi ihtiyaca uyarak tir
degistirebilmekte;bir bagka ifadeyle o sozli iriinlin tiird s6z konusu g¢evrede
gordigi ise gbre degismektedir. Bir deyimin atasdzii, bir ataséziiniin de deyim;
bir masalin tekerleme, bir tekerlemenin de masal olarak anlatilmasinin sebebi,
budur. Ancak cevrenin ihtiyacina ve o ihtiyaca gore sekillerin sozlii trlinlerin,
gorevini istlendigi yeni tiiriin kendisine has &zelliklerini de kazanacagi; buna
bagl olarak doéniistiikleri yeni tiire has ifade (iiship) unsurlarini da alacagy,
sliphesizdir. Bir bagka sekilde sdyleyecek olursak sozlii iiriinler bazen sekil ve
konular1 §zde sabit kalmak, bazen de sekilleri degismek suretiyle konuda
yapilacak bazi eklemeler ve kisaltmalarm yaninda kimligine biiriindiigi ve
gdrevini Ustlendigi yeni tlirlin anlatim (ifade) 6zelliklerini de kazanacaktir.
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‘Kisacast bir {iriiniin tiiriini belirlemede, i¢inde yasadigi ¢evrenin ihtiyacinin
yani {rlintin yiklendigi yeni gbrevin 6nemi biiyiiktlir. Bu arada sozlii iirtinlerin
gordiikleri ise bagl olarak biirlindiikleri yeni kimligini kazanmakta, o kimligin
tslup (anlatim) 6zelliklerinin roliiniin ise, igin bagka bir boyutu olmalidir.
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