RITUELLERIN SOSYAL EVRiMi TEORISi
UZERINE NOTLAR*

Yazan: James L. PEACOCK
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Emile Durkheim, Avustralya yerli-
lerinin ‘dinsel hayatlarinmin ilk formunu’
analiz ederken geligsmis toplumun inani-
siyla totemizm ve Hiristiyan dininin t6-
renleri arasindaki paralelligi tartigmis-
tir.! Durkheim’in perspektifinde belirtil-
digine gore, sosyal antropologlar 6zellik-
le benzer bir egilim icindedirler: Ilkel ve
modern arasindaki farkliliklardan ziya-
de benzerlikleri vurgulamak. Bu iki te-
orik ve igneleyici degerle, teknik Claude
Lévi-Strauss'un Avustralya yerlileri ve
Fransiz biirokratlari?, Brezilya orman
telgraflar1 ve Amerikan homoseksiielle-
rinin3 6nemsiz kiyaslamalarindaki gibi
yararl sonuclar verdi ve Desmond Mor-
ris'in Avrupalilarin spor arabalar1 ve
Habes maymununun penisinin* grafik-
sel kargilagtirmasina mantik cercevesin-
de yaklagilmasi1 hayvanbilimciler tara-
findan benimsendi.

“Tlkel” ve “gelismis” arasindaki ben-
zerlige ragmen aciktir ki her sey ayni
kaldig1 gibi degigebilir ve bu degisiklik-
ler aym1 anda toplumlar arasinda degi-
siklikler gosterebilir. Durkheim’in temel
hipotezine gore, ritiiellerin formundaki
ve anlamindaki degisim ve cesitlilik top-
lumlarin yapisindaki degisim ve cesitli-
likle ilgilidir. Tarih ve tipoloji, geligimin
asil evreleri ve hala yasayan modeller
arasindaki asil varyasyonlarin taslagim
cizmek gibi iki amaci olan teori hizmeti
verir. Her iki ornekte amacg ritiel ve
onun sosyal baglami arasindaki iligkiyi
formiile etmektir.

Bu tipin ilk ve kaba formiilini de-
neyiste, “Dinsel Evrim”® teorisinde Ro-
bert Bellah tarafindan ileri sirilen ka-
tegorilerden faydalanacagim, ancak be-
nim analizim Bellah’inkinden farkli
amac¢ icermektedir. Dogu hipotezi,
Gluckman’in adim1 verdigi ‘cok yonlia
sosyal iligkiler’e sahip olan Durkheim’in
yerliler arasinda arastirdigi sadece o
toplumlarda gorilen bu ritiel cesidi
Max Gluckman® tarafindan ¢nerilen
acik secik olandir. Gluckman’in iddiasi-
nin ayrintilarina inerek, iligkilerin pes
pese degigimi, sekil ve ritiielin anlami
arasindaki cagrisimi inceleyecegim.

ilkel Ritiiel ve Toplum

Gluckman, “sosyal iligkinin ritiieli”
diye bir ritiiel tipi belirler. Boyle bir ri-
tiel, gunlik hayatta, tiyelerini bir araya
getirerek cesitli sosyal iligkiler diizenler
ve lyeleri tarafindan mistik ve duyuis-
ti triinlerden sosyal, dogal ve dogaiistii
alanlara diizen getirdigine inanmlir, gek-
linde tanimlanir. Durkheim’in sadece
yerli uyelerine sosyal baris getirmeyen
ayni zamanda biiytilenmis yiyecekleri de
bereketlendirdigine inanilan “pozitif ayi-
ni” 6rnek olabilir.

Gluckman’in goriisiine goére sosyal
iligkili ritiielinin netligi ve ortaya cikisi-
na temel olan sart, katilimcilar arasin-
daki sosyal iligkilerin ‘cok yonlilugi’
nin varhgidir. ‘Cok yonlulik’ tin anlama,
iligkiler, katilimeilar: ¢ok cesitli sekilde
birbirine baglar demektir; agiret tiyeleri
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veya koyliiler toprak miilkiyeti paylasir-
lar, komsular, akrabalar, yerli politik
kurulug tyeleri, cocuklarini bir arada
egitmek isteyenler vs. Ciinki ¢ok yonli
iligkiler ¢ok yaygindir, varliginin ¢ok yo-
nini etkiler, iligkilerdeki kargasa yay-
gin etkilere sahiptir. Iliskilerdeki ritiiel
diizen benzer sekilde pozitif sonuclar ya-
yarken kargasa doga ve dogaiistii diizeni
zedeler, bela, kithik ve ruhlarin gazabim
getirir.

Gluckman’in teorisi test edilmemisg
olmasina ragmen, kendini kontrol ettire-
bilecek derecede gercektir. Bir negatif
yargi Clifford Geertz tarafindan incele-
nen ve yarida kalan Javalilarin cenaze
torenidir.” Geertz'in tespiti, Gluck-
man’in teorisinin alaninin 6tesine gecer-
ken, cenaze toreninin fiyaskosunun te-
mel sebebi, bir kentsel saptamada, cena-
ze toreninin layikiyla yapildign koyli
toplumlarda iyi olan ¢ok yonlii iligkilerin
azaligidir. Gluckman’in sosyal iligki riti-
elinin hicbir ozelligini tamamlamayan
diger negatif yargi da ‘modern dram’dir.
Cesitli yonleriyle modern drama yapma-
caklhiktan ziyade dogaldir, onlar ginlik
rollerini dramada oynamadiklar1 icin
onlarin ginliik iligkilerine hitkmetmek-
te gligsiizdiir, sonug olarak Brecht’in no-
tundaki gibi drama dinleyiciyi karara
strikler, sadece fanatik inanclara gore
drama mistik ve sihirli yollardan koz-
mik, dogal ve vahsi sosyal hayat: etkiler.
Boyle dramlar ¢ok yonli iligkilerin bu-
lunmadigr alanlarda olur. Dinleyici ve
aktor bir bilet almakla bir araya gelir ve
onlarin giinlik hayatlar1 inceliklerden
meydana gelir. Modern drama, Gluck-
man’in teorisini Gluckman’in ilkel top-
lumda birlikte bulundugunu kabul ettigi
ritiiel formu ve sosyal iligkilerin ortak
azalmasim gostermekle kanitlar.

Pozitife dondigimiizde sosyal sart-
lar ve ritiel Victor Turnerin Rodos
Ndembular:1 arasindaki iyilesme calis-
masiyla saglanan 6rnek bir durumu su-
nar.® Turner’in analizi gosteriyor ki, ‘cok

yonli’ olan sosyal iligkilerin rittiel diize-
niyle dikkatlice etkili bir psikoterapi
meydana gelebilir. Gluckman, ritiiel tipi
ve iligkiler tiplerinin her ikisinin de ¢ag-
das kabilelerde ya da koylu gruplarda
bulunabilecegi gibi genellikle Homerik
Yunan, Eski Roma, Judca, Cin, Anglo-
Sakson ve Vikingler'de, putperest Avru-
pa’da akraba kokenli topluluklarda go-
riilebilecegini ileri siirer. Etnolojik yazin
elbette Gluckman'nin benzer gruplarda-
ki ritiiel 6rnekleriyle doludur. Bununla
birlikte organizasyonun temel sekillerini
olusturan akrabalik veya ayni bolgeyi
paylasimi bulundugu kabilesel veya koy-
I topluluklarla organizasyonun temel
koklerini olusturan hitkiimdar ve vatan-
das arasindaki iligkilerin bulundugu
kraliyetleri birbirinden ayirt etmeyi ter-
cih ediyorum. Bu yapilar, Gluckman ta-
rafindan antik klasik toplumlarda bu-
lunduklar1 seklinde soylenilse de ben
onlar1 ayr bir kategori altinda inceleye-
cegim.

Tlkelde ve akraba kokenli topluluk-
larda, ayinler, sosyal diizene bagh olan
totemizm gibi sembolik bir sema ile ta-
nmimlanir. Totemizm’de her bir klan 6zel
bir toteme baglanir ve Lévi Strauss’un
vurguladig1 gibi® biitiin olarak totemik
sistem yapisal olarak sosyal diizene bag-
Iidir. Bu paralellik tam olarak mantikli
degildir, paralellik toplumu tam olarak
smiflandirmadan ziyade entelektiiel an-
lamindadir, (burada Levi Bruhl'un Levi-
Strauss’a onemli bir ilave yaptig1 gori-
lir)10 fakat yerliler sosyal ve totemik
diizen arasindaki boyle bir samimiyeti
hissettiler, totem gibi konustuklarinda
doga, dogaiistii ve sosyal diizen arasin-
daki bu samimi iligskiden dolay: doga/do-
gatisti uyumu bozmak sosyal bag icin
kolaydir. Bu sonug, analizin mantigin-
dan kaynaklanir.

Max Weberin belirttigi gibi 11 “il-
kel”, inanig diizenini (totemizm) hareket
diizeninden (ritiiel) ayiracagi zaman ri-
tiel'in azaligini hareket halinde belirtir.
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Inanis1 hareketten ayirmanin sebebi bi-
rinin hareketi agiklama geregi duymasi-
dir ve agiklama, inanci sistematize veya
rasyonalize etmekten kaynaklanir. Fa-
kat inamig semas1 (reflective) ne kadar
rasyonalize edilirse o kadar pratigin
kargasasindan (hodge podge) ayrilir.
Bundan dolay1 kacinilmaz sekilde, sekil-
le daha tutarh kilmak icin ritiielleri 1s-
lah etme tutkusu gelisir. Weber'in dii-
slincesi ‘rasyonalizasyon’ (anlamlar ve
akibetler arasinda daha cok ‘rasyonel’
iligki veya randiman meydana getirir
egilimi) teriminin diger kullanimina sa-
hiptir, biri geleneksel diizen acisindan
anlami1 bulunan sekilden c¢ok ritiielden
uzak evrimdeki diger egilim onun ne-
densel faydasini vurgulama yaninda,
onun etkisi bir akibeti bagarmayi amac-
lar diye bekleyebilir. Oncelikle ritiiel
teknik olarak dikkate alinir, akisa kars:
bu ritieli olusturur deme cabasi isabetli
olur.

Arkaik (Modas1 Gecmis) Ritiiel
ve Toplum

Gluckman’in belirttigi gibi, arkaik
toplum, kraliyetin, kralligin, aristokrasi-
nin sosyal diizenin temel 6gesi oldugu
her bir yerde bulunur, ve Hindulagmisg
Giineydogu Asya’da, Mezopotamya’da,
antik Misirda belki Orta Amerika’da ve
Afrika kralliklarinda bulundugu gibi.
Boyle bir toplumda toplumsal (sosyal)
iligkiler cok yonliidir; fakat ilkel top-
lumlardaki ortak inangtan ziyade hiye-
rargiktir. Efendi-kole, lord-hizmetli, ku-
ral koyan-uyan iligkileri sosyal kokler-
dir. Bu tur iligkiler, sik sik baba-ogul pa-
ralelliginde algilanir, hizmetin her alam
i¢in digerlerine giivenen her bir gruptan
dolay1 ¢ok yonliidiir—biitin ge¢im yollar
amir mevkiinin ekonomik, politik, aske-
ri ve duygusal destegi altinda yatmakta-
dir. Tligkinin yayilmasi nedeniyle, onun
kargasas1 gruplarinin ve toplumunun
yasantisinda derin ve genis bir sekilde
dallanip budaklanacaktir. Buna dayana-
rak, dil, jest ve onurlu unvanlarin 6zgiin

sekillerini igceren etigin karmagik kural-
lar1, uyumu siirdiirmek icin gelistirilir.12

Arkaik toplumlarda, kozmik ya da
ilahi derecesi yerli ve akraba gruplarda
belirlenir ve sosyal diizen disindaki yer-
yuziindeki tanrilara ya da kurallarin ts-
tindeki krallara ya da soylulara bagis-
lanir. Hindu Giineydogu Asya’da, antik
Misirda kral tanridir ve antik Cin’de ve
Mezopotamya’da kutsala ozel egilimi
olan rahiptir. Her iki durumda da kutsal
karizma temiz olmayan Kkitlelerden ta-
mamen ayr1 kozmik, sosyal bir kategori-
de bulundugu diistiniilen prenslere, soy-
lulara ve lordlara verilir. Ortaklar, bu
yuce fikirlerle duygusalligi imkansizlar
nasil bir tutuluyorsa aym sekilde ilkel
ile onun toteminin bir tutulabilecegini
zor bulurlar.

Arkaik toplumlarda 6nemli olan iki
baslica ritiel tipi, kurban ayini ve kral-
lik ayinidir. Kurban sayesinde bir papaz,
insan ile tanr1 arasinda olusan boglukta
kopric.  kurmaya calisir. Lévi-Stra-
uss'unl? gozlemledigi gibi, kurban pek
¢cok yonden totemizmden ayrilir. Bir
farkhilik, kurban kullamima aciktir; kisi
kurbanimi secebilir (fakat biri totemini
degil), sonu basarmakla (6lumi) isi yeri-
ne getirir (oysa totem sembolik diizen
anlamindadir) ve igin sonucu hakkinda
kesin bir gsey s6yleyemez (oysa totem sis-
temi ebedi bir yapidir, sonu¢ hakkinda
bir soru yoktur). Bellah'in belirttigine
gore kurban, diinyevi ve kutsal arasin-
daki iligkideki o6zgirlik kadar siirpriz
ve endige getirmektedir. Hiyerarsik di-
zenlerinde yatan sosyo-kozmik diizenin
temel giiciinii dogrularken, krallik riti-
eli dstin ve asag arasinda bir bogluk
kuruyor seklinde goriilebilir. Kurallarin
tersine donmesi, yeninin niifuzuna kars:
eskinin esprisini ileri siirmesi anindaki
gibi, tistiin kadar agaginin kozmoz usti
olmasiyla boyle ritiieller istiiniin asag
tarafindan alay konusu olmasina izin
vermektedir. Afrika Swazil¢ arasindaki
gibi kralin vatandaslariyla ¢ok yakindan
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temasta bulundugu toplumlarda, kral
olan kisi halktan kisilerce ritiielsel ola-
rak yerilebilir. Hindu Giineydogu Asya
gibi ¢cok karmagik ve biirokratik toplum-
larda, ritiiel aktorlerin kral, prens ve
aristokratlar1 temsil ettikleri dramdir,
oysa dansgilar ve efsanevi semboller on-
larin ritiiel diizenlerinin kaynagini dog-
rularken zekice c¢izgiyi asan, taklit ya-
pan ve hiikkiimdarin statiisiini azaltan
soytar1 tarafindan tasvir edilen insanla-
rin rolleri alir. Ister Swazi ister Giiney-
dogu Asya tipinde, boyle ritiiel-dramla-
rin, onlarin geleneksel formunda, efsa-
nevi kanallar sayesinde kozmik-sosyal
diizeni yenilediklerine inamilir. Bu ne-
denle onlar sosyal iligkilerin ritiieli diye
nitelendirmektedirler.

Boyle ozgin yapiya sahip ritiel-
dramlar modern drama benzerler. Ciin-
kii, niikteler, dans, kostiim, kukla figiir-
lerinin sekli ve diger sembolik unsurlar
hikayede 6nemli olmayan hikayenin ko-
nu ¢izgisinden, bozulmayan konsantras-
yondan daha 6nemlidir. Bundan dolay:
icra (performans) seyircilerin yemek,
uyumak, sosyallesmek ve ihtiyac gider-
mek i¢in ara vermeleriyle saatlerce nor-
mal olarak biitiin bir gece siirebilir. Ka-
tilimcilara ustiinlerle kendilerini bir tut-
mama dogustan 6gretilir, fakat onlarin
tavirlarimi taklit ederler, bu nedenle icra
(performans) birazcik da asil kahraman-
larin psikolojilerini aragtirir, ancak bu-
nun yerine soytarilarca alayh bir gekilde
veya dansgilarca hayranlikla taklit edi-
len onlarin tavir ve edalarina konsantre
olur.15

Arkaik toplumlarda tavirlara gore
ayrilan statiilerin milleti cinsiyet alani-
na kadar uzanmr: Erkekler ve kadinlar
birbirlerinden tecrit edilirler ve kibarlik
kurallariyla baglanti kurarlar. Bu du-
rum arkaik dramda cift cinsiyetliligin
bulunusunu agiklayabilir. Birinci yerde
bayanlar ayr1 tutulursa onlara sahnede
izin verilmez: erkekler o zaman bayanla-
rin yerini alir. Tkinci yerde kadinlar fan-

tezi noktasinda idealize edilirse, bir fan-
tezi kadin — maskeli bir erkek- 6zel bir
cazibe tagiyabilir. Sonu¢ olarak, kozmik
bélimde erkek/kadin kargitimin geligtigi
arkaik toplumlarda, cift cinsiyetlilikte
bu ikisinin kozmik benzeri uyumu kesin
bir sarj ve anlam saglamaktadir. Ozel-
likle Endonezya toplumlarinda, ¢ift cin-
siyetlilik (transvestism) erkek ve kadi-
nin evlenmesi, diinyanin alt1 ve tsti, sa-
g1 ve solu, diger kozmik zithiklar gibi
kutsal bir 6zellik olarak zannedilmekte-
dir. Soytar1 ve travesti séyle ayrilir; tra-
vesti zithga katihirken disinin roliini
ustlenmekte, soytar1 yabanc: statii (asa-
let) ile alay etmektedir.16

Tarihi Toplum ve Ritiiel

Ortacag’da sekillenen Islamiyet,
Hiristiyanlhik ve Budizm gibi tarihi top-
lumlar ustiin ve asagi simiflar arasinda-
ki hiyerargik iligkiyi kaybetmez, fakat
iliskinin ‘cok yonlulugd’ stin simifin
kutsalligin1 kaybetmesiyle azalir. Kut-
sal, arkaik toplumdaki herhangi bir ka-
tegoriden, diinyevi hayattan cok daha
farkli, 6biir diinya — cennet veya Nirva-
na- olarak sosyal alanin diginda yer al-
maktadir. Glizel bir sonraki hayata ulas-
manin muazzam Onemi sayesinde, kut-
sal fonksiyonlarini arkaik rahip-tanri-
kralca eskiden beri yapilanlardan alan,
politik diizenden ayr1 yasayan cilekes,
aziz, kesis gibi kurtulus uzmanlar1 mey-
dana gelir.

Tarihi ritieller, Tanr1 (God) veya
Allah tarafindan emredilen kilise ve ca-
mideki dua-namaz gibi 6bir dinyaya
has diizenlenir. Bu ritiilller Gluckman’in
‘sosyal iligkiler ritiieli’ tanimina uymaz;
ki onlar, cemaat tiyeleri (birbirlerine ya-
banci olabilirler) arasindaki iligkiler
agindan c¢ok obiir diinya ile ilgili alanda
diizenlenir. Yine ibadetler Gluckman’in
tamimina uymaz, onlarin duyutsti ka-
nallardan dolay1r doga, dogaiistii ve sos-
yval duzenleri etkiledigine inanilir.
Gluckman’in teorisi, tarihi ritieller Hi-
ristiyan kilisesi ve Misliiman camisi gi-
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bi ¢ok derin dinsel cemiyetler olarak su-
nulan iligkileri ayinsel olarak diizenli-
yor, diye stuirdiriilebilir.

Gluckman’in taniminin, islubunun
tctincii cephesi bu ritieller iginde ok
olumlu bir gekilde geligtirilebilir. Onlar
obir dinyayla ilgili ritteller ve yasadi-
gimiz diinyaya ait hayat arasindaki ay-
rim anlamina gelen, halk tarafindan an-
lagilmayan Latin, Arabic ve Pali gibi
ozel ve kutsal diller kullanirlar. Gizil
diller, sasali torenler, egzotik mistisizm
farkli dinsel birokrasiyi, kilise (Hiristi-
yanlik), Sangha ve Misliman yar1 pa-
pazhginin 6zel kutsalligini tasdikler.

Modernizasyon ve Ritiiel

Modernlegsme siirecinde, ulusal ri-
tiillerin temizlenmesinde dogus hareket-
lerinin (Melanezya’nin Vilala deliligi gi-
bi)17 ve milliyetci veya komiinist donem-
lerin ¢ok o6nemli oldugunu Protestan,
Miisliman ve Budist 1slahat hareketleri
ornekler. Temizligin en acik sebebi, riti-
ellerin gimdi yikilmis olan kurulu diize-
ni desteklemis olmasidir. Bir hafif sebep
de modernlesmenin sembolik diizene
(titopya, diger hayat, Nirvana) karsi in-
sanlarin ritiiel hareketten ¢ok bu hayati
birtakim rasyonellestirme ¢abas1 iginde
olmasimi akla getirmesidir. Tanima gore
ritiel, daha once, gsimdi belki hi¢ olma-
yacak ebedi, sosyal ve kozmik yapiy1
kutlama  dogrultusunda  diizenlenir.
Diinyevi aktivitenin rasyonellesmesi,
degismeyeni kutlamak icin ritiiel siirdi-
rilmeli katihigina kars1 ¢ikan talebi, ge-
lecek sona karg1 aksiyonun sabit degi-
sikligini, boylece hizli bir gekilde kabul
ettirir.

Modern hareketler geleneksel dinin
ritielini azaltirken, diinyevi hareketle-
rin biiytimesini (biitiin duyusal formlar
kinanirken bagtaki piiriten evreden son-
ra) tesvik etmeyi amagclar. Bunlar sayi-
s1z sekillerdedir, fakat 6nemli ikisinden
biri kolektif modernizasyonu, digeri bi-
reysel modernizasyonu eslik eder.

Performansin (icra) kolektif sekli

Nazi Almanyasi, Komiinist Rusya-Cin
ve yeni Asya ve Afrika ilkelerinin film-
leri ve dramlariyla orneklenmektedir.
En azindan dramlarin bazilar1 béyle top-
lumlarda yaygindir, hikayenin plani si-
rekli bireyselligi tasvir etmektedir, an-
cak kolektif amacin yaninda tarihin zor-
lamalariyla kahramanlik ve hareketlilik
yok olmaktadir (Sigfried Kracauer,!® ka-
ranlik dinsel kaderle oynandig: gibi kisi-
leri betimleyen korku filmlerinin haber-
cisi olan Nazi Almanyasinda béyle hika-
ye konular1 goriir). Bu hikaye konulari
devrimci idealleri 6gretmek icin ahlak-
sal ve didaktiktir. Kahramanlar seyirci
icin karizmatik ve istiindir, fakat arka-
ik prenslerin dogaiistii giiciine ihtiyaci
vardir. Kolektif saldir1 amaclandigin-
dan, disman ginah kegileri 6nemlidir.
Alman Briiderschaft veya Hitlerju-
gend’indeki gibi arkaik hiyerarsi, geng-
ler veya yoldaslar kisimlar1 arasindaki
egalitarian (sosyal ve siyasal esitlige
inanan, esitlikci) arkadasglhikla yenilenir.
Tarihi 6biir diinyanin mistik ve hiyerar-
sisinin kaybiyla, papaz, mistik ve cilekes
kadar soytari, ciice ve travesti gibi boyle
egzotik figirlerin popilaritesinin kaybi
meydana gelir. Bu kozmik sembollerin
6neminin azalmasiyla, hiyerargik ya-
samda periyodik ara donemler saglayan,
hikaye konusu gerilir, diizen 6nemli olur
ve hikaye Lukacs’in terimlerindeki ‘colli-
de®-carpisma’ hikayenin giicleri gibi
zirve dogrultusunda siirer.

Bireysel hareketin modern perfor-
mansi (icras1) Hollywood’'un altin ¢agin-
daki Amerikan filmleriyle 6rneklendiri-
lir. Bagariy1 resmedis agkla karigtirilmig-
tir, boyle filmler sadakati 6zet olarak ko-
lektif ideali yiiceltmeden ¢ok isi yapma
ugruna resmederler. Konular hareketli-
lik ve canlilikla hizli gegistir. Homosek-
stiel arkadaslhktan ziyade kars: cinslerin
aski iglenmigtir. Arkadaghk kolektivist
cabaya yardimci olabilir; fakat bireysel
basarinin yiikseligini alt tst edebilir.
Azimli bir adam cadde kosesinde, kigla-
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da veya bir Banka Elektrik Kumanda
Odasr'nda bir c¢ete tarafindan durduru-
lur.20 Sosyal alanda yiikselmek isteyen
kisiye agik olmasi, evlenmesi, onunla be-
raber yiikselen gezgin c¢ekirdek bir aile
diizeni tavsiye edilir. Kismen baslangic-
taki biiyiik amag ve finaldeki basar: ara-
sindaki baglantiy1 mimkin oldugu ka-
dar acik ve yogun sgekilde anlatmak igin,
kismen igten uzun zaman alikoymamak
icin, kismen bilet gisesinde ¢ok para ka-
zanmak i¢in; yenilegme, bireysellik film-
leri kisa olmay1 amaclar. Gengler, top-
lumda politik sistemin parcas: degildir-
ler, su sebeple nerede onlar filme dahil
edilirlerse (Amerikan delikanl agk hika-
yelerindeki gibi) tema hedonistic (hazci)
bos zaman geng kiiltiiriiyle yankilanir ve
sanat sagma ve abes olur.

Ozellikle yeni milletlerde veya geli-
sen milletlerde dramlar kolektif ve bi-
reysel sekillerle tarihi ve arkaik nesne-
lere ait gorisleri de birlestirmistir. En-
donezyamin ‘ludruk’ drami 6rnektir, bas-
ka yerde ‘yeniligin ayini’ olarak tahlil
edilir.2! Ludruk, Dogu Java'da calisan
halk siifi tarafindan hem icra edilen
hem oynan bir dramdir, st siniftan bir
kahramanla evlenerek statisiini yik-
selten bir kadin kahramanin bulundu-
gu, (erkek tarafindan oynanir) konusu
icinde ask/bagar1 paketi bulunan, tabii
dram i¢in sadece soytari ve travestiler
iceren, cok Ozgilinlestirilmis oyundan ev-
rim nedeniyle ¢ok giicliikler yagadi. Bu
konular bagarili olmayan bir evlilik ti-
pinden gelistirildi. Bu burjuva konulari,
kolektivist seklin devrimci konulariyla
tamamlanir ve yenilesme konularinin
dramlarin bu iki cephesinde cikar elde
eden aktorler arasinda agik ihtilaf or-
neklerinin var oldugunu basarmasiyla
‘arkaik’ figiirler 6nemlerini kaybettikleri
halde Ludruk, soytarilar1 ve travestileri
on plana ¢ikarmaya devam etmistir.

Modern Toplum ve Ritiiel

Modernlesmeyle, sosyal iligkilerin
cok yonlilugi, ekonomik ozelliklere,

teknolojik gelismelere ve sosyal olmayan
egilimlere bagh olarak diistise devam
eder. Arkaik ve tarihi sekil olsa da, gele-
neksel ritiielin azalmaya devam etme-
siyle egilimler iligkilidir. Soguma, hayal
kirikhigi, gozi aciklik, kars: egilim en-
distrilesen diinyayla birlikte ortaya ci-
kar.

Sosyolojik olarak en 6nemli kars:
egilim (ters akim), koysel kurulusa, top-
raga dontiise, komiinlere kars: olan hare-
kettir. Yeni hareket yash kisilerin sag-
lamlik ve yeterliliklerine ihtiya¢ duyan
komiinler, genclik arasinda aslinda po-
piler idi, Hutteritler ve Siyonistler gibi
dinsel ve ideolojik gruplar arasinda ¢ok
basariliydi.

Toplumsal harekete bagli olarak, ri-
tieli yeniden kesfetme istegi oldu, ¢ok
meshur bir Amerikan gazetesi makale-
sinde manset yapti: ‘Ritiiel: Sabit Yiizle-
re Isyan’22 Deneme, modern hayatin
bas problemi olarak otantik ritiielin ek-
sigini sagduyuyla teshis eder. Fakat bi-
lingsizce, ilkel toplumdaki kuvvetli riti-
elin bos ve rutin, agir1 kati modern ayin-
lerin ‘sabit ytzleri’ nedeniyle kaybedilen
kendiliginden olan asir1 duskinlik yi-
ziinden imkan buldugunu sanmaktadir.
Daha dogru olan antropolojik calismala-
rin 15181indaki gorisin belirttigi gibi mo-
dern ritiel bostur; ¢iinkii gelenekler, ri-
tiel (ayinsel) katiliklarini anlamh kil-
mak icin cok dengesizdir. Ilkel ritiielin
kat1 kurallari, somut bir sekilde diga
vurduklar: gibi evrenselligin ve sosyal
yapinin saglamhigi (denge, istikrar) ne-
deniyle anlamlidir. Anlam ve denge sag-
layan derince koklesmis yapidan yoksun
yoga, uyusturucu uguslari, transandan-
tal meditasyon (duyuiistii disiincelere
dalma), rock festivalleri, Hari Krishna
danslari, sehir miizikleri ve genglerin
kokten dinci Hiristiyan toplantilarn
otantik (asil) ritiiel gibi goziikmiiyor.
Hatta tarihi ritieller, kisinin hayal ede-
meyecegi kadar c¢ok alemler var olan
—fakat bunlar kendi i¢inde vardir- ve
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‘oradan bagka’ diinyalar var olmayan
mitoloji dig1 varsayimin c¢ikigiyla bircogu
i¢in yok olan derince bir 6biir diinya ina-
nmisindan, inan¢ yapisindan meydana
gelmektedir. Boyle bir diinya goriisi, bu
diinya ve 6biir diinya arasindaki zorlayi-
c1 boslugu kaldirmakta ve ritiielin acik
diinyasim1 piuritan zorlamanin sahsili-
ginden kurtarmak icin s6zsel duygulara
hitap eden seklin putperestlik sevgisini
kaldirir; fakat ayn1 zamanda, onu den-
genin (istikrarin) ve yaraticiligin kayna-
g1 olan sembolik yapidan mahrum bira-
kar.

Bitiris Notu

Burada tamitilan sgeklin herhangi
bir formiilasyonu 6nséz ve gegici olarak
dikkate alinmalidir. Amac¢ dinler tari-
hinde 6nemli olan iligkiler, benzer calis-
malarin ve yayinlarin birtakim iskeleti-
ni basitce yapmaktir. Onemli fenomen-
ler tartismadan uzak tutuldu (6rnegin,
Yunan drami ve Judaic legalizm-yasal-
lagma-, plana uygun olmayan yeni ufuk-
lar acan ritiiel formlarin sadece ikisin-
den temizce s6z etmek igin). Bu konfe-
ransin elestiri, diizeltme ve zenginlestir-
meler saglamasini iimit ederiz.

NOTLAR

1 Emile Durkheim, The Elementary Forms
of the Religious Life, Cev. Joseph Warn Swain,
New York, 1965.

2 Claude Levi-Strauss, The Savage Mind,
Chicago, 1966.

31d., Tristes Tropiues, New York, 1964.

4 Desmond Morris, The Human Zoo, New
York, 1969.

5 Robert Bellah, Religious Evolition, Ameri-
can Sociological Review 29 (1969), pp. 358-374. Bel-
lah’in semas1 James Peacock ve Thomas Kirsch’in
ayrintilarina inmektedir, The Human Direction,
New York, 1973 (rev. ed.).

6 Max Gluckman, Les Rites de Passage,
Max Gluckman ig¢inde, ed., Essays on the Ritual
of Social Relations, Manchester, 1962.

7 Clifford Geertz, Ritual and Social Chan-
ge: A Javanese Example, American Antropologist
59 (1957), pp.32-59.

8 Victor Turner, A Ndembu Doctor in Prac-
tice, in Forest of Symbols: Aspects of Ndembu Ritu-
al, Ithaca, New York, 1967; The Drums of Affliction:
A Study of Religious Processes Among the

Ndembu of Zambia, London, 1968. Turner tarafin-
dan yapilan ¢aligmalar ve digerleri bu tebligde dik-
kate deger bir detaydaki bir durum olarak analiz
edilmedi, ayn1 zamanda alt1 ¢izilerek teorik nokta-
lar olarak 6nerildi.

9 Claude Lévi-Strauss, Totemism, Cev. Rod-
ney Needham, Boston, 1963.

10 Lucien Levy-Bruhl, Hero Natives Think,
Cev. Lilian A. Claire, New York, 1966. Detayl bilgi
icin Christoper Croker ve David Sapir'in Metafor cil-
dine bakiniz.

11 Max Weber, Sociology of Religion, Cev.
Ephraim Fischer, Boston, 1964.

12 Bkz. Clifford Geertz, Religion of Java,
New York, 1960, Part III, Java’da bu tir dil, usul ve
unvan karmasasi 6rnegi i¢in.

13 Levi-Strauss, The Savage Mind.

14 Hilda Kuper, An African Aristocracy:
Rank Among the Swazi, London, 1965.

15 Buradaki tanimlama cok klasik Giineydogu
Asya drami hakkinda fikir sunmaktadir, fakat 6zel-
likle Java’min wafang kulit ve wafang wong’u hak-
kinda. Bkz. James L. Brandon, Theater in Sout-
heast Asia, Cambridge, Mass., 1967.

16 Endonezya’daki travesti ve soytariyla ilgili
bu noktalar, James L. Peacock’'un Symbolic Rever-
sal and Social History: the Transvestite and
Clown of Java da ayrintih olarak incelenmistir,
kopya edilen bildiri 1972 yilinda American Anthro-
pological Association toplantisinda, sembolik ters
donme sempozyumunda sunulmustur. Bu iki figir
hakkinda daha detaylh bilgi Th. Pigeaud, Javaanse
Volksvertoningen: Bijdrage tot de Beschrij-
ving van Land en Volk, Batavia, 1938.

17 Peter Worsley, The Trumpet Shall So-
und: A Study of Cargo Cults in Melanesia, New
York, 1967.

18 Sigfried Kracauer, From Caligari to Hit-
ler: A Psychological History of the German
Film, Princeton, 1966.

19 Georg Lukacs, The Historical Novel, Cev.
Hannah ve Stanley Mitchell, Boston, 1963; ve Zur
Soziologie des Modernen Drama, Archiv fiir So-
zialwissenschaft und Sozialpolitik XXXVIII (1914),
ss. 303-45, 662-706.

20 Bahsedilen gruplar klasik sosyolojik calis-
malarin yapisi olmustur: William F. Whyte alt sinif-
taki ‘sokak kosesi cetesi’ iizerinde, Edward Shils Al-
man askeri grubunun dayanigmasi tzerine, Roeth-
lisberger ve Dickson deger yakalayanin amacini en-
gelleyen banka elektrik kumanda odasinda calisan
iscilerin tarz tizerine.

21 James L. Peacock, Rites of Modernizati-
on: Symbolic and Social Aspects of Indonesian
Proletarian Drama, Chicago, 1968.

22 Time, Eyliil 12, 1970, s.42.

http://www.millifolklor.com

147



	69 141
	69 142
	69 143
	69 144
	69 145
	69 146
	69 147

