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GUNUMUZ KIRIKKALE KARAKECILI YORUKLERININ
ASIRET YAPISI

Dr.Erdal AKSOY

Abstract

Karakegili tribe that live in Karakegili, Kirikkale, name
themselves Yuruk. As oppose to the tribal social life of Southeastern
Anatolian region, such a social life and organisation totally
dissapeared in the mentioned region. However, tribal consciousness
survives among Kirikkale Kkarakegili yuruks.
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Giris

Osmanl arsiv belgelerinden elde edilen bilgiler degerlendirildiginde; “Tiirk”,
“Turkmen” ve “Yoriik” gibi kavramlarin bir etnik grubu nitelemek igin degil,
yerlesme sekli ve yasama tarzindan kaynaklanan, daha 6nce yerlesik hale gelmis
bulunan topluluklarla, yeni yerlesik hale gelen veya konar-goger olan topluluklar
arasmda bir aymrim yapabilmek i¢in kullanildig1 goriilmektedir.

Bu agidan bakildiginda, yerlesim durumuna ve sekline bagli olarak koéylii
“Tiirk” olarak adlandirilirken, géger veya yari-gocer topluluklar “Tirkmen” ya da
“Yoruk” tabiriyle amlmuglardir. Agsiretler, yerlesik veya konar-gécer olma
durumlarma ve bulunduklan bolgelere gore “Tirkmen” ya da “Yoriik” adim
almiglardir.

Kabile-agiret kavramsal g¢ergevesi ile alt-kavramlar1 arasindaki iliski ve
smirlarinda da belirsizlik devam ettiginden, ayni sosyal grup ifade edilirken bazen
"tdife", bazen "asiret" bazen de "oymak" kavramlan kullanilmaktadir. Yapilan
calismalarda, bu kavramlarin gelisi giizel kullanildig1 goriilmektedir. Ancak, erken
yerlesik hayata gegen Orta ve I¢-Bat1 Anadolu bolgesindeki konar-gogerler digindaki
ozellikle Giineydogu Anadolu bolgesinde "asiretcilik” ve "asiret kimligi" canliligim
onemini stirdiirmektedir.

Asiret Yapisi

Kabile ve agiret kavramlar1 ve bu kavramlarin alt kavramlarinin uluslar arasi
literattirde sinirlar kesin olarak ¢izilmis, aralarindaki iliskileri belirlenmis bir durum
olmadiindan, bu kavramsal c¢ergevede yasanan belirsizlik katlanarak varligin
devam ettirmektedir.

Bir kabile veya agiret, siyasi ve mahaili bir reis tarafindan yénetilen bir siyasi
mahalli gruptur. Ayrica, dikkate deger bir siireklilige ve kiiltiirel kimlige sahiptir.
Ayri kokenleri olan fakat genis olciide dil ve Kkiiltiir ortakligi bulunan farkl
oymaklar bir araya gelerek daginik bir konfederasyon-asiret grubu olusturabilirler
(Tasdelen 1997:22).
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Aym sekilde, Paul Lindner (2000:78-79) de, agiretin siyasi bir kurum
oldugunu, agiret ideolojisi sdyleminin akrabalik iligkilerine dayandigini ancak,
gercekte akrabalik iligkilerinin, asireti tanimlamaya yeterli olmayabilecegini
belirtmektedir.

Lindner’in agiret kavramu ile ilgili goriiglerinin tersine Daniel Bates
(1971:249) agiret kavramuni, “yoéresellik ve ortak mekan iligkilerine degil, ig-
evlenmelerin siirekli olarak pekistirdigi kan akrabaligina dayanan bir orgiit” olarak
tammlamaktadir. Ona gore, bu durum aym kabileden olanlarmn birlikte hareket
etmedikleri anlamina gelmez.

Giineydogu Anadolu’da yasayan Sagikara yorilk agireti tizerine galismalar
olan Bates, asiret ve alt kavramlarinin Sagikara agiretindeki kullanimlari ile séyle
acgiklamaktadir.

Sagikaralar ve diger yoriiklerde, “kabile” ve “mahalle” sézciikleri ayni
anlamdadir. Gogebeler, yakin tarihte benimsedikleri “mahalle” sozciigiinli kan
akrabalifina dayanan bir grup anlaminda, hi¢ bir mekan ifadesi olmaksizin
kullanirlar. Sagikaralar “oymak™ sézciigiini kullanmazlar, fakat Tiirkmenlerde
bunun “agiret” anlamina geldigini bilirler. “Oba” sézcligiinii “siilale” veya “kabile”
anlaminda pek az kullanirlar. Bu sézcitk daha ziyade yabanci, tanimadiklar bir ¢adir
grubunu ifade eder. Genellikle bir konma alant veya gdgebe cadir grubunu “yurt”
sozciigii ile anlatirlar. “Asiret”, “kabile”, “siilale”, “mahalle” ve bazi durumlarda
“oba”’nin, uygulamada agik ve degismez anlamlari yoktur; bunlar ayn1 zamanda kan
akrabalig1 esasina dayanan bir sistemdeki belirli kesimleri gosterir (Bates 1973:39).

Asiretlerin idaresini boybeyi, kethiida ve oymakbasi iinvanlar: ile anilan ve
agiret mensuplari tarafindan tayin edilen kisiler yapmaktaydilar (Giindiiz 1997:164).
Asiretlerde, idari gorevi “mir-agiret” denilen asiret beyleri yiiriitlirdii. Lindner
(2000:95) asiret liderlerinin, konar-gogerlerle Osmanlt yonetimi arasmndaki irtibat
noktalar1 oldugunu ve bu duruma yerel yoneticilerin de miidahale edemedigini
belirtmektedir. Oysa Giindiiz (1997:115-164)'e gore, asiret idarecileri, devletin
merkezi yapilanmasi geregi, hilkiimet tarafindan tasdik edilmeden gérevlerine
baglayamiyorlardi. Ayrica, gorevini kotilye kullanan asiret idarecilerinin merkezi
hiikiimet tarafindan goérevlerinden alinarak, baska diyarlara siirglin edilmeleri igin
hiikiim ¢ikarilmigti.

Tiirkdogan (1998:386)’a gore, agiret idarecileri, babadan ogula bu gorevi
devraldiklarindan kapali bir yapty: temsil ederler. Her agiret lideri, ayn1 zamanda bu
kimliklerini padigahlar tarafindan verilen “silsilendme” veya ‘secerelere”
baglamaktadirlar. Bu durum, c¢ogu kez, asiretlerin kokenlerini kutsal yorelere
baglamak suretiyle kendilerine sayginlik kazandiran bir gelenegin sonucudur.

Asiret Kimligi

Asiret yapilanmasi, belli mekénlarda hareket eden aile gruplarimin soy
baghiligimin korunmasi yaninda, gocer hayvanciligin gerektirdigi siyasal, ekonomik
ve kiiltiirel iligkilerin kurulmasi, gelistirilmesi ve siirdiiriilmesini saglamaktadir. Ata
soyuna baglilik, konar-gogerlik ve goger hayvancilik asiretlerin ana 6zellikleridir.
Asiretlerin giicii, bagli oymaklarin (oba) ve ailenin niifuslarnin g¢oklugu ile
ol¢iilmektedir.
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Filiz Doganay (1997:17)’a gbre;, “Toplumumuzdaki fertler giiniimiizde de
kendilerini 6nce bir oymagin ve sonra da oymagm bagl oldugu agiretin iiyesi
oldugunu gormektedirler.” Gergekte, kabile-agiret yapisi, insanlarin kimlik
ortiisiidiir. Bu nedenle, agiret insani, yasadig1 yerden ayrilsa, biiyiik kentlerde yeni
meslek ve statiiler kazansa bile, bu olgu, mensubiyet duygusunu belirlemede
etkileyici bir rol oynamaktadir. Bu durum, “asiret” ortadan kalksa da “asiret
olgusu”nun silinmeyecegini gostermektedir. Agiret olgusu, fertleri bir araya getiren,
biitiinlestiren ve mensuplariyla 6zdeslestiren bir hareket noktasidir (Tiirkdogan
1997:189).

Agiret mensubu bireylerde, saglam bir “biz” duygusu gelismistir. Bireyler
icinde yer aldiklari ortam iginde siiren agiret-agiret mensubiyeti iligkilerinde,
kendilerinin yemek, barinma, savunma, adalet gereksinimlerinin karsilanacagi,
sikintt ve sevinglerinin paylasilacagi yapiy: tlimiiyle olusturur, i¢sellestirir, hatta o
yapiyla ve o yapi i¢inde yer alan her bir insanla 6zdesleserek “biz” duygusuna
ulagirlar (Doganay 1997:18).

Kabile-agiret olgusu, ferdin kendini bir cemaatten hissetmesi suuru, “kimlik”
duygusu, yasadiklari sosyal yapidan biyik sehirlere go¢ etmis olsalar da
kaybolmamakta, fertler “su veya bu asirettenim” diyebilmektedirler. Biiyiik kentlere
yerlesen asiret mensuplari, kentlerin “bityiikliigtinde” kaybolmamak, kimlik duygusu
vb. sebeplerden dolay: agiret olgusunu burada da devam ettirmeye galismaktadirlar.
Bu kimligin devamlihigini saglamak i¢in de kiiltiir ve dayamigma dernek/vakiflan
kurmaktadirlar. Bu yonde, Ankara’da yasayan, Kirikkale Karakegili agireti
tarafindan kurulmus, “Karakegililer Dernegi” bulunmaktadir,

Bu agiret olgusu, sadece ferdin agireti ile mensubiyetini ortaya koymuyor,
aymt zamanda, ferde bir asiret suuru kazandirmak suretiyle, Tiirkdogan
(1998:386)1n ifadesiyle “asiretlik” denilen bir olgunun gergeklesmesine katkida
bulunmaktadir. Ancak, bu geleneksel yapmm kurumlagmasi, makro diizeyde
biitiinlesmeyi, yani sosyo-kiiltirel Dbiitlinlesme siirecini olumsuz yonde
etkilemektedir.

Tirkdogan (1997:186)’a gore, su anda, agiret olgusu, niifus kaymalari ve
sosyal hareketlilik nedeniyle sayginhklarim1 kaybeder goriinityorsa da, yakindan
gozlemler agiretler arasi iligkilerin yeni olusumlara yol agtigini gostermektedir. Bu
da, kiigiilen agiretlerin daha bilyiik agiretlere katilarak giic kazanmasi ve hayatiyetini
korumasina neden olmaktadir. Ornek olarak ise Tiirkdogan, Mus y&resinin en biiyik
agiretlerinden biri olan Sason agiretini vermekterdir. “Velikan”lar on yil &ncesine
kadar Krroyi agireti igerisinde iken, gdé¢lerle kan kaybetmeleri, hatta Sason
agiretlerine yataklik etmeleri sonucu “yanagma asiret” yapisina doniiserek, sonunda
Sason agiretine katilmislardir. Boylece, kiigiik asiretler varliklarimi siirdiirmek igin,
“yanasgma agiret” durumuna gegerek daha biiyiik ve giiglii agiretlerle beslenmislerdir.

Turkiye’deki agiret orgilitlenmesinin hizli bir erime asamasinda oldugu
sOylenebilir. Bu orgiitlenmenin dagilmasmda iki noktanin 6nemli oldugu
sOylenebilir; bunlardan birincisi, kiigiik soy gruplarindan gelenler geldikleri sosyal
grubu unutup, Emirdag ve Edremit Turkmenlerinde oldugu gibi, o bolgedeki en
bityiik toplulugun iiyeliginin kabul edilmesidir. ikincisi ise, agiretlerin konar-goger
hayat erken birakarak yerlesik hayata gecmeleridir. Ozellikle Giineydogu
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Anadolu’da konar-goger hayati yasayan Beritan, Savak vs. Tiirkmen asiretlerinde
boyle bir siire¢ gozlenmemektedir.

Netice itibariyle, asiret olgusu, toplumsal iligkileri diizenleyen bir
kurumlasmay1 yansitmakta, tiyelerinin kisisel ve toplumsal kimliklerini
bi¢imlendirmektedir. Makro yapida ferdin karsilasabilecegi biitiin sorunlar, asiret
toplulugu tarafindan ¢6ziimlenmesi nedeniyle, bu alt-kurulusiar, insanlara kimlik
saglamada 6nemli ipucu noktalarin1 vermektedir.

Kirikkale’de Yasayan Karakecili Agireti

On altinc1 yiizyi1l Osmanh vesikalarinda Ankara ve civarinda yagayan
Karakegililerle ilgili olarak su bilgilere rastlanilmaktadir; Tapu Kadastro Genel
Miidiirliigiindeki arsivde bulunan “Defter-i Mufassal-1 Yorikkdn-1 Ankara” isimli
defterde, Ankara bolgesine yerlesmis olan agiret ve cemaatlerden bahsedilirken:
“Cemaat-1 Yazir sakin der Karye-1 mezbir (Cukurcak), Tabii karakegili; miicerred
(bekar): 22, hane: 42” seklinde bir bilgi meveuttur. Gortildiigii gibi, Karakegili
agiretinden olan “Yazir Cemaati’nin, Cukurcak koyiinde iskan edildigi
zikredilmektedir (Demirtag/ Stimer 1949:370).

Benzer sekilde, Karakegili asiretini “Ankara Yoriik”leri i¢inde géren Bulduk
(1998:42), 1576 yilinda Ankara Yoriiklerinin ayri bir kazai statiiye sahip dort kisma
ayrildigini belirtmektedir.

1. Tevaif-i Ulu-Y6ritk

2. Tevaif-i Yoriikan-1 Kasaba tabi-i Kara-Kegili

3. Tevaif-i Ulu Haymana

4. Haymanaha-i Aydin Beglii (ve Cukurcak)

Bu cemaatler, Ankara’nin giiney ve bati kesimlerine yayilmis kesif bir niifusa
sahipti. Karakegili’ye tabi olup, Sehzade Murat (II1.Murat)’in haslarinda goziiken 56
cemaatin toplam vergi niifusu 2445 neferi bulmaktaydi. Bu da, yaklagik 10 bin
kisilik bir niifusa karsilik gelmekteydi. Ancak, bu cemaatlerin bir kisminin gergekten
Karakegili cemaatlerinden sayilip sayilmayacagi muallakta kalmaktadir, Clinkii
kayitlarda idari agidan Karakegili’ye tabi olan bu cemaatler igin “an cemaat-i
karakegili” denmemekte, sadece “tabi-i Karakegili” veya “der sakin-i Cukurcak”
gibi ifadeler kullanilmaktadir. Bu cemaatler i¢inde en kalabalik grubu “Tosboga
cemaatleri” olusturmaktadir. Tosboga cemaatleri, 327 nefere sahip olup, Ankara’nin
hemen giineyindeki Goz, Kizilca Imir, Lala, Sogiitozii ile Toturga koylindeki Kons
mezrasinda sakindiler... Karakegili ismini alan bir cemaat ve “perakende-i
karakegili” adiyla Balgat koytinde sakin diger bir cemaat diginda 18 yoriik cemaati
dogrudan Karakegili cemaatleri icerisinde kaydedilmistir. Bu cemaatler sunlardir;
Ogulbeyli, Tatarlu, Dogerlii, Hacilar, Kara Uhmedlii (ishak Hacil), Baliyurd,
Temirli, Gok ishakli, Araglu, Hac1 Beglii, Deliiler, Sandallu, Késeler, Saruhanls,
Avcilar, Kara Taslu (Bulduk 1998:42-43).

Kirsehir ve Ankara sancagindaki Karakegililerin bir bolimii XVI. yiizyilda
daha battya, Eskisehir civarma gog ederken bir kismi da bu bolgelerde yerlesik
hayata gecmeye baslamistir. Osmanh merkezi idaresi tehlikeli yerlerde yerlesim
merkezleri olusturmak suretiyle giivenlii tesis etmeyi amaglamaktaydi. Bulduk
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(1998:43-44) bugiinkii Karakegili ilgesinin hemen yakinindaki Kopriikoy (Casnigir)
ve gevresinin yerlesim merkezi olusunu su sekilde anlatmaktadir.

Kizilirmak’in her iki yakasindaki Barek Dagnin kayaliklar1 gizlenmeye ve
saldirtya miisait bir yer oldugundan soyguncular, Cagnigir kopriisii civarindaki
kervanlar1 vurmaya baglamiglardi. On altme: yiizyihin sonlarina ait Ankara kadiligina
ait kayitlarda bu duruma isaret edilerek, koprii yakmminda kurulacak bir yerlesim
merkezinin giivenligi saglayabilecegi diistiniilmiis ve bu maksatla cami insa etmek
isteyen bir saray gorevlisine destek saglanmistir. Zamanla bir koy haline gelen
bolge, boylece Karakegililerin yerlesimine agilmistir.

Tanzimat’in ilanindan hemen sonra, Ankara bolgesindeki “Kirikkale
Karakegilileri” nin olusturdugu koy -belgelere gore- oldukga biiyiiktiir. Sakalli
(1998:18-19)’nin tespitlerine goére; bu koye ait iki adet “Temettuat Defteri” vardir.
Hicri 1260-1261 (1844-1845) tarihli olan bu defterlerden birisi, Ankara eyaletinde
Kasaba-1 Bild’ya tabi-i Karakegili Karyesi (kOyii) ahalisinin emlak ve arazisini
agiklayan defterdir. Bu defter, 38 hanenin kayith oldugunu ve koydeki ailelerin
arazi, emlak ve mal varliklarim gostermektedir. Diger deftere ise, 57 hane kayith
olup, Karakegili’de yasayan ailelerin varidatlariyla ilgili bilgi verilmektedir. Ayrica
Sakalli’ya gore, bu defterler ayrintih bir sekilde incelendigi zaman, Karakegili
koyiiniin  iktisadi durumuyla ilgili olarak 6nemli bilgilere ulasilacagmi
belirtmektedir.

Giiniimiizde Karakegili ilgesi ismini asiret isminden alan bir yerlegim
birimidir. Karakegili, Ankara’nin Bala ilgesine bagli 16 koyli, toplam 7667 niifusu
ile, 1957 yilinda belediye teskilati kurularak Karakegili kasabast olmustur.
20.05.1990 tarih ve 36644 sayili kanun geregi, Ankara ili Bala ilgesinden ayrilarak,
Akkosan ve Sulubiik koyleri ile birlikte Kirikkale iline bagl ilge statiisti verilmigtir.

Karakegili ilgesinin yerlesimi, kuzeyindeki Kiire, giineyinde Pasa (Barek,
Beyrek) ve Ala daglarin genellikle doguya, Kizilrmak vadisine 6zgii ¢ok tath
meyili, hafif dalgali bos arazisinden kuzey-gliney istikametinde uzanarak Kizilirmak
vadisiyle birlesen, “Akkosan 6zii” vadisinin genis diiz tabanindan ibarettir. ilgenin
doguya bakan arazisi bugiinkii Kapulukaya baraj goliiniin sifir noktasi olarak bilinen
yerle birlesmekte olup, bu gol sahasi ilgeye tabii bir giizellik kazandirmaktadir.
Kizilirmak nehri ve baraj goéliiniin dogu kiyilarini Keskin ve Celebi ilgelerine ait
koyler olusturmaktadir. Ilgenin kuzey tarafinda Bahsili ilgesi, batisinda ise
Ankara’nin Béla ilgesi bulunmaktadir.

Su an, Karakegcili ilgesine sadece iki kéy baglhdir; Bunlardan biri, Sulubiik
koyti, digeri ise Akkosan koyiidiir. Sulubiik kéyii, Kirim’dan go¢ eden Tatar
Tirklerinden olusmakta, Akkosan koyli ise Balkan gd¢menlerinden olugmaktadir.
Bu, her iki koyde de Karakegili asireti mensuplarindan yasayan bulunmamakta,
asiret mensuplarinin tamami ilge merkezinde toplu bir sekilde yasamaktadirlar.

Kirikkale ili Karakegili ilgesinin giiniimiize kadar olan niifus degisimine
baktigimizda; flgenin 1985 yilinda nahiye statiisiinde oldugu donemde 16 koy ile
beraber toplam niifusu 16.335 olarak gosterilmektedir. 1990 yilinda Ankara’nin Bala
ilgesine bagh nahiye olmaktan ¢ikip, Kirikkale ilinin bir ilgesi statiisiine getirilmistir.
Karakegili ilgesi, su an daha once kendisine bagh olan 16 koyden 14 koyiin
ayrilmast sonucu Akkosan ve Siiliibitk olmak iizere iki koyden olugmaktadir. 1990
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yilinda ilge merkezinin 6.576 olan toplam niifusu, 1997 y1li niifus sayimi tesbitlerine
gore ilge merkezi niifusunun 6.063 kisiye diistigti goriilmektedir.

Karakegili ilgesinde, ilk olarak 1995 yilinda baslayan ve 2000 yilinda
altincis1 diizenlenen “Karakegili Uluslararast Kiilttir Senligi” yapilmaktadir. Bu
kiiltiir senligi, basta Bursa, Sogiit, Urfa, ve Eskisehir yorelerinden gelen Karakegili
asiretleri olmak iizere, mersin, Antalya, Antep vs. sehirlerinden gelen Yorik-
Tiirkmen asiretleri ile birlikte; Tiirk Cumbhuriyetleri -6zellikle Tiirkmenistan ve
Azerbaycan- Balkanlarda yasayan Tiirklerin temsilcilerinin katilimiyla ¢ok genis bir
“kiiltiirel cografya”da gerceklesmektedir. Geleneksel hale getirilerek, her Eyliil
ayinin son haftasinda ii¢ giin yapilan bu kiiltiirel senliklerde; kultiir siire¢lerinden
biri olan kiiltirlenme siireci yasanmaktadir. Bu yasanan sosyal siirecler, ¢ok fazla
acik bir sosyal yap1 drnedi géstermeyen asiretin, kiiltiirel etkilesimde bulunmas: ve
agilimini saglamaktadir.

Aym sekilde, Karakegili killttir senliklerinin devlet tarafindan sahiplenilmesi,
devlet adam ve yoneticilerinin gsenliklere katihimi agiret mensuplart arasinda
unutmak iizere olduklari veva bir sekilde kullanmadiklari kimliklerini yeniden
hatirlamalarmni, kazanmalari; saglamistir. Soyle ki; yasanan bu siirece kadar
Karakegili agireti mensuplar: ~yoriikliik”lerini, yoriik yasama tarzlarmni ¢ok rahat bir
sekilde dile getiremedikleri gibi, bu kimligi de agiktan agi3a kullanamamaktaydilar.
Ayrica Tirkiye’de yasanan bagka sosyal degismeler bu ve benzeri kimliklerin
yeniden kazanilmas: siirecinin yasanmasim saglamigtir.

Bir baska onemli nokta ise, karakecili agireti mensuplarnm kendilerini
yagayis tarzlarindan dolayr “Turkmen” degil “yoriik” olarak adlandirmalaridir.
Karakegililer “agiret” kavrami ile “yoriik” kavramim aymi anlamda kullanmalarina
karsilik, kendileri “Karakegili yoriigii” etnonimini kullanmayi tercih ettikleri
goriilmektedir. Ayn1 sekilde, Musa Seyirci (2000:63) de, Bati Akdeniz bolgesi
yériikleri {izerine yaptig1 arastirmalarinda, “yoriik” ile “agiret” kavramlarinin ayni
anlamda kullanildigini tespit etmisgtir.

Karakegili Yoriiklerinin Agiret Yapisi
Bu ¢alismada, kullanilan istatistiki veriler 2000 yilinda Kirikkale’nin
Karakegili ilgesinde yapilan alan aragtirmasinda elde edilen veriler kullanilmistir.

Tablo 1: Hane Halki Reislerinin Bir Asirete Mensup Olup-Olmadiklarina
Gore Dagilimlari

Secenekler Frekans [ Yiizde | Gecerli Yiizde Yi181lma Yiizdesi
Evet 207 85,2 - 85,5 85,5
Hayir 35 14,4 14,5 100,0
Toplam 242 99,6 100,0
Cevapsiz 1 4
Toplam 243 100,0

Tablo 1’de hane halki reislerinin bagh oldukiari bir agiretin olup-olmadigina
bakildiginda; Karakegililerin, %85.2’si mensubu olduklart bir asiretin oldugunu
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belirtirlerken, %14.4’ti mensubu olduklari bir agiretin olmadigim ifade etmislerdir.
Yapilan pilot arastirmada bu soru ile ilgili herhangi bir sikintiya rastlaniimads,
ancak anket uygulamas: swrasinda bu soruda yer alan “asiret” kavraminmn yanls
anlasildigimi  gézlemlemis bulunuyoruz. Yapilan miilakatlarda edinilen bilgiler
dogrultusunda, Kirikkale ve civarinda yasayan Yoritkk ve Tiirkmenler arasinda
“agiret” kavramini genellikle “Abdallar” (Tiirkmen Abdallari) i¢in kullanildigini
gormekteyiz. Ayrica, Kirikkale Karakegilileri yasadiklan ilge smirlan icinde “asiret”
kavramindan ziyade, “yoriik” etnonimini kullanmaktadirlar.

Tablo 2: Hane Halki Reislerinin Bagli Olduklan Agirete Gére Dagilimlar

Secenekler Frekans | Yiizde Gecerli Yiizde | Yigilma
Yiizdesi
Karakecili 167 68,7 83,9 83,9
Yoritk 13 5,3 6,5 90,5
Ihtiyar oymagi 11 4,5 5,5 96,0
Ertugrul Gazi 3 1,2 1,5 97,5
Sehirli Usag1 | 4 5 98,0
Cadirl: Kiirt — Urfa 1 A4 5 98,5
Molla Ibrahim Usag: 1 A 5 99,0
Haydarliogullar ) 4 5 99,5
Tiirkmen Asireti 1 4 ,5 100,0
Toplam ' 199 81,9 100,0
Cevapsiz 44 18,1
Toplam 243 100,0

Tablo 2’de, Karakegili Ilcesi smirlan dahilinde yasayanlarin tamami
Karakegili agiretine mensup olmasina kargilik, hane halk: reislerinin %68.7’lik bir
oran kendilerinin Karakegili asiretine mensup olduklarint belirtmislerdir. Ayrica,
asiret mensuplarmm %35.3’t kendilerini y&riik olarak adlandirirlarken, agiretin
9%0.4’ti Tirkmen asireti olduklarii ifade etmislerdir. Farkh bir sekilde, agiret
mensuplarmin = %7.3’likk bir orant da kendi mensubu olduklari kabi]glerini
belirtmislerdir. Soyleki; Hane halki reislerinin %4.5’lik orani kendilerini Ihtiyar
oymagindan olduklarmi, %1.2’lik orant Ertugrul Gazi’ye bagh olduklarm,
kendilerini Sehirli oymagi, Cadirh Kirt oymagi, Molla Ibrahim oymagi ve
Haydarliogullari oymagi olarak adlandiranlar ise her biri aym oranla %0.4
oranindadirlar.
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Tablo 3: Hane Halki Reislerinin Mensubu Olduklar1 Asiretin Halen Bir
Reisinin Olup-Olmadigi Hakkindaki Goruiglerine Gore Dagilmlari

Secenekler Frekans Yiizde Gecerli Yiizde Yigiima
Yiizdesi
Evet 59 24,3 25,0 25,0
Hayir 177 72,8 75,0 100,0
Toplam 236 97,1 100,0
Cevapsiz 7 2,9
Toplam 243 100,0

Hane halki reislerinin mensubu olduklar1 Karakegili asiretinin halen bir
reisinin olup-olmadig: ils ilgili goriislerini gésteren dagilimda (Tablo 3); hane halk:
reislerinin %72.8’lik oram asiretin su anda bir reisinin olmadigii belirtirken,
%24.3’lok orani agiretin halen bir reisinin oldugu yoniinde goriis belirtmislerdir.
Yapilan miilakat ve gézlemler sonucunda Karakegili agiretinin su an hemen herkes
tarafindan kabul goren bir reisleri yoktur. Ancak, asiret i¢inde yer alan her kabilede
sozleri dinlenen, itibar goren kabile bityiikleri vardir.

Agsiret iginde yer alan kabile mensuplari, kargilastiklar1 sosyal problem veya
durumlarda kendi kabile biiyiiklerine damisir ve onlarin goriisleri dogrultusunda
hareket ederler. Yalmz, 1995 yilindan giiniimiize kadar her yil diizenlenen Uluslar
aras1 Karakegili Kultiir Senligi’nde, senlige yapilan katki 6lgiisiinde her yil “senlik
agas1” se¢ilmektedir.

Tablo 4: Hane Halki Reislerinin Agiret Biiyliklerine Hangi Konularda
Bagvurduklarina Gore Dagilimlari

Secenekler Frekans |Yiizde| Gecerli Yigilma Yiizdesi
Yiizde

Agiret sorunlari 33 13,6 26,6 26,6

Aile sorunlari 28 11,5 22,6 49,2

Koy sorunlari 29 11,9 234 72,6

Giindelik igler 8 33 6,5 79,0

Siyasal sorunlar 17 7,0 13,7 92,7

Her konuda 7 2,9 5,6 98,4

Hicbiri 1 4 8 99,2

Toplumsal olaylar 1 4 8 100,0

Toplam 124 | 51,0 100,0

Cevapsiz 119 1490

Toplam 243 11000

Hane halki reislerinin giiniimiizde agsiret (kabile) biiyiigli olarak gordiikleri
kisilere hangi konularda bagvurduklarin1 gosteren dagilima bakildiginda (Tablo 4);
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asiret bilyiiklerine danistiklart ilk konu %13.6 orant ile agifet sorunlar1 olmaktadir.
Bu orani sirastyla, %11.9 orant ile kdy sorunlari, %11.5 oram ile aile sorunlari, %7
orani ile siyasal sorunlar, %3.3 orani ile giindelik igler, %2.9 oram ile her konuda
danigtiklan, onlarin diigtincelerini aldiklarimi ifade etmislerdir. Bu dagilimda, hane
halk reislerinin agiret bilyiiklerine danigtiklar1 konular arasinda, %136 oram ile ilk
siray1 alan agiret sorunlarindan ise aslinda kabileleri ile ilgili olarak yasadiklar
sosyo-kiiltiirel problemler anlasilmaktadir.

Tablo 5: Hane Halki Reislerinin Agiret Bagini Ne Kadar Onemli
Gordiklerine Gore Olugan Dagilimlari ‘

Secenekler Frekans | Yiizde | Gegerli Yiizde Yigima Yiizdesi
Cok 103 42,4 45,6 45,6
5nemli /

Onemli 76 31,3 33,6 79,2
Onemsiz 47 19,3 20,8 100,0
Toplam 226 93,0 100,0

Cevapsiz 17 7,0

Toplam 243 100,0

Hane halki reislerinin agiret bagini ne kadar 6nemli gordiiklerine gore olusan
dagilimda (Tablo 5); asiret mensuplarinin %42.4’likk orami agiret bagimn g¢ok
Onemli oldugunu, %31.3’ likk oran1 6énemli oldugunu belirtirlerken, %19.3’liikk orani
agiret bagmm onemli olmadig1 yoniinde goriis belirtmiglerdir. Asiret bagiin dnemli
oldugu yoniinde goriis belirtenlerin yigilma yiizdesi ise %79.2 oramindadir.
Dagilimdan da anlasilacagi ilizere, Karakecili asireti mensuplar arasinda asiret
bilinci halen devam etmekte ve genel anlamda asiret bilincini 6nemli bulmaktadirlar.

Tablo 6: Hane Halki Reislerinin Agiret Biiyliklerine Karst Olan
Yiikiimliiliiklerine Gére Dagilimlari

Secenekler Frekans | Yiizde Gegerli Yigilma
Yiizde Yiizdesi

Para vermek 13 53 5,6 5,6
Mal vermek 7 2,9 3,0 8,7
Hizmetinde ¢alismak 42 17,3 18,2 26,8
Sayg1 gostermek 14 5,8 6,1 99,6
Agiret sorunlarini goriigmek 1 4 4 100,0
Hicbiri 154 63,4 66,7 93,5
Toplam 231 95,1 100,0
Cevapsiz 12 4,9

Toplam 243 100,0

Tablo 6’da hane halk: reislerinin agiret (kabile) biiyiiklerine kars: olan
yikiimliliikleri ile ilgili dagilima bakildiginda; asiret mensuplarinin %63.4° liik
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oram agiret bityiiklerine karg1 hicbir sorumluluklarimin olmadigmi belirtmislerdir.
Asiret bityiklerine karg1 gesitli sorumluluklart olduklarini belirtenlerin toplam ise
%33.3” liik oranmndadir. Bu sorumluluklardan bazilar1 su sekilde siralanmaktadir;
%17.3° lik oram hizmetinde ¢alisabilecegini, %5.8’ liik orani sayg1 gostermelerinin
gerekli oldugunu, %5.3° liit .orani gerekirse para verebileceklerini, %2.9 orani mal
yardiminda bulunabileceklic: ini 1fade etmislerdir.

Tablo 7: Hane Halk: Reislerinin Kabilecilik, Agiret¢iligin Daha Uzun Siire
Devam Edip-Etmeyecegine iligkin Goriiglerine Gore Dagilimlar

Secenekler Frekans | Yiizde | Gegerli Yiizde Yigilma Yiizdesi
Evet 146 60,1 62,9 62,9
Hayir 86 35,4 37,1 100,0
Toplam 232 95,5 100,0
Cevapsiz 11 4,5
Toplam 243 100,0

Hane halki reislerinin kabilecilik ve agiretgiligin daha uzun siire devam edip-
etmeyecegi ile ilgili gortiglerini gosteren dagilima bakildiginda (Tablo 7); Karakegili
agiretinin  %60.1°’lik oram1 daha uzun siire devam edecegi yoniinde goriis
belirtirlerken, %35.4° liik orami1 kabileciligin ve asiret¢iligin uzun stire devam
etmeyecegini belirtmiglerdir.

Tablo 8: Hane Halki Reislerinin Kabilecilik, Asiret¢iligin Uzun Siire Devam
Etmemesinin Nedenleri Konusundaki Gériigleri ‘

Gecerli Yigilma
Secenekler Frekans Yiizde | Yiizde Yiizdesi
Toplumsal yozlasma 8 33 10,7 10,7
nedeniyle
Egitim durumunun 6 2,5 8,0 18,7
yiikselmesi
Zamanin degismesi 30 12,3 40,0 58,7
Gegim sikintisi 21 8,6 28,0 86,7
Herkes kendi derdinde 8 3,3 10,7 97,3
Yagamak icin agiret gerekli 2 8 2,7 100,0
degil
Toplam 75 30,9 100,0
Cevapsiz 168 69,1
Toplam 243 100,0

Tablo 8’de hane halki reislerinin kabilecilik ve agiret¢iligin uzun siire devam
etmemesinin nedenleri konusundaki gériiglerine bakildiginda; bir 6nceki tabloda
kabilecilit ve agiretgiligin uzun siire devam etmeyecegi yoniinde goriis (%35.4)
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belirten hane halkt reislerinin hemen hemen tamami (%31) bu soruya da
olumlu/olumsuz yonde goriis belirtmislerdir. Kabilecilik ve asiret¢ilifin uzun siire
devam etmemesinin nedenleri arasinda ilk siray1, %12.3 orani ile zamanin degistigi,
bu zaman ve mekanda asiret hayati yasamanin zor oldugu yoniindeki goriisleri
almaktadir. Daha sonra bu orant sirastyla, %8.6 orani ile gegim sikintisi, %3.3 gibi
ayni oran ile hem toplumsal yozlasma hem de artik herkesin kendi sosyal
problemlerinin oldugu, %2.5 oram ile egitim diizeylerinin ylikselmesi yoniinde
belirttikleri goriigleri takip etmektedir.

Alan aragtirmasindan elde edilen bilgilere gore, Karakegili asireti i¢inde yer
alan oymaklarm bir ¢ogunun kendi akrabalarinin yogunlukta olduklar yerlerde birer
k8y odalart -vardir. Oymaklara ait bu koy odalann halen varliklarmni ve
fonksiyonlarini  devam ettirmektedir. Koy odalari tam tesekkilli bir ev
goriiniimiinde olup, vakti ile ilgeye gelen misafirler bu evlerde konuk edilirlermis.
Ayrica, koy odalari, diigiin ve eglence zamanlarinda erkeklerin bulustuklar, dini
bayramlarda oymaklarin bayramlastifi, se¢im zamanlarinda birlikte olduklari bir
mekandir, Bunlarin gliniimiizdeki fonksiyonu ise, daha ¢ok dini bayramlarda
bayramlasma ve se¢im zamanlarinda fikir alig-veriginde bulunmak tizere
bulustuklart yerler olmalaridir. Giiniimiize kadar devam eden ve devam edecegi
ditstinitlen bu gelenek, kabilecilik ve agiretciligin de devam edeceginin bir gostergesi
olarak goriilebilir.

Tablo 9: Hane Halki Reislerinin Atalarimin Bulunduklart Yere Nereden
Geldiklerini Bilip-Bilmediklerine Gore Dagilimlar

Secenekler Frekans | Yiizde [ Gecerli Yiizde Yigilma Yiizdesi
Evet 210 86,4 88,2 88,2

Hayir 28 11,5 11,8 ~100,0
Toplam 238 97,9 100,0

Cevapsiz 5 2,1

Toplam 243 100,0

Tablo 9’da hane halki reislerinin atalarinin bulunduklar1 yerlesim yerine
nereden gd¢ ederek geldiklerini gosteren dagtlima bakildiginda; asiret mensuplarinin
%86.4° liik oram bildiklerini ifade ederlerken, %11.5’lik bir oran atalarinin nereden
goc ederek geldiklerini bilmediklerini belirtmiglerdir. Tablodan da anlasilacag
lizere, Karakegili agireti mensuplar1 arasinda olduk¢a yiiksek oranda tarihi biling
duygusu mevcuttur. Bu durum, yapilan miilakatlarda da ortaya ¢ikmaktadir. Hatta
bazilar1 (Mula Haci Coskun, [brahim Yazici, Musa Avan vs.) egitim diizeyleri diisiik
olmasina ragmen, asiretin tarihi gelisimi hakkinda ve asiretin Anadolu’ya nereden
go¢ ederek geldikleri ile su an nerelerde yagsadiklari konularinda engin bilgilere
sahiplerdir. '



176 Tiirkiyat Arastirmalar:

Tablo 10: Hane Halki Reislerinin Bulunduklar1 Yere Nereden Geldiklerine
Gore Olusan Dagilimlari

Secgenekler Frekans | Yiizde | Gegerli Yiizde| Yigilma Yiizdesi
Orta Asya'dan 31 12,8 15,0 15,0
Sanh Urfa 19 7,8 9,2 24,3
Bursa — Sogiit 12 4,9 5,8 30,1
Bilecik — S6giit 27 11,1 13,1 43,2
Sogiit — Domanig 2 ,8 1,0 44,2
Sogiit 107 440 51,9 96,1
Kay1 Boyu 7 2,9 34 99,5
Tiirkistan — Ahlat 1 4 ,5 100,0
Toplam 206 84,8 100,0

Cevapsiz 37 15,2

Toplam 243 | 100,0

Hane halki reislerinin bulunduklann yere nereden go¢ ederek gelip
yerlestiklerini gosteren dagihma bakildiginda (Tablo 10); Karakegili Ilgesine
nereden go¢ ederek geldiklerini bildiklerini ifade edenlerin gegerli yiizdesi
%88.2’lik bir oran olmasmna ragmen, bilgisi oldugunu diisiinenler arasinda bilgi
eksiklikleri veya ifade yanlisliklan dolayisiyla tam bir uzlagsma yoktur. Soyle ki;
Asiret mensuplar1 arasinda sadece Sogit ilgesinden geldiklerini belirtenler %44
oraninda, Bilecik-Sogiit bolgesinden geldiklerini belirtenler %11.1 oraninda, Bursa-
Sogiit bolgesinden geldiklerini belirtenler %4.9 oraninda ve Ségiit-Domani¢’ten
geldiklerini belirtenler %0.8 oranindadir. S65iit-S6giit ve diger bolgelerden (Bursa,
Bilecik, Domanig) gi¢ ederek geldiklerini ifade edenlerin toplam yiizdesi %60.8
oranmndadir. Asiretin bulunduklar: yerlesim yerine, %12.8 orani biitiin Tiirklerin gog
ederek gelmis olduklar1 ilk nokta isaret edilerek Orta Asya’dan, %7.3 orani
Sanhurfa’dan (bunlar kendilerini Cadirhi Kiirdii olarak adlandirirlar), %0.4 oram ise
Tirkistan-Ahlat  gilizergahi1  izleyerek bulunduklari  bolgeye geldiklerini
belirtmiglerdir. Asiretin, %2.9 orani soruyu yanliy yorumlamalarindan dolay
Oguzlar’in Kay1 boyuna bagh olduklarimi ifade etmislerdir.

Karakegili agiretinde s6zii dinlenen ve kiiltiirlii olarak bilinenlerden biri olan
ibrahim Yazici' yapmus oldugumuz miilakatta Karakegili agiretinin go¢ yollarm su
sekilde anlatmaktadir:

“Bizim dedelerimiz, Orta Asya’dan gé¢ ederek Suriye’nin Lara (Rakka)
bolgesine gelmisler. Oradan da Anadolu'nun Urfa ydresine gbc etmisler.
Dedelerimiz Urfa’ya kirkbin ¢adir olarak gelmisler. Bundan rahatsiz olan Urfa,
Siverek halki Konya’ya gidip padisaha sikayet etmisler. Padisah, onlarin

" ibrahim Yazici, Yas: 66
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sikayetlerini degerlendirip, o bélgeye birkag kisi gorevlendirmis. Gorevlendirilen
kisiler gelmisler ki, sikayet edilmis olan bu insanlar tertemiz, dindar, fakat padigahin
emri oldugu igin bu ¢adirlardan kirk kisiyi yanlarma alarak Konya’ya gotiirmiisler
ve meseleyi padisaha anlatmiglar. Padisah, dedelerimizi hakli bulmusg, fakat kirkbin
cadirin bu bolgede kalmasmin zor olacagini sdylemis. Bunun iizerine, bu kirkbin
cadir boliinmeye baglamis.

“Karakegili” ismini alanlar Siverek’te kalmiglar, “Develioglu” ismini alanlar
Kayseri’ye, “Sarikegili” ismini alanlar Mersin, Pozant: (Adana) ve Antalya’ya,
“Ceritoglu” ismini alanlar Yozgat ve Kirsehir’e, “Obalilar” ismini alanlar ise
Kirikkale’ye go¢ etmislerdir. Daha sonra, Osmanlilar zamaninda Kirsehir’deki
Karakegililer Ankara, Eskisehir arasina yerlestirilmiglerdir.

Kisacasi, bizim asiretimize Anadolu’nun her tarafinda rastlamak miimkiindiir.
Tiim Anadolu Karakegilileri akrabadir. Hepimiz Ertugrul Gazi soyundamz.”

Yaoriiklerin gelenek ve géreneklerini giiniimiize kadar korumalarinda 6nemli
bir faktor olarak, bu insanlarda, asabiyet ve grup dayanismasi duygusunun yiiksek
olmasi gosterilebilir. Grup dayanigmasi, bir taraftan bu toplum yapist igindeki
smiflasmay1 engellerken, diger taraftan da hizh degismeye engel olusturmaktadir.

Buna karsilik, son yillarda hizli bir sosyo-kiiltiirel degisim siirecinin
yasandig1 bir gergektir. Bilindigi gibi, sosyal ve kiiltiirel igerikli bir ¢ok degerin veya
hayat tarzinin degiserek, kayboldugu goriilmektedir. Buna karsilik bu degigim, bir
taraftan yeni degerler, olusumlar ve hayat tarzlarinin ortaya ¢ikip, benimsenmesine
Onemli bir zemin hazirlamaktadir,

Kirikkale Karakegili yoriiklerinde agiret kimligi alt kimlikleri belirlemede
6nemli bir rol oynarken, agiret oOrgiitlenmesi ya da agiret sosyal yapismin
Ozelliklerine rastlanilmamaktadir.
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