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OZET

Conklerde / el yazmasi eserlerde yer alan halk
edebiyati1 urtnlerini okurken ve so6zli kultir gelenegi
icinde derlenen dUrunleri yaziya aktarirken Onemli
sikintilarla karsilasilmaktadir. Conklerin genellikle fazla
tahsili olmayan kisiler tarafindan olusturulmalari, bu
yuzden de bu kaynaklarda yer alan metinlerin imlasinda
birlik bulunmamas:1 ciddi sikintilar dogurmaktadair.
Conklerin genel ozelliklerinden kaynaklanan
sikintilardan baska yaygin bir cevriyazi sisteminin
bulunmayis1 da sikintilara sebep olmaktadir. Turkiye’de,
genel kabul goéren, bir cevriyazi sisteminin olmayisi
yuztiinden Osmanli- Turk harflerinden Latin harflerine
metin aktarirken farkl isaretler kullanildig goértalur.

Halk edebiyati metinlerini okurken karsilasilan
sikintilar, Osmanli- Turk harfleriyle olusturulmus
metinlerden baska , agiz derlemelerinin aktarildiklari
metinlerde ve cagdas Turk lehcelerinde / sivelerinde Kiril
harfleriyle yazilmis metinlerde de karsimiza c¢ikar.

Bu calismada, halk edebiyati kaynaklarinin
ozelliklerinden  dogan  sikintilar yaninda  metni
okuyanlarin donanim eksikliklerine ve metinlerin
nesrinde genel kabul goérecek bir cevriyazi sisteminin
gerekliligine  arastiricilarin  dikkatlerinin  cekilmesi
amaclanmaktadir.

Anahtar Sozciikler: halk edebiyati, yazili kultur,
conkler, metin okuma, metin nesri, ¢evriyazi, ¢evriyazi
sistemi
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ABSTRACT
Crucial troubles are seen in reading folk literature
manuscripts (conk) which collected in oral tradition and
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in recording them in transcription. Because of the
collection of manuscript by semi-educated people, it
causes some incoherence in their orthography. In
addition to the troubles stem from general characteristics
of manuscripts and absence of a common transcription
system causes some problems too. Due to the lack of an
accepted standard transcription system in Turkey, the
different signs are used to transcribe the texts from
Ottoman-Turkish alphabet into Latin alphabet.

The difficulties in reading folk literature texts are
seen in the dialect collections and in the texts in which
written in krill alphabet in contemporary Turkish, beside
the texts written in Ottoman-Turkish alphabet.

In this study, it is aimed to attract the attention of
the researchers for the necessity of transcription system
and the characteristics of folk literature sources which
will be accepted in publishing of the texts as well as the
problems stem from the lack of knowledge of those who
read the texts.

Key words: folk literature, recorded culture, cénk
(manuscripts), reading texts, text publishing,
transcription, transcription systems

Halk edebiyatinin iki ana damar1 vardir. Bunlarin
birincisi sozlii kiltiir, ikincisi de yazili kiiltlirdiir. S6zgelimi;
Muhyiddin Abdal Divanmi (Durbilmez 1998) yazili kiltir ve
sozlii kiiltlir kaynaklarindan beslenerek  olusturulmustur.
Divan’da yer alan siirleri Osmanli- Tiirk harflerinden Latin
harflerine aktarirken, tenkitli basimi yapilan ilmi eserlerde
uygulanila gelen, telaffuzu esas alan ve “fonetik transkripsiyon”
ad1 verilen ¢evriyazi sistemi kullanildi. Bu ¢evriyazi sistemi
kullanilirken, Ismail Unver’in “Cevriyazida Yazim Birligi

Uzerine Oneriler” (1993) adli makalesindeki 6nerilerine —birkag
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husus disinda- dikkat edildi. Ayrica Zeynep Korkmaz’in “Eski
Osmanli Kaynaklarmin Yayminda Transkripsiyonla Ilgili
Degerlendirmeler” (1979), Ismail Unver’in “Arap Harfli Tiirkge
Metinlerin Cevirisinde Karsilagilan Yanliglar” (1992), Osman
Horata’'nin  “Klasik Edebiyatimiza Ait Metinlerin Nesrinde
Karsilasilan Imla Ile ilgili Bazi Problemler” (1992), Tunca
Kortantamer’in “Geng¢ Edebiyat Arastirmacisinin Yanliglar1”
(1993) baslikli yazilarinda ve Orhan Saik Gokyay’in Destursuz
Baga Girenler (1982) kitabinda verilen bilgiler de goz oniinde
bulunduruldu.

16. yiizyilin gii¢lii halk sairlerinden Muhyiddin Abdal’in
Divan1 konusunda doktora tezi hazirlarken imla celiskileri
ylziinden sikintilar ¢ektik. 19. yiizyilin sonlarinda, 20.ytlizyilin
baslarinda olusturulan Sorgunlu  Sidki Baba Divinrni
(Durbilmez 2003) yaymma hazirlarken de ¢esitli imla
tutarsizliklariyla karsilastik. Bu arada, anilan sairlerin bazi
siirlerinin bulundugu birka¢ congii de inceleme imkani1 bulduk.
Karsilastigimiz ~ sikintilardan  hareketle, halk  edebiyati
metinlerini okurken karsimiza cikabilecek sikintilardan kisaca
s0z etmek istiyoruz.

Halk edebiyatinin yazili kaynaklar1 arasinda birinci
sirada conkler yer alir. “[Genellikle] Asagidan yukariya veya

sagdan sola, soldan saga agilan, halk arasinda ‘dana dili’, ‘sigir
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dili’ olarak bilinen, icerisinde halk ve divan siirinin disinda,
masal, efsane, halk hikayesi, sihir, takvim, ebced hesabiyla tarih
diisirme musralari olan, halk hekimligi, halk baytarhigi gibi
hususlar1 biinyesinde bulunduran bir antolojidir.” (Alptekin
1987: 227). Gokyay’in da belirttigi gibi; “Halk, gezici halk
sairlerinin ugraklarinda sdyledikleri tiirkiileri, kosmalari,
destanlari, fikralari, hattd hikayeleri, cok kez aklinda tutabildigi
kadariyla, eksik ya da yanhs, kagida gec¢irmis; maniler,
bilmecelerle doldurmus; kendi hayatiyla ilgili ve kendince
gerekli  birtakim hastaliklarin, tiirlii yollardan tedavilerini,
receteleri, dualari, biiyiileri, tilsimlari, 6zel hayatina ait notlar
ve daha nice benzerlerini ve benzemezlerini bu kagitlara
yazmistir. Boylece sayisiz ve birbirlerinden ¢ok farkli conkler
meydana gelmistir” (Gokyay 1984: 117).

Iyi bir Osmanlica bilgisine sahip olma, conklerdeki / el
yazmast metinlerdeki halkbilimi / halk edebiyati metinlerini
dogru okumaya yetmez. Bunun birkag sebebi vardir:

1. Halk edebiyati metinlerinin yer aldig1 kaynaklar
genellikle  fazla  tahsili  olmayan  kisiler tarafindan
olusturulduklar1 i¢in bu metinlerin imlasinda tutarsizliklar
goriilmektedir.  Halk  edebiyati  metinlerini  conklere
kaydedenlerin tahsil seviyeleri genellikle diisiiktiir. Bu sebeple

imla kurallarina uymakta sikint1 gekmektedirler. Ayni kelimenin
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yaziminda, ayni metin i¢inde bile, birden farkli imla karsimiza
cikar. Sozgelimi; “Deyis” kelimesinin bile ayni conkte dort ayri
bicimde yazildig: tespit edilmistir (Gokyay 1984: 123):

Deyis (3, », 5,5, %)

Denis (3, <, %)

Denis (2, 0, Jb)

Deyis (3, &, Jb)

Bu arada conk karsiliginda kullanilan bir terimin
okunmasiyla ilgili karsilagilan bir sikintidan da s6z etmek yararh
olur. Halk edebiyatinin en 6nemli kaynaklarindan olan conklere
bazen “Dana Dili” adi da verilir. Bu adin aslinda Fars¢a’dan
geldigi ve “Danad Dili” olmas1 gerektigini iddia edenler de
olmustur. Halbuki halk arasinda bu conklere “Sigir Dili” de
denmektedir. Bu adlandirmada conklerin sekil 6zelliginin etkili
oldugu anlasilmaktadir (Gokyay 1984: 117).

Sairin adinin / mahlasinin yaziminda/ Latin harflerine
aktariminda bile imla farkliliklar1 goriilebilmektedir. Sozgelimi;
“Muhyiddin” adinin / mahlasinin Latin harflerine “Muhyi el ed-
din”, “Muhyeddin”, “Muhyiddin”, “Muhiddin”, “Mubhittin”
bicimlerinde aktarildig1 tespit edilmektedir. “Sidki” admin /
mahlasinin da Sidki, Sidki, Sitki, Sitki bi¢imlerde aktarildigini
goriilmektedir. Ayn1 metinde “oldu” ve “old1”, “toldu”, “told1”,

“doldu” ve “dold1”, “gdzii” ve “g06zi” big¢imleri bir arada

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 3/6 Fall 2008



Halk Edebiyati Metinlerini Okurken ... 233

goriiliirken, Latin harflerine aktaran kisi bunlardan birini tercih
edebilmektedir.

2. Halk edebiyati metinlerinin yer aldig1 yazili kaynaklar
da ¢ogunlukla sozlii kaynaklara dayanir. Sozli kdltiir
ortamlarinda dogmaca sOylenen siirler /anlatilan halk anlatilarini
hizli bir sekilde kaydetmek zorunda kalan derlemeci- yazicilar
aceleyle yazdiklart icin imladya dikkat edemezler. Ayrica
bunlarin genellikle fazla tahsilli olmadiklarini da goz Oniine
alirsak, imla konusundaki tutarsizliklarin boyutunu anlamak
kolaylagacaktir. Bir taraftan dinlerken, bir taraftan da icra
ortamindaki  tabiilik i¢inde metni kaydetmek  hayli
zorlagsmaktadir. Metni kaydedenin dalginliklar1 yaninda, sanatini
icra eden sanat¢inin veya sozlii kaynagin dalginliklar1 ve hafiza
yanilmalar1 da metnin énemli degisikliklere ugramasina sebep
olmaktadir. So6zlii kaynaklardan derlenen metinlerde karsimiza
cikan cesitlenme, uyarlanabilme, benimsenme, vs. gibi 6zellikler
yazili kaynaklarda da karsimiza ¢ikmaktadir. Ayni metnin bir
cesitlenmesi Develili Seyrani adina kaydedilmisken, bakiyoruz
ki 17. ylzyil halk sairlerinden Kazak Abdal ve 16. ylizyil halk
sairlerinden Muhyiddin Abdal adlarina da kayithdir (Durbilmez
1998: 50-51). Burada sahsi imla tercihinden Ote, metni ilk

olusturanin kimligi bile tartigmali hale gelmektedir.
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3. Ozellikle ciltsiz conklerin ¢ogu zaman iginde
yipranmigtir. Nemli ortamlarda kaldig1 i¢in, yazilarinin bir kismi
okunamayan, yapraklarindan bir kismi koparilmis, yirtilmis,
conkler vardir. Boyle kaynaklarda imla tutarsizliklarindan da
ote, metne eksiksiz ulasabilme imkani bile yoktur. Ciinkii imla
tutarsizliklar1 hangi boyutta olursa olsun, arastiricinin bir siire
calisip imladya 4asina olmaya baslamasiyla birlikte, metne
ulagmast miimkiinken, belirtilen durumlarda metne ulasmak da
neredeyse imkansiz olacaktir. Bu durumda, ayni metnin
cesitlenmeleri bagka kaynaklarda da mevcutsa eksik yerler
oralardan tamamlanabilecektir. Soézgelimi; Tamegvarli Gazi
Asik  Hasan’m “Budin Tiirkiisi” yakin zamana kadar
kaynaklarda bes bentli gecerken bir conkte alti bentli olarak
kaydedilmistir (Sakaoglu 1987: 223).

4. Conklerde / El yazmasi metinlerde yer alan mahalli
kelimeleri bilmeden metni dogru okumak da miimkiin degildir.
Ne kadar Osmanlica bilirseniz bilin, mahalli kiiltiire yabanci
iseniz, mahalli bir kelimeyi Arapca, Fars¢a oldugu zanniyla
yanlis okuma veya hi¢ okuyamama durumuyla karsilagirsiniz.
Bazi Arapgca ve Farsca kelimelerin de mahalli o6zellikler
kazanarak degistigini ve yazili kaynaklara da bdyle gectigini
gorebiliriz. Baz1 mahalli kelimeler de Arapca ve/ veya Farsca

karsiliklartyla  birlikte  kullanilabilmektedir.  Soézgelimi;
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halkbilimi ile ilgili 6nemli eserlerden biri olan Revnak-1
Bostimda “ak yel” (giineyden esen yel, lodos), “bese” (Subat
ay1l, hamsin), “bozaglik” (daha oOnce siiriilmemis ham yer),
“doymek” (dayanmak, bozulmadan durmak), “kanirtmac” (fide),
“tagar” (fide dikilmek tlizere kap igerisinde hazirlanmis toprak)
gibi sdzciikler gegmektedir (Onler 1987: 187-189).

5. Halkbilimi / halk edebiyati {iriinlerinin yer aldig
kaynaklarda, sozlii kaynaklardan sozlii kiiltiir ortaminda yaziya
aktarilan metinlerde cesitli kisaltmalar yapildigi da goriliir.
Congli olusturan kisi Oncelikle bu metni kendisi okumak igin
yazdig1 i¢in bu kisaltmalar1 kolaylikla anlayacaktir. Fakat
arastirict bu kisaltmalar1 ¢ozmekte zorlanabilmektedir. Zaman
kazanmak maksadiyla yapilan bu kisaltmalar disinda, 6zellikle
Bektasi ve Hurufi sairlerin eserlerinde goriilen simgelesmis
kisaltmalar, yeterli donanimi olmayan arastiricilar1 sikintiya
diistirmektedir. So6zgelimi; Muhyiddin Abdal Divani’ninda
dortliikklerden kurulu bir siirin doérdiincii dizeleri yerine <, », o=
ve 2 harfleri yazilidir. Burada bir kelime mi yazilidir, yoksa
bunlar dizeyi olusturan kelimelerin bas harfleri midir? Metni
okumaya baslayan kisi bunu hemen ¢6zemeyebilir. Metne asina
olduktan sonra bu dort harfin “Bist ii hest i si vii dii” (28, 32)
dizesini olusturdugu anlasilacaktir. Conkler / conklerdeki

metinler “temmet” (tamamland1) kelimesiyle bittigi gibi &, L ile
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de bitebilir. Bu kisaltmalardan & “gorildi”, L “yazildi”
anlamlarina gelebilir (Gokyay 1984: 129-130).

6. Bir imla oOzelligi olmaktan uzak belki ama bazi
conklerde bazi pargalar, biitiin harfleri bitisik olmak {izere tek
bir kelime gibi yazilmistir. S6zgelimi; “Gamun askiyla kilmak
tehammiil hey sact Leyld / Felek miilkine gelmis mi senin gibi
melek-sim4” beyti bir conkte biitliin harfler bitisik olmak {izere
tek bir kelime gibi yazilmistir (Gokyay 1984: 124). Conklerden
birinde, halk arasindaki bir inanca uyularak rakib kelimesi ters
yazilmistir. Bununla asik kisi, rakibi i¢in “boynu devrilsin”
demek istemektedir: “Levni sabd getiirdii rakibin vefatini/ Sanki
tdk-1 cerha dokundu kiildhimiz” (Gokyay 1984: 129). /sevingten
kiilahin1 goge firlatmig/

7. Conklerin ¢ogunda yaprak numarasinin olmamasi da
arastirict  i¢in  sikintili  bir durumdur. Arastirici, congiin
sayfalarina numara vererek aldigi metnin kaynagini gosterme
yoluna gidebilir. Conklerin i¢inde bos yapraklar bulunabilmesi,
baz1 sayfalarin da yirtilmis olmasi gibi durumlarla kargilasmak
da miimkiindiir (Alptekin 1987: 228).

8. Conklerde genellikle birden c¢ok kisi tarafindan
yazilmig parcalar bulunur. Birden ¢ok kisi tarafindan yazilan
pargalarin imlad bakimindan farkli 6zellikler tasimasi disinda,

bazi conklerdeki metinlerde sonradan diizeltmeler, eklemeler
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yapildigi, baz1 parcgalarin ise lizeri ¢izildigi goriiliir. Sozgelimi;
Fazli’nin “ilahi” baslikl1 bir parcasinda “Vire mi derde sanem /
Derde derman vire mi” beytinin birinci dizesi “Vire mi derdii
sanem’” diye diizeltilmistir. “Sanem” diye harekelenen kelime
baska bir conkte “Sunam” seklinde ve dogru yazilmistir. Bu
beyit Orhan Saik Gokyay tarafindan “Vere mi derd sunam
derdime derman vere mi” (1984: 121-122) bigiminde
okunmustur.

9. Conkleri yazanlar genellikle az tahsilli olduklar1 i¢in
imld yanhslar1 disinda bilgi yanhislari da yapabilmektedir.
Sozgelimi; “Kosma” yerine “gazel”, “gazel” yerine “miiseddes”
yazabilirler (Alptekin 1987: 228). Bu durumda, bilgi yanlighigini
diizeltmeden conkteki metni aynen yayimlamak da ayr1 bir
sikint1 kaynagi olmaktadir’.

Conklerdeki / el yazmasi metinlerdeki halkbilimi / halk
edebiyati metinlerini okurken karsilasilan sikintilar bunlardan
ibaret degildir.  Sozgelimi; arastiricilarda imlayr telaffuza
uydurma egilimleri oldugu goriilir. Bu yilizden aynm1 metin
Turkiye’de  ve  diger  Tirk  topluluklarinda  farkli
okunabilmektedir: oo (Tiirkiye’de  “hasta”  “haste”,

Azerbaycan’da “heste” seklinde okunmaktadir.)

' Cok diizgiin ve okunakli bir yaz ile yazilmis halk edebiyati kaynaklari, hatta hattat
kaleminden ¢ikmis olan conkler de vardir. Dogrudan conklerin i¢inde bununla ilgili
beyitlere bile rastlanir: “Hezdran ustiz ile bu hatti bir giizel yazmis / Dememis imlsi
yanlistir, giizel yaznus, giizel yazmis’ (Gokyay 1984: 123).
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Conklerden / el yazmalarindan halkbilimi / halk
edebiyat1 metinlerini Latin harflerine aktarirken metnin vezni de
g0z onilinde bulundurulmalidir. S6zgelimi Muhammed s6ézciigii
“Mehemmed”, “Mehmed” bi¢imlerinde okunabilmektedir. Bu
s0zcligiin okunusunu biiylik dl¢iide siirin vezni belirlemektedir.
Burada, kafiyeden kaynaklanan imla sikintisindan da s6z etmek
gerekir. Sozgelimi; Ytnus Emre adma kayith bir siirin bir
dortliigli baz1 kaynaklarda soyle okunmustur: “Her kim merdine
/ Gelsin meydine / Kalmasin cine / Kimde hiiner var” Bu
dortliikte “meydéana” ve “cana” sozlerinin “meydane” ve “cane”
bi¢imlerinde yazilmasi, bunlarin “merdane” sozciigiiyle kafiyeli
olmalarindan kaynaklanmaktadir. Halbuki bunlarin “meydéana”
ve “cana” bigimlerinde okunup yazilmasi gerekir.

Halk edebiyati kaynaklar1 arasinda agizlardan derlenmis
metinler de Onemli bir yer tutmaktadir. Agiz derlemelerinin
metne aktarilmasinda c¢evriyazi sistemine uyulmamissa bu
metinlerden yararlanirken de sikintilarla karsilasilabilmektedir.
Derlemeler metne aktarilirken derlemecinin dikkatsizligi sonucu
bazi kelimeler yanlis yazilabilmektedir. Bu durumda derlemenin
Ozgiin bi¢cimini dinlemek de gerekebilir.

Imlda  konusundaki sikinti sadece Osmanli-Tiirk
harfleriyle  olusturulan Tiirkce metinlerde veya agiz

derlemelerinin aktarildiklart metinlerde degil, cagdas Tiirk lehge
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ve sivelerinde Kiril harfleriyle yazilmis metinlerde de karsimiza
cikar. Kiril alfabesindeki bir harfin farkli Tiirk boylarinda hangi
sesi karsiladigin1 bilmemekten veya harflerin el yazisindaki
kullanimlarina asina olmamaktan kaynaklanan yanligliklar
yapildig1 da goriiliir. S6zgelimi; Kirgiz Tiirk¢esi’ni 6grenen bazi
aragtiricilar Kazak Tiirk¢esinden metin aktarirken b,
XKyMmOaK, >kpIpaB... gibi sozcikleri ci/, cumbak, cirav seklinde
aktarabilmektedir (Cmar 1996: 59-70). Halbuki bu sozciikler
Kazak Tirk¢esinde ji/, jumbak, jirav bigiminde okunur. Kiril
alfabesinde 7/ tharfi 7'/ rbi¢ciminde yazilmakla birlikte bu harf
el yazisinda m biciminde yazilir. Kiril alfabesinde el yazisini
bilmeyen bir aktarict “woBpyz mehserepu” / Novruz

Tohvelerini “Novroz Mohfeleri” olarak aktarabilmektedir.

Sonug

Klasik Tiirk edebiyat1 metinlerinin imlasinda karsilagilan
sikintilarin hepsi aynen halk edebiyati metinlerinde de karsimiza
cikar. Bunlarin disinda, halkbilimi/ halk edebiyati metinlerinin
olusma, icrd ve yaziya  aktarma baglamlarindan ve bu
baglamlarda metinleri kaydedenlerin tahsillerinin
yetersizliginden kaynaklanan sikintilar da vardir. Metinleri
okuyanlarin donanim eksikliklerinden kaynaklanan sikintilar da
mevcuttur. Halkbilimi/ halk edebiyati metinlerinin yer aldig:
conkler ve el yazmasi metinlerin yapilarindan kaynaklanan
sikintilar ile bu metinleri yazanlarin 6zelliklerinden kaynaklanan
sikintilarin ¢oziimii konusunda yapilacak fazla bir sey olmasa
da, metin nesirlerinde, genel kabul goren bir ¢evriyazi sistemi
olusturmak ve imla birligi saglamak miimkiindiir. Bunun i¢in de
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Klasik Tiirk edebiyati, halk edebiyati ve Tirk dili alanlarinda
calisan bilim adamlarinin bir araya gelerek imla konusunda
ortak bir karara varmalar1 gerekmektedir.
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