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ESKI BIR YASITLAR TESKILATI OLAN
‘KURDASLIK’ VE GUNUMUZE ETKILERINE
DAIR
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0Oz
Bu makalemizde Ttirklerde 6zel miilkiyetin ve aile kurumunun hentiz
tesekkiil etmedigi bir dénemin hatirast olan ‘Kurdaslik’ kurumu ve bu ku-
rumun gtintimiize etkileri ele alindi. Yasit gencgler arasindaki cetelesme ve
kliklesme ile Tirk folklorunda énemli yer isgal eden ‘kirklar’, ‘sagdiclik’,

<.

‘tertiplik’, ‘yigitbasuik’ ve ‘bekarbasilik’ kurumlarvun ‘Kurdaslik’ kurumu-
nun bakiyeleri oldugu savunuldu.

Anahtar kelimeler: Kurdaslik, Ttirk Destanlari, Tiirk Folkloru, Kabi-
le Hayati, Miisterek Miilkiyet, Ozel Miilkiyet, Tertiplik, Yigitbasllik, Be-

karbastlik.

Abstract
Organization of an old Peers ‘Kurdaslik’ and Present of
Consequences
In this article, the Turks did not exist in the institution of private pro-
perty and family in memory of an era ‘kurdaslik’ institution and present
the effects of this institution were discussed. Between youth gangs and
cliques with peers who occupied an substantially place in the folklore of
the Turkish forty’, ‘sagdiclik’, ‘together pack’, ‘daring leader’ and ‘single-
pressed’ institutions ‘kurdaslik’ balances at the institution to be defended.
Key words: Kurdaslik, Turkish Epics, Turkish Folklore, The Tribal Li-
fe, Jointly Owned Property, Private Property, Together Pack, Daring Lea-

der, Single is Leader.
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Gunlik yasantimizda kullandigimiz veya artik kullanmadigimiz bir-
cok kelime tarih 6ncesinin karanlik dehlizlerinde kaybolmus olan inanis,
yasayis ve sosyal sartlarin hatiralaridir. Zamanla sosyal sartlarin, yasa-
yis ve Uretim bicimlerinin degismesine uygun olarak, sosyal iliskilerin ve
inaniglarin yeni sekiller almasina ragmen eski kelimeler, yeni sartlara ve
cevrelere gbre yeni anlamlar alarak yasamaya devam etmistir. Tarih 6n-
cesi devirlerde bile 6nemini kaybeden bazi kavramlar vardir ki, biz bun-
lar hakkinda bugln yasayan ilkel insanlarin hayatina dair toplanan
malzemelerle, destanlarimizi, masal ve geleneklerimizi eski zamanlardan
kalma goreneklerimizi karsilastirmak suretiyle bir fikir edinebiliyoruz.
Biz de bu makalemizde Bati Turk dinyasinda bilinmeyen, Dogu Turk
dinyasinda ise, ilkel yasam sartlarini hentiz degistirememis veya bu il-
kel yasamin bircok o6zelligini devam ettiren Turk kesimlerinde muhafaza
edilen ‘kurdaslik’ kurumunu ve bu kurumun gintmiuz Tudrk dinyasin-
daki yansimalarini degerlendirdik.

Bizim hocalarimizin da hocas: olan Buyuk Turkolog ve etnografyaci
rahmetli Abdtlkadir inan, daha 1948 yilinda yayimlanmis olan bir ma-
kalesinde:

“Gégebe kavimlerden yetisen folklor ve etnografya meraklist aydin-
lar, bugtinkii cemiyetlerin ahldk telakkilerine ayku olan érf ve gele-
nekleri tespit etmekten cekinmisler; wrkdaslarimin ‘giilting’ veya ‘gayr
ahlaki’ adetlerini yabancilara bildirmege ‘milli duygu’lart mani ol-
mustur. Mesela Grodekov’un muhbirlerinden biri ‘Sexual hospitalite’
hakkinda sorulan suale; ‘béyle sey olmak degil, diistintilmez bile’ di-
ye cevap vermisti. Cokan Velihanov, Kazak-Kirgiz ve Kara-Kirgizlarnin
orf ve adetlerinden bahsederken Kara-Kirgizlarin her tirlii ‘uygun-
suz’ geleneklerini tespit ettigi halde, kendi kabilesi olan Kazak-Kir-
gwzlarin ‘uygunsuz’ ddetlerini agiga vurmaktan cekinmistir. Meselad,
‘kizoynak’, ‘kurdaslik hakkt’, ‘yenge ile kii¢tik kayin birader arasin-
daki mtinasebetler’den bahsetmemistir. Halbuki Velihanov’un Kara-
Kwgizlar’da miisahede ettigi ‘uygunsuz’ adetlerin hepsi Kazak-Kirgiz-
lar’da da mevcuttur.

Iste bu milli veya kavmi gururdan dogan ‘hissiyat’ bircok 6rf ve adet-
lerin btittin ¢iplaklig ile tespit edilmesine engel olmustur. Halbuki bu
‘mahrem’ adet ve orfler etnolojinin bircok karisik ve karanlik mesele-

lerini ¢6zmege ve aydinlatmaga yararlar”?

diyerek bu konularin tetkikinin geregine isaret etmisti. Bununla beraber,
bildigimiz kadariyla Kurdaslik mutiessesesi simdiye kadar etnografya ede-
biyatinda tetkik edilmis degildir.

1 Abdtlkadir inan, “Gécebe Tirk Boylarinda Evlathk Miiesseseleriyle ilgili Gelenekler”, A.U.
D.T.C.F. Dergisi, c. VI, Say1: 3, s. 128, Mayis-Haziran 1948; ayn1 makale Makaleler ve incele-
meler, c. 1, s. 306, Ankara, 1998.
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‘Kurdaslik’ kurumu, henliz evlenme ve aile kurumunun tesekktl et-
medigi, cok eski caglarin bir hatirasidir. Bunun izlerini ancak daglar ve
vadiler arasinda kalmais, ilkel yasama sartlarini degistirememis kabilelerde
ve bazi Turk destanlarindaki kirintilarda bulabiliyoruz. Destanlar gercekte
cok eski inanclari, gérenek ve gelenekleri acik bir sekilde aksettiriyor.
Bunlardaki, evlenme, dogum, ad verme, yas ve defin térenleri cok 6nceki
devirlerin izlerini tasimaktadir. Yakinlik ve akrabalik ifade eden terimler
karsilikli selamlasma ve nezaket icab:1 meydana gelen kelimeler degildir.
Bu bakimdan kelimelerin menseini ilkel insanin diistince tarzini, inancla-
rini, Uretim ve yasayis bicimlerini nazara almak suretiyle bulabiliriz.

‘Kurdas’ kelimesi, ilk bakista iki hece olarak goérilmekle beraber, bu-
nun ash ‘kur-ad-es’ seklinde Ui¢ heceden ibaret olup, sonradan ‘kurdas’
seklinde kliselesmistir. Bunun icin 6ncelikle ‘kur’, ‘ad’ ve ‘es’ kelimeleri-
ni ele almamiz gerekmektedir.

‘Kur’ kelimesi Divanti Lugat-it-Ttirk’'te, mertebe, kusak, kemer?, Kirgiz
sozluklerinde, kusak, yasit cocuklar3, Eski Uygur dilinde, kemer, toka,
sira, silsile*, Kazak soézluklerinde, ‘kusak, devre, cevre®, Yeni Uygur
Turkcesinde ‘takim’ anlaminda kullanilmistir. Kur kelimesi ‘kut’ keli-
mesiyle de ilgili olmalidir. Kut ve kur tarihin bildigi gtinden beri buitin
Turklerde, din ve mezhep farkina bakmadan her devirde manevi kiymeti
haiz seyler sayilmistir. Yusuf Has Hacib’in kullandig kelimeler i¢cinde en
cok gecen kut ve kur (kusak) kelimeleridir. Kutadgu Bilig’de kut kelimesi
kur yani kusak kelimesiyle bircok beyitte beraber gecmektedir.” Bu s6z
XIV. asrin ilk yarisinda Kul Mesut adl1 birisi tarafindan Farsca’dan Turk-
ce’ye cevrilen Kelile ve Dimne’de, ‘mevki, derece, had, mertebe, paye’, Ho-
ca Mesut adli birisi tarafindan Farsca’dan tercime edilen Siiheyl-ii Nev-
bahar adl1 eser ile ayn1 dénemde Mehmet adli bir sair tarafindan telif
olunan Isk-name adli eserde ‘akran, emsdl’® manasindadir.

At, stphesiz ki, Turklerin en fazla énem verdikleri bir hayvan olmus-
tur. Atin ilk ehlilestirilmesini ve bununla ilgili karakteristik atli coban
kiilttriintn yasatilmasini, kesin olarak I¢ Asya’da yasayan eski Turklere
kadar dayamak gerekir.?

2 Dianii Lagat-it-Ttirk, (cev. Besim Atalay), I, 324, Ankara, 2006.

3 K.K. Yudahin, Kugiz Sézligt, c. 11, s. 522, TDK Yay., Ankara, 1998.

4 Ahmet Caferoglu, Eski Uygur Tiirkcesi Sézligii, s. 123, Istanbul, 1993.

5 Abdulkadir inan, Makaleler, c. I, s. 302, n. 14.

6 E.N. Necip, Yeni Uygur Tiirkcesi Sézliigii, (cev. Iklil Kurban), s. 248, Ankara, 1995.

7 “Kiimiis kur baguet munu men tiyii

Oliim tutti erse iiziildi kur.” Kutadgu Bilig, (cev. Resid Rahmeti Arat), b. 1477, Kabalc1
Yay., Istanbul, 2006.

“flig aydi emdi koni sézleding

Sen emdi oztingke kutun kur baring.” Kutadgu Bilig, b. 1917.
8 Tarama Sozligt, c. IV, s. 2733, Ankara, 1996.

9L Rasonyi, Tarihte Tturkliik, s. 6, TKAE Yay., Ankara, 1996.
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Tarihin kaydettigi kavimlerden, Sekeller'%, Po-malar!! ve Bulaklar!? ile
Oguzlarin Alayundlu boyu gibi bazi kabile veya boylar adlarini, atlarin-
dan almiglardir. Cin’de M.O. 1450-1050 yillarini olusturan Sang stilalesi
déneminde At kultiru Turklerden Cin’e ge¢mistir.!® Tarihin ¢ok eski de-
virlerindeki klanlarin mensuplar1 birbirlerini, kulaklarina konulan isa-
retlerden tanmimislardir. Kasgarli eserinin bir yerinde ‘adamin oglunu ene-
digi'nden yani isaretlediginden s6z ediyor.!4 Bu cok eski devirlerin cok az
rastlanan bir hatirasi olmalidir. Daha sonraki dénemlerde ise klan men-
suplar birbirlerini viicutlarina yaptiklar: klanin sembolii olan dévmeler-
den tanimmiglardir. Cin kaynaklarindan gelen bilgilere gére, Kirgizlarda
erkekler ellerine, kadinlar boyunlarina dévme yaparlardi.!s

Karanlik devirlerde klanlarin birbirinden ayirt edilmeleri ‘ad-isim’le-
riyle degil ‘damga-nisan’lariyla olmustur. Bu belgeler onlarin hayvanlari-
nin, atlarinin, binitlerinin alametidir. Her kabilenin kendisine mahsus
damga ve ‘enl vardir. ‘En’, atlarin kulaklarini kesmek suretiyle vurulan
nisandir. Kabile damga ve en’inin yalniz at stirtilerine mahsus olmasi at
strulerinin kabilenin musterek mali oldugu devrin hatirasidir.'® Mevsim
gocleri sirasinda sUrtlerin birbirine karismamasi icin, her boy strtleri-
ne kendi ‘damga’sini vuruyordu. Turkler ati ilk defa evcillestiren ve bu-
nu komsularina satan bir kavimdir.'” Gék Tanri’ya ‘beyaz atin kurban
sunulduguna dair ¢ok sayida veri bulunmaktadir.!® Altay kultur cevre-
sinde M.O. II-I. asirlara tarihlenen Pazirik Kurganlarinda kulaklar farkh
sekillerde kesilmis olarak kurban edilen on at bulunmustu.!® Abdiilkadir
Inan, bu on atin nisanlarinin ayri olmasini kurbanlarin on ayri sahsa de-
gil, on ayr1 kabileye ait oldugunu ortaya koymustu.2° Oguz boéltklerinin
ayr1 birer belgesi ve hayvanlarina vurduklari bir alameti vardi. Béltikler
birbirlerini bu belgelerle tanirlar. Hayvanlar karistiginda her boéltik kendi

10 1, Rasony1, “Sekeller ve Adlarinin Mensei”, Tiirk Kiiltirii Dergisi, Yil X (Mart 1972), Say:
113, s. 19.

11 Ahmet Tasagil, Cin Kaynaklarina Gére Eski Tiirk Boylari, s. 95, Ankara, 2004.

12 Bulak: Tarklerden bir oymak. Bulak at: boyu kisa, sirt1 genis at. D.L.T I, 379.

13 Bahaeddin Ogel, Biiyiik Hun Imparatorlugu Tarihi, c. I, s. 57 vd., Ankara, 1981; Wolfram
Eberhard, Cin Tarihi, s. 31, Ankara, 1995.

14 D.L.T*e ‘ol oglin tutukladi - o, oglunu enedi.” D.L.T III, 337.

15 Wolfram Eberhard, Cin’in Simal Komsulan, s. 67, Ankara, 1996.

16 Abdiilkadir Inan, Makaleler, c. 1, s. 284.

17 Mustafa Aksoy, “Tiirkler’de At Kiilturt ve Kimiz”, Tiirk Diinyast Tarih Kiiltiir Dergisi, Sayt:
142, s. 38-44, Ekim 98; Wolfram Eberhard, “Eski Cin Kultirti ve Ttrkler”, (Ikbal Berk), A.U.
D.T.C.F. Dergisi, Say1: 4, ss. 22-29, 1943; Durmus Arik, “Kirgizlar’da Kurban Fenomeni”,
A.U. fldhiyat Faktiltesi Dergisi, c. 46, Say1: 1, s. 157-174, 2005; Sayan Ulusan Sahin, “Tuark
Kultirtinde At Arabas1”, Bilig, Say1: 32, s. 165-178, Kis 2005.

18 Wolfram Eberhard, Cin’in Simal Komsular, s. 73; Ahmet Caferoglu, “Erkisi’ ve ‘Hatun Ki-
si’ Niyyetine”, Necati Lugal Armagani, s. 162, Ankara, 1968.

19 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltir Tarihi, s. 68, Ankara, 1984.
20 Abdulkadir inan, Makaleler ve Incelemeler, c. 11, s. 263, Ankara, 1998.
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hayvanini bu belgelerden tanirdi.?! Hayvanlara vurulan damgalar, mezar
taslarinda ve yaylalardaki kayalarda da goéralar. Kasgarli, bir adamin
koyunu enettiginden bahsediyor.22 Oguz boylarinin, giinimuzde dahi
damgalarini, strulerine vurduktan baska, hali ve kilim motifi olarak kul-
landiklarini, as1 boyasi ile evlerinin duvarlarina resmettiklerini, kap-ka-
caga ve nazar degmemesi, ugur getirmesi i¢in bazi giyim esyasina koy-
duklarini, hatta mezar taslarina bile naksettiklerini biliyoruz.23

‘Adas’ kelimesi eski kaynaklarda ‘arkadas, dost’ anlamindan baska
bir mana ifade etmiyor.2* Sahsi ‘ad’ hususi mulkiin meydana gelmesi,
klan ve boy kurumlarinin dagilmaya ylz tutmasiyla énem kazanmaya
baslamistir. Turk dili lehcelerinde isim manasinda olan ‘ad’ ile hayvan
adi olan ‘at’ mense bakimindan aynidir ve bunlar birbirlerine baglidir.25
Cok eski ilkel caglarin karanliklarinda yasamis olan klanlarin fertler icin
sahsi ‘ad-isim’ mefhumunu bilmediklerini kabul etmek gerekir. Bunla-
rin, ‘at, ad, ot (ates), ot (mer’a-yayla), et (av), as, is, ata ve ant1 musterek
olmustur. ‘Ata’ kelimesi Turk dilinin btttn lehcelerinde ‘baba, ata’ ve
‘ceddi ala’ anlamindadir.?® Bu kelimenin Yeni Uygur leh¢esinde bu ma-
nadan baska ‘hediye, armagan?7 anlamina gelmis olmasi manidardir.
En eski devirlerde ‘ant’ kelimesi bir yabanci ile kardeslesme ve dostlas-
may! teyit icin yapilan toreni ifade etmistir.28

Codex Cumanicus’ta ‘atas’ kelimesine ‘simdes’ anlami verilmistir ki,
batidaki Kipcaklarda daha XIII. asir sonlarinda bu kelimenin eski anlami
unutularak halk etimolojisine dayanan ‘isimdes’ anlaminin yerlesmis ol-
dugu anlasiliyor.?® ‘Adas’ kelimesi son zamanlarda ‘simdes’ anlamini al-
mis ve bircok Turk lehcelerinde bu anlamiyla kullanilmaya baslanmistir.

21 p.L.TI, 55-58.
22 DL.TI 215.

23 Bu konuda ayrint1 i¢in bkz. Baybars Gulensoy, “Halilarimiza, Kilimlerimize, Oymalarimi-
za, Yazmalarimiza Sinmis Tarihi Turk Damgalarinin Estetik ve Grafik A¢idan Degerlendiril-
mesi”, Ttirk Diinyast Tarih Ktiltiir Dergisi, Say1: 77, s. 21-24, Mayis 1993; Mustafa Aksoy,
“Tark Adi, Turk Damgalar1 ve Hali-Kilim Tarihi”, Ttirk Ditinyast Tarih Kultiir Dergisi, Say1:
188, s. 37-41, Agustos 2002; Ahmet Aytag, “Konya Yoresi Hali ve Kilim Dokumalarinda Yil-
diz Yanis1”, Tirk Diinyast Tarih Ktiltiir Dergisi, Say1: 210, s. 28-31, Haziran 2004; Nuri Ar-
gac, “Kilimlerde Oguz Boylarinin Ongunlar”, Tirk Diinyast Tarih Kiiltiir Dergisi, Say1: 243, s.
40-42, Mart 2007; Nuri Argag, “Kilimlerde Oguz Boy Ongunlar1 ve Strtmleri”, Tiirk Diinyast
Arastirmalan Dergisi, (Prof. Dr. Oktay Aslanapa Armagani), Say.: 183, s. 617-632, Kasim-
Aralik 2009.
24 “Ukus ol sanga edgii andlig adas, Bilig ol sanga ked bagirsak kadas.” Kutadgu Bilig, b. 317.
“Kadaslyg bolur sen kerek bu kadas, Kadas bolmasa tutgu erke adas.” Kutadgu Bilig, b. 3171.
25 D.L.T I, 78; Kutadgu Bilig (cok yerde); Ahmet Caferoglu, Eski Uygur Tiirkcesi Sézligii, s. 2-
16; K.K. Yudahin, a.g.e., c. I, s. 56-57; E.N. Necip, a.g.e., s. 19.
26 D.L.T I, 32-86-206-508, 1I, 80; I, 87-210-383; Kutadgu Bilig, b. 110-111-3784-5154-
6485-6491; Ahmet Caferoglu, a.g.e., s. 16; K.K. Yudahin, a.g.e., c. I, s. 57; E.N. Necip,
a.g.e., s. 20.
27 E.N. Necip, a.g.e., s. 20.
28 Abdulkadir Inan, Makaleler, c. 1, s. 324.

29 Abdiilkadir Inan, Makaleler, c. 1, s. 298.
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‘Adas’ kelimesine, XIX. asirdan itibaren yazilan Turkce soézliiklerin co-
gunda ‘isimdes’ anlami verilmektedir. Adas kelimesi Eski Uygur metinle-
rinde de, ‘dost, arkadas’ anlamindadir. Altay Turkcesi'ndeki ‘adandas’,
‘dostca beraber calismak’ gibi bircok kelimenin adas (ad-es) kelimesinin
kokti olan ‘ad’ile ilgili oldugunda stphe yoktur. Fakat bunlarin ‘adas’
kelimesinin muhtelif kulttir cevrelerinde ve muhtelif devirlerde ifade etti-
gi anlamlara baglh olduklarini g6z 6ntinde bulundurmak gerekir.3° ‘Das /
tas’ ekinin baslica fonksiyonu eslik, ortaklik, mensubiyet ve baglilik ifa-
de eden isimler yapmaktir. Herhalde cok eski devirlerde ‘ad-es’ evlenme
muessesesi ile bagh bir terim olmustur. Bugtiinkt ‘adas’ kelimesi, ‘puna-
lua aile’ sekli degistikten ve ‘ad-es’ diye yapilan halk etimolojisi netice-
sinde yeni bir mefhum icin kullanilmaya baslanmistir ki, mensei baki-
mindan ‘ad=isim’ kelimesiyle hi¢bir ilgisi yoktur.

‘Es’ kelimesi Eski Uygur Turkcesi'nde ‘es, hatun3!, arkadas3?, dost™3
anlamindadir. Bu kelimenin ‘Gs** ve ‘Gs%° seklinde telaffuz edildigi de
vardir. Is’ kelimesi zamanimizda oldugu gibi, ‘ameliye, faaliyet¢ anla-
minda da kullanilirdi. ‘Es’ kelimesi Kirgiz lehcesinde ise, ‘dayangag, yar-
dim, yardimlasmak, arka ¢tkismak7 anlamindadir. Kasgarlnin nakletti-
gi eski bir Turk ataséziinde; “Nece munduz erse es eygii, nece egri erse
yol eygti™38 diyor. Buradaki ‘es’ s6ztinlin ‘dost, arkadas’ anlaminda oldu-
gu ortadadir. Arkadaslik konulu eski Turk siirinde ‘arkadas’ anlaminda
‘es’ kelimesi kullanilmistir:

“Edgti sakin esingke Andin edgti keldeci
Yaman sakinsang esingke Ugan sezang birdegi”3°

Kasgarli, ‘Umay’ ilahesi hakkindaki aciklamasinda; “kadinin dogu-
mundan sonra karnindan c¢tkan hokka gibi nesne. Buna, ¢ocugun ana
karninda esi denir. ‘Umayka tapinst ogul bolur. -birisi buna hizmet ederse

30 Abdulkadir inan, Makaleler, c. 1, s. 303.

31 “Begke isike inangil”, “Beye ve esine itimat et”
“Emin ytirtintekin anutgul” “Care ve tedbirini hazirla”
deniliyor. Resid Rahmeti Arat, Eski Ttirk Siiri, s. 294, Ankara, 1991.
32 “fs klgu eygii isni” “lyi arkadast es edinmeli”
“Korkittir kéni yolnt” “O insana dogru yolu gosterir.” Resid Rahmeti Arat,
a.g.e., s. 262.

33 Ahmet Caferoglu, a.g.e., s. 51.

34 Ahmet Caferoglu, a.g.e., s. 66.

35 Ahmet Caferoglu, a.g.e., s. 67.

36 Ahmet Caferoglu, a.g.e., s. 67; D.L.T I, 265; K.K. Yudahin, a.g.e., c. I, s. 372.
37 K K. Yudahin, a.g.e., c. I, s. 341.

38 “Ne kadar aptal olsa da es iyidir, ne kadar egri, uzun olsa da yol iyidir.” “Arkadas saskin
olsa da iyidir, yolsuz, basini alip gitmektense yol egri olsa da yine iyidir. Ctinkti yolsuz, ¢cok
kere dilege varilmaz.” D.L.T I, 458.
39 “Arkadasin icin her zaman yilik dtistin, Ondan da sana daima iyilik gelir;

Arkadasin icin kétiiliik diistiniirsen, Tanrt sana laytk oldugun cezayt verir.”

Resid Rahmeti Arat, Eski Ttirk Siiri, s. 256.
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cocuk dogar.” Kadinlar bununla tefe’iil ederler” diyor. Kasgarl'nin ‘Umay’
Uzerine verdigi bu bilgiler dikkate deger. O, bu disi ruhu unutturma ca-
basini herhalde bilerek gdstermektedir. Kasgarl gibi suurlu bir Turk-Is-
lam alimi, elbette, ‘Umay bir ilahedir’ diyemezdi. Fakat muellifimiz,
‘Umayka tapinsa ogul bolur*® demekten de kacinamamistir. Muellifimi-
zin naklettigi eski bir Turk siirinde de:

“Anming 1sin kegtirdiim esin yeme kacurdum
Oliim otin igtirdtim Icti bolup yizi tiirii”
deniliyor.

Kasgarli burada ‘es’ kelimesini; “es, arkadas, genc¢ kadindan esi bulu-
nan kimseye ‘eslig’ denir”! diye tanimliyor. Par¢cada gecen ‘es’, ‘dost, ar-
kadas’ anlamindaki ‘es’ degildir. Kasgarli, ‘cin’ demek olan ‘ciwi’ hakkin-
da bilgi verirken:

“Ttrkler suna inarurlar ki; iki boliik birbiriyle carpistigt zaman bu iki
béliigtin vilayetlerinde oturan cinler dahi kendi vilayetlerinin halkint
kollamak icin ¢carpisirlar. Cinlerden hangi taraf yenerse onlardan ya-
na ciktigt vilayet halkt da yener. Geceleyin bu cinlerden hangisi ka-
carsa onlanin bulundugu vilayetin hakant da kagar. Tirk askerleri
geceleyin cinlerin attiklart oktan korunmak icin ¢adirlarina saklanir-

lar. Bu Ttirkler arasinda yaygindir™?2

diyor.

Bu bakimdan Turk tefekktirtinde, herkesin cinler taifesinden bir esi
bulunmaktadir. Kasgarli'nin eski Turk siirindeki ‘es’ kelimesini izahi ve
naklettigi parcadaki ‘es’ gen¢c kadindan olan arkadas anlaminda degil;
olen kisinin dlinyaya gelirken birlikte getirdigi ‘cin’idir. ‘Es’in bu son ma-
nas1 burada bizi ilgilendiren bir kullanim sekli degildir. Sonucta ‘es’ten
veya ‘adas’tan yola cikildiginda, karsimiza ‘dost, arkadas’ manalar: ¢iki-
yor. ‘Adas’ olanlar, zaten birbirlerine ‘es’ olmustur.

‘Kur-ad-es’ kelimelerini ittifaka dahil ettigimizde, Turk dili kurallari
geregi sondaki ‘e’nin ‘a’ya tebedduilti, buna karsilik birinci ‘a’nin diisme-
siyle ‘kurdas’ terimi ortaya cikmistir. Tark Dili Lehcelerinde ‘kurdas’ ke-
limesi, ‘derece, sira, akran, emsal, yasit, yasitlik, cocukluk arkadast™3 de-
mektir. Diger yandan ‘kurdas’ kelimesinin, eski Turk devletlerinde bazi
silahlar anlaminda kullanilan ‘kur*4 kelimesiyle munasebeti de acik

40 DL.TI 123.
41 DL.TI 47.
42 p.L.T I, 225.

43 E.N. Necip, a.g.e., s. 249; D.L.T II, 218; K.K. Yudahin, a.g.e., c. II, s. 524; Tarama Sozlii-
gu, c. IV, s. 2735.

44 Abduilkadir Donuk, Eski Tiirk Devletlerinde Idari-Askeri Unvan ve Terimler, s. 101, TDAV
Yay., Istanbul, 1988; Babur, Vekayi II, (haz. Resid Rahmeti Arat), s. 625, Ankara, 1987.
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olup, bu durumda ‘kurdas’ kelimesi, ‘silah arkadast, askerlik arkadast’
anlamina gelmistir. Kaldi ki, ayn1 déonemde askerlik yapanlar yaslar: iti-
bariyle de ‘yasit’ yani ‘kurdas*tirlar. ‘Kurt’ s6z Eski Uygur Turkcesi'nde
‘bayram toplantist™*> anlamina gelirdi. Dolaysiyla ‘kurdas’ sdéztGnln asli-
nin, ‘kurt’ sézune, eslik, ortaklik, mensubiyet ve baglilik ifade eden ve
isimden isim yapan ‘das’ ekinin getirilmesiyle ‘kuri-das’ oldugu da sani-
Iir. ‘Kurdas’ kelimesinin ‘kirk yigit’ ve ‘kiwrk kiz’ ile de miinasebeti bulun-
dugundan bu kelimenin ‘kirkdas’ kelimesinden gelmis olmasi da muhte-
meldir. ‘Karn’ kelimesi Arapcadan Turkceye gecen ve ‘cag, zaman, yasit’
anlamina gelen bir s6zdur.4¢ Bu sebeple ‘kurdas’ kelimesinin ‘karndas’
kelimesinden gelmis olmas: dahi akla gelebilir. ‘Adas’ kelimesi ise, ‘arka-
das, dost, es, ahbap, soy sop, sadakat, arkadas, adaslik™” demektir.
‘Adas’ kelimesinin bazi kavimlerde ayni manada olmak tizere ‘adhas’ sek-
linde séylendigi de vardir. Kasgarli'min naklettigi eski bir Turk siirinde;

“Ustkgan kuyas kapsadt Umunclug adhas yaysadt
Ertis suvin kec¢sedi Budun arun trktistir8 deniyor.

Yagma, Tohsi, Kipcak, Yabaku, Tatar, Kay, Comul ve Oguzlar, birbiri-
ne uygun olarak (3-dh) harfini her zaman (s-y) ye cevirirler ve hicbir za-
man (3) li soéylemezler.*® ‘Adas’ kelimesi Kirgiz lehc¢esinde ‘yolu sasumak,
yanimak’ anlamindadir.5° Kirgiz dilindeki bu kelime bu lehcenin fonetik
kaidesine gére ‘azas’ kelimesinin kendisidir. Bu leh¢ede ‘atas’ kelimesi
ise ‘hep birlikte tesmiye etmek; birbirini adlamak, birbiri i¢cin tahsis edil-
mek; birbiriyle nisanlanmak’ anlamindadir.5!

Kurdaslik kelimesi, bir klan veya boyun yasit bireylerini ifade etmis-
tir. Tark destanlarinda cok yaygin olan motiflerden biri ‘kirk yigit’ ve
‘kirk kiz’ motifidir.52 Turk destanlarinin bu kirk yigidi, Ttrk mitolojisinin
hi¢ kaybolmayan ve degismeyen bir motifidir. Manas Destaninda kirk

45 Ahmet Caferoglu, a.g.e., s. 124.

46 Turkce’de kur > kur-u-n; ‘zaman, tarz, tesadiif, devir’ kelimelerinin karsihigidir. Saadet Sa-
kir Cagatay, “Uygurca ve Eski Osmanlicada Instrumental-°n”, A.U. D.T.C.F. Dergisi, Say1: 3,
s. 96, 1943.

47 D.L.T I, 61, 149; Kutadgu Bilig, cok yerde, b. 501, 502, 32, 99, 3327, 6030, 6468, 6537;
Ahmet Caferoglu, a.g.e., s. 3.

48 “Yazin sicagl bizi kusatt;; umulan beklenen dost bize haset etti. Diisman Irtis suyunu
gecmek Uzeredir; bu yltizden ulus arasina trktantt dustd” D.L.T I, 155.

49 DLTI 32.

50 K K. Yudahin, a.g.e,c. 1, s. 8.

51 K K. Yudahin, a.g.e.,c. 1, s. 58.

52 yasar Kalafat, “Nokus (Kirk Kiz Destani) Sempozyumu ve Karakalpak Tirk Halk Inancla-
r1”, Tirk Dinyast Arastirmalarn Dergisi, Say1: 126, s. 167-181, Haziran 2000; Abdulkadir
Inan, “Tirk Destan ve Masallarinda ‘Kirklar’ Motifi”, Makaleler, c. I, s. 238-240; Ahmet Oz-
giir Guveng, “Kirk Sayisinin Halk Edebiyati Urtinlerinde Kullanimi Uzerine Bir Inceleme”,
A.U. Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisti Dergisi, Say1: 41, s. 85-96, Erzurum, 2009; Bayram
Durbilmez, “Kirim Turk Halk Anlatilarinda Say1 Simgeciligi”, Milli Folklor, Yil: 19, Say1: 76, s.
178-191, 2007.
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sayist 127 yerde kirk yigit, kirk savasci, kirklar, kirk coro, kirk gelin,
kirk alp, kirk gtizel, kirk kulac¢ vb. bicimlerde gértilmektedir. Dede Kor-
kut Hikayelerinde de kirk yigit, kirk namert, kirk er, kirk otag, kirk gtin,
kirk gece gibi ifadelerle yliz yerde karsimiza ¢cikmaktadir. Kirk kiz motifi
mense efsanelerinde de yerini almis, Kirgizlar illerinin ve adlarinin kéke-
nini ‘kirk kiz’ da gérmuslerdir. Buna goére, bir hakan kizinin yakin arka-
daslar1 olan kirk kiz, bir gece sabaha dogru, sultanlarn ile birlikte kalk-
muislar, gezinti icin kira cikmislar, parmaklarini altin 1s181n piriltilariyla
parlayan bir irmagin suyuna daldirmislar ve bundan dolay: kirk: da gebe
kalmislar. Bunlarin cocuklarindan Kirgiz ili kurulmus.5 Hanndme muel-
lifi imami’ye gére de, Kirgizlar; Buyan Hanin kirk kizindan tiiremisler.54
Hatta Kirgiz sofilerine sorarsaniz, Hallact Mansur’un killerinin nehre doé-
ktlmesinden sonra bunlardan hamile kalan ‘Kirk + kiz'dan Kirgizlar ti-
remistir.55 Kasgarly, Kirgizlarin, Cin tilkesine yakin oturan bir Ttrk boyu
oldugunu soéyltiyor.5¢ Kirgizlar hakkinda Cin kaynaklari: “Kurttan tiire-
yen kimselerden degillerdir, bildkis bunlann atalart mense magarasinda
bir inekle birlikte yasardi™7 diyor. XI. asir Gazneli muelliflerinden Gerdi-
zi, Zeyn el Ahbar adli eserinde; “Kiwrgizlar arasinda Slav benzerligi asikar-
dir, kurmizt saglilik, beyaz ytizliliik gibi”>® demek sureti ile konuya bir
miktar daha aciklik getiriyor. Bu noktadan hareket eden bazi arastirma-
cilar: ‘cok btiyiik ihtimalle aslinda Tirk olmadiklart halde daha sonra
Ttirklesen kavimlerin en eski érnegi Kuirgizlardur’>® derler.

Oguz Destani’nda Arslan Han’in kirk kurdasi, ayni zamanda Han’in
hacibleridir.®© Bunlar Arslan Han’in, kendilerinin samimiyetini sinamak
icin 6ldugl sayiasini cikardiginda, bu sayiaya inanip: “onun yas téreni
bize bir gelinin diigtin matemi gibidir” diyerek, Han’in koés (Kuas), davul
(tabl) ve bayragini (alem) alip géttirmuisler ve veraset mevzuu yapmislar-
di.61 Mitolojik unsurlar1 az olan Manas Destani’nin kahramanlar: ile De-
de Korkut Hikdyeleri'nin kahramanlari birbirine ¢ok benziyor. Diger de-
gisle Dede Korkut Hikdayelerinin kahramanlar1 Manas Destani’nin kahra-
manlarinin bir proto-tipidir.

53 Ziya Gékalp, Tiirk Uygarhg: Tarihi, (haz. Yusuf Cotukséken), s. 6, Istanbul, 1991.
54 0.S. Gékyay, “Hanname”, Necati Lugal Armagani, s. 316.

55 Seyfettin Ersahin, “Kirgizlarin Islamlasmasi1 Uzerine Bazi Miilahazalar”, A.U. llahiyat Fa-
ktiltesi Dergisi, c. 39, s. 413.

56 D.L.TI, 28, 458.
57 Wolfram Eberhard, Cin’in Simal Komsulari, s. 67.
58 R. Sesen, Islam Cografyacilanina Gére Trirkler ve Tiirk Ulkeleri, s. 77, Ankara, 1985; V.V.

Barthold, Orta Asya Tiirk Tarihi Hakkinda Dersler, (haz. Ismail Aka-Kazim Yasar Kopraman),
s. 25, Ankara, 2006.

59 v.v. Barthold, Dersler, s. 26; Ttirk-Mogol Uluslart Tarihi, (¢ev. H. Eren), s. 9-14, Ankara,
2006; ayn1 konuda bkz. Islam Ansiklopedisi, “Ttirkler” Mad., s. 183, c. 12/II, M.E.B Yay.; W.
Radoff, Sibirya’dan II, (cev. Ahmet Temir), s. 142/120, Ankara, 1956.

60 Oguz Destani, (haz. Z.V. Togan), s. 68, Istanbul, 1982.
61 Oguz Destani, s. 69.
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Turk destanlarinda ‘kurlar arasinda bazen catismalara rastlanir. Dirse
Han Oglu Bogag¢ Han Hikdayesinde Dirse Hanin kirk kurdasi1 Boga¢ Han’a
ihanet ediyorlar. Dirse Han’in kirk yigidi, Boga¢ Han’a karst: “Oglan tahta
¢tkdl, babastun kirk yigidin anmaz oldi. Ol kurk yigit hased eylediler, birbirleri-
ne sdylediler; ‘geliin oglam babasina kovlayalum, ola kim dldiire, gene biziim
izzetlimtiz hérmettimtiz anun babast yarunda hos ola artuk ola’ didiler. 2

Tipki Dede Korkut Hikayeleri'nde oldugu gibi, Manas Destani’nda da
Kékeé Hanin kirk kurdas:t Almam Beti kiskaniyorlar ve onu Han’in ya-
nindan uzaklastirmak ic¢in iftirada bulunuyorlar:

“Uzaktan gelen Almam-Bet, Kafirden ¢ikan Almam-bet,
Beyimize denk (ten) oldu, Kirkimuizdan ¢ong (denk) oldu. 63

Manas Destani'nda Manas’in 6limtinden sonra kirk corosu yani kurda-
s1, oglu Semetey’e tabi olmuslardir.* Destanlarda kirklardan birisinin arka-
daslarindan ayr bir is gérmesi arkadaslarinin darilmasina sebep oluyor:

“Oguz zamarunda bir yigit ki ivlense ok atar idi. Okt ne yirde diisse
anda gerdek diker idi. Beyrek Han daht okin atdi, dibine gerdegin
dikdi. Adaklusindan ergenlik bir kirmuzt kaftan geldi. Beyrek geydi.
Yoldaslarina bu is hos gelmedi, saht oldilar. Beyrek aydur; ‘Neye
saht oldunuz’ didi. ‘Ayitdidar; ‘Nice saht olmayalum, sen kizil kaftan
geyersin biz ag kaftan geyeriz’ didiler. 765

Dede Korkut Hikayeleri'nde kirk yigit hep birlikte hareket ediyorlar.
Kazan Han: “tintim anlan bigler, séziim dinlen bigler, yata yata yanumuz
agnidi, tura tura biliimiiz kurddi. Yoryalum a bigler, av avlayalum kus
kuslayalim, sigin geyik yikalum, kayidalum otagumuza diiseltim”® diyor.
Dede Korkut Hikayelerinden Kazan Bey’in Oglu Uruz Bey’in tutsak ol-
mast hikayesinde Uruz:

“Berti geliin kirk yoldasum,
Size kurban olun mentim basum”7

Kanli Koca Oglu Kan Turali Hikayesi'nde; Kan Turali da:

“Hey kirk istim kirk yoldasum
kurban olsun size meniim basum” diyor.

62 Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitabt I, s. 83, TDK Yay., Ankara, 2008.

63 Manas Destan, s. 56, Akcay Yay., Ankara, 2002; Bu konunun incelemesi i¢cin bkz. Baha-
eddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, c. I, s. 501 vd. Ankara, 1998.

64 Semetey;
“On tictinde ok atti, On besginde diisman yendi,
Han babasindan kalan, Kurk coroya bas oldu.” Manas Destani, s. 317.

65 Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitabt I, s. 129.
66 Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitabt I, 95.

67 Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitabt I, s. 161.
68 Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitabt I, s. 193.
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Manas Destani'nda da Kaplan gibi dogan Er Manas kirk coroya:

“Sagindik Sargul’a binelim, ¢corom,
Sikilirsa yabani esek avlayalim, ¢corom,
Sikilmazsa ékiize atalim, corom”69

diye sesleniyor.

Dede Korkut Hikayelerinde, Oguz Beyi Salur Kazan, oglu Uruz'u esa-
retten kurtardiktan sonra: “kirk wli kul ile kirk cariye ogl basina ceviir-
di, azad eyledi.”” Hikayelerde Gelin Bani Cicek’in maiyetindeki ‘kirk kiz’
gelinin hem arkadaslari ve hem de ceyizi olarak gortltyor.”! Ayni sekilde
Manas Destani'nda Kanitkey Hatunun yani Manasin bas hatununun,
babasinin evinde Kirk Kizn vardi. Bunlar da Han kizinin maiyeti idiler.
Dolayisiyla bunlar aslinda ‘kirk kiz’ degil herhalde ‘kir-kin kiz’”? olmali-
dir. Burada ‘kur-kin’ s6zU ‘koyunun ytinlerinin alinmast’” anlamina geldi-
gine gore, bir kabilenin talan edilerek mallarinin ve kizlarinin-kadinlari-
nin alinip géttrialmesi, bir koyunun kirkilmasina tesbih edilmis olmali-
dir. Nitekim, XIV., XV., hatta XVI. asir telif ve terciimelerinde, ‘kir-kin’
s6zl, ‘genis dlctide dldiirtisme veya oldtirme, kital’’* anlaminda kullanil-
mistir. Yabaku, Kay, Comul, Basmil, Oguz, Kimekler ve Kipcaklar ‘cari-
yelere ‘kir-nak’ diyorlardi.”> Bu bakimdan ‘kir-kin’ve ‘kir-nak’ sézleri ‘kir
= kirmak’ s6ziinden gelmekte olup, yagma yoluyla elde edilen ve daha zi-
yade hizmetci olarak kullanilan kadinlar hakkinda kullanilmistir.7®

Tarihi devirlerden 6nceki ilkel evlenme kurumunun yasasina goére bir
klan veya kabilenin yasit gencleri diger bir kabilenin yasit kizlarini kagi-
rarak onlarla evlenmislerdir. Eski Turk destanlarinda her kahramanin
kirk yoldasi bulunmaktadir. Bu kirk yigit ekseriya kirk kizla ayni za-
manda evlenirler. Bu kirklar kurumu, yliksek barbarlik kulttirine ula-
san, kucuk ve buytk derebeylikleri ellerinde tutan alplarin cevresinde
tesekkul edip gelismistir. Baz1 Turk boylarinda, ktictik boylu kirk insan

69 Manas Destani, 207.

70 Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitabt I, s. 176.

71 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiirtiniin Gelisme Caglan, s. 188, Kémen Yay., Ankara, 1979.
72 D.L.TI 326, I, 110; Ahmet Caferoglu, a.g.e., s. 117; K.K. Yudahin, a.g.e., c. I, s. 460.
73 K.K. Yudahin, a.g.e., c. II, s. 460.

74 Tarama Sézligi, c. IV, s. 2506-2507.

7S D.L.TI 473.

76 Turk diinyasinda kadinlar hakkinda kullanilan baslica sozler icin bkz. Stileyman Tiiltict,
“Divanti Lagat-it-Turk’te ‘Kadin’ Icin Kullanilan Sézler”, Tiirk Diinyast Arasturmalart Dergisi,
Say1: 16, s. 117-136, Subat 1982; Stileyman Tlticd, “Ibn Mithenna SézIUGg ve Bu Sézliikte
‘Kadin’ ve ‘Kadin Akrabalik Adlar’ Iicin Kullanilan Sézler”, A.U. Tiirkiyat Arastirmalart Ensti-
tiisti Dergisi, Say1: 2, s. 155-165, 1995; Saadet Cagatay, “Turkcede ‘Kadin’ icin Kullanilan
Sozler”, Ttirk Dili Arastirmalart Yuligi-Belleten 1962, s. 13-49, TDK Yay., Ankara, 1963; Meh-
met Erol, “Turk Diinyasinda ‘Kiz Kalesi’ Adlandirmalarinin Kaynag: ve Bunlara Dair Anlati-
lan Efsanelerin Tesekkuilii Uzerine”, Milli Folklor, Say1: 65, s. 73-83, Yil: 17, 2005; Nesrin
Sis, “Kadinla Ilgili Tirkmen Atasézleri ve Deyimleri”, E.U. Tiirk Diinyast Incelemeleri Dergisi,
c. VII, Sayt: 2, s. 163-172, Izmir, 2007.
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olarak tasavvur edilen ve geceleri uykuda olanlarin Utizerine agirlik ¢o6-
kertmekle rahatsiz eden ‘kirk basti’ inanci vardir.”” Bu inang¢ herhalde,
destanlara konu olan ‘kirk yigitin kasip-kavurdugu, talan ettigi, kizlari-
n1, kadinlarini kacirdigl, halkin korkulu rtiyas: haline geldigi kavimler-
den cikmis olmalidir.”® Bu bakimdan ‘kirk kurdas’ aslinda ‘kirk kirdas’
hatta ‘kirik kirdas’ olmalidir. Turk folklorunda ‘sirra kadem basan kirk
kiz’, ‘kirk kurdas’ tarafindan kacirildiktan sonra, bekaretlerini ve dolayi-
styla iffetlerini muhafaza ugruna topluca intihar eden ‘kirk pakize’den
baskas1 degildir. Turk folklorundaki kirklar motifi icinde, zor zamanlarda
‘alem-i gayb’dan gelen koruyucu, guc verici, kutsalliga erismis sahislar
da vardir. Herhalde mitoloji ‘kirk pakize'yi, ‘alem-i gaybin ‘kurk kur-
das’ina yar etmistir. Sonucta bizim folklorumuzda bu diinyaya gelen icin
de, bu diinyadan giden i¢in de ‘kirk’ vardir.

Kirgizlarin Manas Destani’nda hayatlari tasvir edilen alplarin hepsi-
nin yaninda ‘kwrk ¢ora’ veya ‘kirk ayas’ bulunuyor. Manas askerlerine
nutuk soylerken 6nce ‘kirk yigitini cagiriyor ve dénce onlara hitap ediyor.
Manasn kirk yigidi de kirk kizi yakalayip kagiriyor:

“Manas’in kirk ¢corosu
Kirk kizi atina bindirip aldt.””?

Kirk yigit'in birliktelikleri daha ziyade, menfaat ve yagma esasina da-
yanmaktadir. Manas Destani’nda Manas’in kahramanlarinin kirk kiz ka-
cirdigindan bahsedilir:

“Kirk coroya séyle seslendi: Su gelen ytizii kara kadin degil mi?
Kirk icinden kirk kizt segmis Alip buraya getiriyor!

Ummadigt yerden éniine ¢tkariz, Yakalayip ganimet olarak getiriniz!
Kirk cadir dikip kurunuz! Icine kirk dések seriniz!
Asil atin agzuu acalim Hapsini bir arada katalim.”8°

77 Fuzuli Bayat, Tiirk Mitolojik Sistemi, c. II, s. 295, 340-341, Istanbul, 2007; Huiseyin Se-
vindik, “Akcadren ve Yesiloz (Nevsehir) Koylerindeki Dogum Geleneginin Halkbilimsel A¢idan
Incelenmesi”, I Tirk Halk Kiiltiirii Arastrma Sonuglart Sempozyum Bildirileri II, Ankara,
1996.

78 Turklerde; “hanlann diigiinlerinde veya bayramlarda otuz arsin yiiksekliginde ve minare
gibi, yagma edilmek icin yapumus bir sofra” demek olan ‘kenc liyti’ (D.L.T III, 438) gelenegi ile,
Yagma boynun adi, ‘Han-t Yagma’ gelenegi ve Dede Korkut Hikayelerinden son hikayede Ka-
zan Hanin evini yagmalatmasi bu dénemin bir hatiras: olmalidir. Bati Anadolu'nun bazi
koylerinde sunu mutisahede ettim ki; koyln yasit gencleri (17-19 yas arasi) digintn son gi-
nu gelin ¢ikarilmadan bir saat kadar 6nce oglan evine varip oglanin babasi olan digiun sahi-
binden hi¢ de azzmsanmayacak bir meblag talep eder. Bu talepleri yerine getirilmez veya az
bir miktar teklif edilirse, taskinlik ederler hatta etrafi kirip-dékerler. Buna kimse disaridan
muidahale edemez. Cetin bir pazarlikla orta yol bulunmaya calisilir. Bu gelenege ‘Sayis ct-
karmak’ denir ki, D.LT III, 126’da ‘6denek, tahsisat’ seklinde aciklanmistir. Sonucgta Kutadgu
Bilig, b. 2373’teki:
“Kicig kur yigitler bolur ked yiti
kali ytiz eviirse uditur ot1” sozleri ne kadar da manidar.

79 Manas Destani, 131.

80 Manas Destani, 131-132.
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Kanlt Koca Oglu Kan Turali Hikayesi'nde; Kan Turali: “Kirk yirde otak
dikdtirdi, kirk yirde kizd ala gerdek dikdiirdi. Kan Turali ile kizt getiirtip
gerdege koyduar.”8! Beyrek otuz dokuz arkadas: ile ayni1 anda evlenmis-
tir:

“Pay Ptire Bigtin oglancug: Beyrek, meliktin kizin aldi, ag ban ivine
ag otagina girti déndi, diigtine basladi. Bu kirk yigidiin bir kagina
Han Kazan, bir kagina Bayindwr Han kizlar virdiler. Beyrek daht yidi
kiz kanndasi yidi yigide virdi. Kirk yirde otak dikdi. Otuz tokuz kiz
talilti tali’ine birer ok atti. Otuz tokuz yigit okinun ardinca gitdi. Kirk
gtin kirk gice toy diigtin eylediler.”82

<.

Burada ultis meselesi vardir. ‘Ok™ ‘paylar ve toprak hisseleri tizerine-
tilesmek igin-atilan ok, cekilen kur’a’®3, ‘mirasta diisen pay’* demektir.
Kirk giin kirk gece dtiglin olmasini, her ¢ift icin bir giin bir gece olmak
Uzere dUgin yapildig: seklinde anlamak mimkundur.

Kazaklarda ve eski Baskurtlarda muisahede edilen ‘kurdaslik’ mues-
sesesi; -yasitlarin birbirlerinin karisina karsi pek senli-benli bulunmala-
rina cevaz veren muessese- bir boyun yasit yigitlerinin birlesip kiz kagi-
rip evlendikleri ilk exogamie devrinin hatirasidir. Kazak-Kirgizca’da ‘ya-
sitlar’ anlamina gelen ‘kurdaslar’ birbirlerinin esleriyle (karilariyla) asir:
sakalar yapabilirler; hatta: ‘sen benim karimswin, kurdas degil miyiz’s°
derlermis. Burada sosyolojide ‘Punalua aile’ denilen evlenme seklinin iz-
leri goraltr. Buttn bu gelenekler tarihin ¢cok eski devirlerinde Orta Asya
kavimlerinin ‘Punalua aile’ merhalesinden gectiklerini gdsteriyor. Ancak,
Orta Asya’da ozellikle ‘transition’ bolgelerinde kulttirce geri durumda
olan Ural menseli Fin-Ugor kulttrt ile daha ileri durumda olan halis Al-
tay Turk kalttira birbirine karistigr gibi, bircok noktada Turk-Mogol kul-
tara ve kuzeye dogru Cermen ve Slav kUltirtiintin bazi unsurlarinin Al-
tay menseli olan halis Turk kulttrtine karistigini géz éntinde bulundur-
mak gerekiyor. Kazak-Kirgiz bozkirlar: kuilttir bakimindan Yenisey kuiltu-
rune yakin bir karakter géstermektedir. Kazakistan, ayrica Kafkasya ve
Guney Rusya kulttrlerinin kuvvetli tesirleri altinda kalmistir. Kazakis-
tan kulttrleri ile yakin baglar gosteren Urallilar bu zamanda belki Fin-
Ugorlarin besigi vazifesini gérmuistiir.86 Baskurtlara gelince, Ibrahim Ka-
fesogluna gore: “Baskurtlarin mense bakimundan Altayl (Ttirk) mu veya
Uralli mi olduklart heniiz a¢itkliga kavusmanustir, ancak ¢ok karisik inang-
lara sahip olan bu kavim sonradan Tiirklesmis Uralli bir kavim olarak gé-

81 Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitabt I, s. 193.
82 Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitabt I, s. 153.
8 DL.TI 37.

84 DL.TI, 48.

85 Abdulkadir Inan, Makaleler, c. 1, s. 302, n. 14.
86 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltir Tarihi, s. 26.



14 TURK DUNYASI ARASTIRMALARI

riinmektedir.”7 Ibn Fazlan, Volga Bulgarlariyla ilgili olarak; “kadinlar ve
erkekler hep beraber nehre girip, ¢inlgiplak yikarurlar. Birbirlerinden kag-
mazlar. Bununla beraber, herhangi bir sekilde zind etmezler”$8 diyor. Bul-
garlarin serbestisi kuzey iklimlerinin tesiri, iffetleri ise Turk téresinin if-
feti koruma hususundaki hassasiyeti ve Islamiyet’in kabuliiyle ilgilidir.
Bulgarlarin kuzeyindeki ormanlarda yasayan kavimler arasinda cinsi
munasebetlerin tamamiyla serbest oldugu, erkeklerin kadinlarini asla
kiskanmadigi bilinmektedir.®® Sonucta Bulgarlarin Slav alemi ile Fin-
Ugor ve Viking kavimlerinden cok seyler aldiklar1i muhakkaktir. Ozellik-
le, Fin alemi ile siki bir kulttirel temaslar: olmustur.9°

Evlilik kurumunun gelismesiyle yagma yoluyla evlenmeler gercek evli-
lik sayilmamistir. Manas Destani’nda en eski unsurlar evlenmeleri tasvir
eden kisimlardir. Bu kisimlardan anlasildigina goére, Manasin kahra-
manlar1 hep ¢apulla elde ettikleri kizlarla evleniyorlar.°! Ancak, savaslar-
da ganimet olarak elde edilen kizlarla evlenmek, gercek bir evlenme ol-
muyor. Manas, Kayp’n kizi Kara-Béliiki bozkirdan, Soorok’un kizi Aki-
lay1 kaleden yakalayip ganimet olarak almis, ancak, kiz almis gibi olma-
mis.92

Gocebelerde kadinlarin disman eline esir dtismesi dinsel olmayan bir
namus meselesi sebebiyle bliytik bir ayip ve zil sayilmistir.?3 716 yilinda
Oguzlarin Gok Turk otagini basmasi: Kiil Tigin yazitinda aynen: “Oguz
yagt ordug basdu Kiil Tigin, 6gstiz akin binip tokuz eren sangdi, ordug bir-
medi. Ogiim katun, ulayu églerim, ekelerim, kelingiiniim, kuncuylarim
bunca yime tirigi kiing boldagt erti”* seklinde ifade edilmistir. Dede Kor-
kut Hikayeleri'nde kabilenin kadin ve kizlarinin kac¢irilmasina dair motif-
ler vardir. Salur Kazanin Evinin Yagmalanmasi1 Boyunda: “Tokuz kara
gozli hub ytizlii sa¢t ardina orilii, goksi kizu diigmelii elleri bileginden ki-
nalu, parmaklart nigarlu, mahbub kdfir kizlart kalin Oguz biglerine sagrak
stirtip icerler idi”®> denir. Ebtl Gazi Bahadw Han’in Secere-i Terdkime’sin-

87 ibrahim Kafesoglu, Tirk Milli Kiiltiirii, s. 313, not. 546, Istanbul, 2005, ayrint1 icin bkz.
M.Z. Zekiyev, “Miserler, Baskurtlar ve Dilleri”, (Tatar Turkcesinden Aktaran: Mustafa Toker),
S.U. Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, Say1: 19, Bahar 2006.

88 [bn Fazlan Seyahatndamesi, s. 61, (haz. Ramazan Sesen), Istanbul, 1995.

89 Adem Aydemir, Islamiyet Oncesi Tiirk Toplumwna Erotik Bakis (Kadin-Aile-Toplum), s.
226, Balikesir, 2008.

90 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltir Tarihi, s. 253.

91 Manas, diismam Er Kokee'ye: “atiu yiik beygiri yaparim. Turna tiyli kizlarn, ince bilek-
lerinden yakalarim, ganimet olarak alip giderim” diyor. Manas Destani, s. 93.

92 Manas Destani, s. 104-108.

93 v.v. Barthold, Dersler, s. 13.

94 «“Oguzlar diisman olup ordumuzu bast. O zaman Kiil-Tigin Oksiiz adli beyaz atina bindi,
dokuz kisiyi mizrakladt ve orduyu bdéylece korudu. Eger Kiil-Tigin olmasaydi anam hatun ve

sonraki analarim, ablalarim, gelinlerim, prenseslerim, bunca yasayanlar cariye olacakti.” K.T
K.9.

95 Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitabt I, s. 95.
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deki Becene-Salur muicadelesindeki®®, Becenelerin yerini Dede Korkut Hi-
kayeleri’nde Guircti ve Abhazlar almis, Becgene ili padisaht Doymadukun
yerine So6kli Melik gecmistir. S6kli Melik, Kazan Han’in mallarini yagma-
ladig: gibi: “kirk ince billii kiz ile boyt uzun Burla Hatun yesir gitdi. ™7

Tarihin karanlik devirlerinde klanin veya kabilenin mallari muisterek
oldugu gibi, diger klanlardan kacirilan kadinlar da klanin musterek mul-
ki olmustur. ‘Leviratus’ yani baba 6ltince tivey annelerle ve kardes kari-
lariyla evlenme (kictik kardes, o6len buyuk kardesin karasiyla evlenir)
adeti ‘exogamy’ yasasi icabi olarak Hunlar icin tipiktir.9® Cinliler, her ne
zaman gocebelerin nevine miinhasir aile hayatindan bahsettilerse, infial-
lerini ifade edecek siddette tabirler bulmakta gucltik ¢cekmislerdir: “Hun-
larda babalar ve ogullart ayni cadirda beraber yatar ve uyurlar. Baba 6l-
digt takdirde, ogullart babalarinin annelerinden sonra teehhiil ettigi bti-
tiin kadinlarla izdivag ederler. Eger kardes édliirse, diger kardesleri btitiin
kadinlarini kendileri alir ve onlarla evlenirler.”? Bu sebeple, eski Turkler-
de bazi kabileler hari¢ dul kadinlara rastlanmaz.1%0 Bu bakimdan Kirgiz
dilinde: ‘Katin erden ¢iksa da, elden ¢ikpayt.”’ Yani ‘kadin kocasindan bo-
sanabilir, ancak onun soyundan ayriip gidemez’°! seklindeki cok eski
bir atas6zt halen bilinmektedir. Daha sonraki zamanlarda, dul kadin
uvey oglundan, para vererek bir bakima kendisini satin almak suretiyle
kurtarmis veya 6len kocasini tazminat 6deyerek bosamisti.102

Kiz kacirma ve yagma yoluyla aile kurma adeti devamli huzursuzluk-
lara sebep oldugundan bu meseleyi baris yoluyla halletmek sosyal bir
zorunluluk olmustur. Altay Turkleri arasinda bugtin de erkek ve kiz ta-
raflar1 kendi aralarinda soézlestikleri halde, delikanli kendi soyundan
olan yigitlerle beraber giderek kizi1 kagirirmis. Hun, Gék Turk ve Oguzlar
gibi, gelismis Turk kesimlerinde, yalniz kiz kacirma yoluyla evlenme cok-
tan kaybolmustur.103 ‘Berismek’ s6zt1 Turkce’de karsilikli kiz alis-verisi

96 Becene-Salur mucadelesine dair bir de destan vardir. Bkz. Faruk Stimer, Oguzlar, s. 371-
372, TDAV Yay., Istanbul, 1999; “Oguzlara Ait Destani Mahiyetde Eserler”, A.U.D.T.C.F. Der-
gisi, c. 17, Say1: 3-4, s. 390, 1959.

97 Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitabt I, s. 96.

98 Wolfram Eberhard, Cin’in Simal Komsular, 30, 76, 94.

99 Jozsef Deer, “Istep Kiiltiirit”, (cev. Serif Bastav), A.U.D.T.C.F. Dergisi, c. 12, Sayr: 1-2, s. 162, 1954.

100 Cin’in kuzeyindeki kavimlerden Hua-guolalarda ve Yiie-cilerilere bagh Ye-da adh bir ka-
vimde, kardeslerin musterek bir karisi vardir. Sosyolojide ‘Polyandrie’ denen bu evlenme
sekline gore, hi¢ kardesi olmayan bir adamin karis1 basinda sadece bir boynuz tasir, bu
boynuz her kardesin sayis1 miktarinda arttirilirdi. Wolfram Eberhard, Cin’in Simal Komsula-
rn, s. 99-105-106.

101 K K. Yudahin, a.g.e., c. 1, s. 336.

102 vy v. Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tirkistan, (cev. H.D. Yildiz), s. 510, Ankara, 1990.
Bu bakimdan Kasgarli D.L.Tteki; ‘kadin basin kurtardi.’ D.L.T III, 64 ve ‘kadin kocasina pa-
ra vererek bosandi.’ D.L.T III, 85 sozleri manidardir. Turklerde bogsanma bazen kadinla erke-
gin karsilikli anlasmasiyla gerceklesirdi. ‘Begi kisi tizltisdi’ s6zt ‘kart ile koca ayridlar’ de-
mekti. D.L.T I, 240.

103 Adem Aydemir, “T'irk Folklorunda Nisanlanma ve Evlilik Sembolt Olarak; ‘Gerdanlik,
Kupe ve Yuzuk”, Tirk Diinyast Tarih Kultir Dergisi, Say1: 282, s. 20-23, Haziran 2010.
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demektir. Divanti Lugat-it-Ttirk’te: ‘onlar bir birge kiz beristi’’%4, ‘onlar ikki
kiz kolusdt = onlar birbirlerinden kiz istedi’, ‘Ttingtir kadhin bulust.. Kirkin
takt kolusti’95 sozleri yer almistir. Kirgiz lisaninda: ‘Kudalasmak’ sézi
cocuklarini yahut akrabalarini evlendirmek suretiyle akraba olmak!0,
‘kaye¢r kuda’ sozti de, iki aile kizlarinin ogullarina karsiliklica vermek su-
retiyle diintir olmas1 demektir.107 Buittiin Tuark subeleri icin gecerli bu
adete Kirgizlarda ‘kiz alisuu’%8 denirdi. Dede Korkut Hikdyeleri'nde tavsif
edilen evlenme ve dtiglin adetleri ¢ok eksi devrin hatiralaridir. Bu adetle-
rin basinda exogamy yasasinin tatbik edildigi, cok 6ncelerdeki devirde
kabilenin genclerinin baska kabilelerin kizlarini kacirarak topluca evlen-
dikleri donemlerin hatirasidir. Esasen buttin Turk duginlerinde kiz ve
glveyi taraflar1 arasinda, sembolik olarak ‘savas’ve sonra ‘baris’ yapil-
dig1 tespit edilmektedir. Rus arastirmacilar: ‘Yakut diigiinlerinin bir baris
merasimini andirdigint’%9 soylerler. Kirgiz Turklerinin evlenme téreninde
‘Otko kirtiti’ yani ‘atese girme’ diye bir merasim vardir. Bu téren, digin-
den birka¢ gin sonra, gelinin akrabalarinin evinde yapilirdi. Bundan
sonra damat, artik gelinin akrabalarina yanasir ve onlardan kagmamaya
baslardi.!10 Kirgizlarda ‘kiz kuduruu’ denilen baska bir dtiglin adetine
gore de, bir digiinde damat fena ata binerek, iyi ata binmis olan kizi1 ko-
valarmis.!1! Tarkmen duginlerinde gelin, babasinin evinden c¢ikarilirken
kiz tarafiyla gelin alici arasinda ‘dalas’ denilen bir oyun oynanirmis. Bu
oyunda kiz tarafi kiz1 vermemek icin kendi tarafina ¢cekerken, erkek tara-
fi da almak icin kendi tarafina cekermis.!12 Tatarlarda ise damadin kizi
almasi, evden cikarmasi o derece zor olusmus ki, bazen damadin gelece-
gi kopra dahi yikilir, damat dévialar ve taslanirmis. Semerkant’ta yasa-
yan Ozbekler, damadi ucuna civi cakilmis oklavalarla déverlermis.!13 Bii-
tin bunlar cok eski dénemlerde klanlara mensup genclerin diger klanla-
ra mensup kizlari zorla kacirmasimnin hatiralaridir. Halbuki Ibn Fazlan
iclerinden gectigi Oguzlarin evlenme adetleriyle ilgili olarak:

“iglerinden biri digerinin kizini, kiz kardesini veya veldyeti altinda
bulunan bir kadini su kadar Harezm kumast karsitliginda ister. Basl-

104 Onlar birbirlerine kiz veristiler’, D.L.T II, 94.

105 Dyndr, kayin bulustu; kizlarini da birbirlerinden istediler’, D.L.T I, 110.

106 g K. Yudahin, a.g.e., c. II, s. 516.

107 ¥ K. Yudahin, a.g.e., c. II, s. 515.

108 K K. Yudahin, a.g.e.,c.1,s. 28.

109 Abdulkadir inan, Makaleler, c. 1, s. 345.

110 g K. Yudahin, a.g.e., c. II, s. 602; Gergekte Kirgizlarda delikanlilar, nisanh kizi, nisanh
delikanl sifatiyla ziyaret edebilir ve onunla geceleyebilirdi. a.g.e., c. II, s. 545.

111 ¥ K. Yudahin, a.g.e., c. II, s. 469.

112 G. Selcan Saghk, “Turkmen Dugiin Gelenegi”, Modern Tiirklik Arastwrmalan Dergisi, c.
3, Say1: 2, s. 77, Haziran 2006.

113 Culpan Zaripova Cetin, “Tatar Tirklerinin Diigin Gelenegi”, Modern Tiirkliik Arastirma-
lart Dergisi, c. 2, Say1: 3, s. 104, Eylul 2005.
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gt veliye verdikten sonra kizt alir, evine gétiiriir. Cok kere baslik de-
ve, hayvan veya baska bir sey olabilir. Velisi ile anlastigt basligt 6de-
meden hicbir kimse kadinla evlenemez. Bu meblag: édeyince cekin-
meden gelir, kadinin bulundugu eve girer. Babasin, anasvun ve kar-

deslerinin huzurunda onu alip gétiirtir. Onlar buna mani olmazlar”!14

diyor.

Daha gec¢ caglara mahsus olmakla beraber XII. asir muelliflerinden
Saraf ez-Zaman el Mervezinin dedigi gibi; “Ttirkler pek ¢ok cinslere, kabi-
lelere, oymaklara ayrilan biiytik bir millettir. Bir kismu sehirlerde ve kdy-
lerde, bir kismu bozkirlarda ve ¢éllerde otururlar.”’!5 Buna gére, muspet
haberler ataerkil ailenin en olgun safhasinda bulunan hakan ve yabgu-
larin karargahlar: cevresindeki boylara aittir. Diplomat ve tticcarlarin zi-
yaretgahlari olan Hakan ve Yabgularin karargahlari zamanina gore birer
kulttir merkezi islevi gérmusttir. Buralan strekli yabanci kulttiirlerin te-
sirlerine ac¢ik bulunmus, kultirlerin karigma alani veya bir ‘diffusion’
boélgesi olmustur. Bu cevrede bulunan boylar, asaletli boylar olup, mem-
leketin bel kemigi sayilmistir ki, bunlarda ‘dél alma’, ‘kadinin miisterek
mtilk olmast’ ve ‘zindy: makul bulma’ gibi adetleri cok eski devirlerde, ta-
rihin karanlik dehlizlerinde birakmislardir. Bunlarda ‘Punalua aile’ (pu-
nalua family) denilen evliligin izlerini gérmek mumkin degildir. Fakat,
ormanlik ve daglik boélgelerde ilkel yasama sartlarini hentiz degistireme-
mis bazi oymaklar son zamanlara kadar cok eski geleneklerinin izlerini
korumuslardir. Yani btiytik devlet kurmus Turkler ile daglar ve vadilerin
iclerinde kalmis, gelismemis Turk topluluklarinin folkloru arasinda bir
ayirim yapmak gereklidir. Turk toplumunun ve kadinliginin temizlik ve
iffeti hakkinda tarihi kaynaklarin verdigi haberlerle son ytizyillarda top-
lanan etnografik malzemeler arasindaki celiski de ancak bu sekilde izah
edilebilir. Diger yandan Turklerin namus ve ahlak anlayislari hakkindaki
muspet veya menfi haberler, hakkinda haber verilenden ziyade, haber
verenin nerede durdugu ile ilgili olmalidir. Folklorda gériilen ve yaygin
olmayan bazi geleneklere bakarak koklt ve buyuk bir milletin kaltart
hakkinda neticeler ¢ikarmak da dogru bir yaklasim degildir. Sonugcta
ailenin kurulmasini saglayan evlenme ve diugtn adetleri kultartin de-
vamliligini gésteren davranislardandir. Her toplumun kendine 6zgt gele-
nek ve gorenekleri evlenme ve digun sekillerine yansimistir. ‘At, avrat,
silah’ gibi kavramlar bu konuda Turk kaltirdntn boyutunu géstermek-
tedir.

114 jpn Fazlan Seyahatnamesi, s. 36.

115 jbn Fazlan Seyahatnamesi, (ilave), s. 99. Ayni hususta, Mesudi de ‘Aca’ib el Diinya’ adl
eserinde, Tiirklere gelince onlar Yafes’in neslinden gelirler ve bircok kollara aynlirlar. Bir kis-
mu sehirlerde ve kalelerde, bir kismu daglarda ve kirlarda ¢adirlar iginde otururlar.’ (a.g.e., s.
64-a’dan naklen Faza'il el Etrak, s. 32, not. 116, (haz. Ramazan Sesen), Ankara, 1988, ayni
muellif, aynm kaynaktan Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, s. 57) diyor.
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Cin kaynaklaria goére; M.O. III. asirda Hun htikiimdarlart muayyen
bir boydan evleniyorlardi. Buna gére aslinda Hunlarda karsilikli dtinur
olmak adeti caridir. Ctinkll, hep bir boydan kiz alma adeti muayyen bir
boya kiz verme, yani karsilikli kiz degistirme adetiyle baglidir. Hsti-pu ve
T’ang-hu boylar1 hakan kizlarinin verildikleri boylardir.11¢ Digsaridan ev-
lenme gelenekleri geregince, hakanlarin kiz aldiklar: aileler, Hun devleti
nezdinde Ustlin bir paye kazanmistir. Gék Turk yazitlarina goére, Goék
Turk hanedani ile Bati Gok Turkleri yani Turgisler diintir boylaridir. Ya-
zitlarda: “Ttirgis kaganka kizvmum artingii ulug tértin ali birtim. Ttirgis ka-
gan kizin ertingti ulug tortin oglina birtim... ertingti ulug tériin alt birtim”117
denir. Buradaki kagan herhalde Su-lu Kagan, oglu da Bilge Kaganin da-
mad1 T’ou-Ho-sien Ko olmalidir. Dede Korkut Oguzlarinda Dis Oguzlar ile
Ic Oguzlar birbirlerinin dintr boylaridir.

Manas Destani'nda, Manasin oglu Semetey’in nisanlis1 Ay C6rdk,
otuz kiz ve kirk erkekle guiresip, bas ¢ikiyor, agacin altinda kurulan bir
otagda eglence tertip edip, elbisesini bele kadar ac¢ip!!® peri carpmig gibi
salintyor, halkin hepsi dinlenmeye yatinca eglenceye dalip, kugu ‘kticti-
biit’ gibi bagiriyor, ‘kiidérd’ gibi titriyordu.!!® Buradaki otuz kiz birbirle-
riyle, kirk erkek de yine birbirleriyle emsal yani kurdastir.

Astk Pasazddenin; ‘Tevarih-i Al-i Osman’ adli eserinin yalnizca bir ye-
rinde, XIII. ve XIV. asir Anadolu’sunda buyuk ve mustakil teskilatlar
seklinde mevcudiyetlerinden bahsettigi, Gaziyan-t Rum, Abdalan-t Rum,
Ahiyan-t Rum ve hattd Bacwyan-t Rum eski ‘kurdaslik’ kurumunun teza-
hurtinden baska bir sey degildir.1?° Bu Bacwyan-t Rum teskilatinin basit
bir feminist kadinlar teskilati olarak degerlendirilmesi mimkin degil-
dir.121 Nitekim Turklerde hatunlarin maiyetinde, ok atmakta mahir, ath
kadin birlikleri bulunabiliyordu.!?? Dulkadirogullar1 beyligi hizmetinde
silahli 30.000 kadindan s6z edilir.123 1394-1427 yillar1 arasinda zorunlu
olarak Turkler ve Mogollar arasinda yasamis olan Avusturyali gezgin Jo-
hannes Schiltberger komutasinda doért bin savasci bakire olan savasci bir
Mogol kadindan s6z ediyor. Bu Tatar kadin ve yanindakiler savaslara ath
olarak katiliyor ve erkekler kadar gtizel ok atiyorlardi.'2* Hatta bazi Turk

116 Bahaeddin Ogel, Biiyiik Hun imparatorlugu Tarihi, c. 11, s. 198.
117 BK. K. 9 ve 10.

118 gkuirogun agimip-gogiislerini acarak’

119 Manas Destani, s. 325.

120 pyat Koprulti, Osmanlt Devletinin Kumlu§u, s. 93-94, Ankara, 1984; Sencer Divitcioglu,
Osmanlt Beyliginin Kurulusu, s. 44-54, Istanbul, 1996.

121 gelahattin D6glis, “Osmanli Devletinin Kurulusunda ki Milli Tesekkitil: Anadolu Ahileri
ve Anadolu Bacilar Teskilat1”, Ttirk Diinyast Tarih Kiiltiir Dergisi, Say1: 135, s. 15-23, Mart
1998; ayni muellif, “Baciyan-1 Rim (Anadolu Bacilar1 Teskilat1)”, Tirk Diinyast Tarih Kiiltiir
Dergisi, Say1: 170, s. 37-41, Subat 2001.

122 Emel Esin, Ttirk Ktiltir Tarihi (j;: Asya’daki Erken Safhalar), s. 7, Ankara, 1985.
123 Refet Yinang, Dulkadir Beyligi, s. 108, Ankara, 1989; Fuat Koépruli, a.g.e., s. 94.
124 Johannes Schiltberger, Tiirkler ve Tatarlar Arasinda, (gev. T. Akpinar), s. 97-98, Istanbul, 1995.
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cevrelerinde, evlenebilmek icin, muistakbel gelini, at kosturmakta, ok at-
makta ve gureste yenmek gerekiyor ve bu kolay sayilmiyordu. Muellifi-
miz Kasgarli; “Kiz birle kiiresme, kisrak birle yarisma”!?5 diye bir atasézt
nakleder. Dede Korkut Hikdayeleri'nde, Kam Ptire’niin Ogli Bamst Beyrek
Boyinda Beyrek ile Banu Cigcek’in nisanlanmalari:

“Kiz aydur: Mere yigit menum atunu kimse kigcdtigi yok, ohumi kimse
yardugt yok, imdi gel seniin ile gtires tutalum didi. Haman Beyrek at-
dan indi. Karvasduar, iki pehlivan olup bir birine sarmasdilar. Bey-
rek gétiiriir kizt yire urmak ister, kiz gétiirtir Beyregi yire urmak ister.
Beyrek bunaldi, aydur: Bu kiza bastlacak olur isem Kalin Oguz igin-
de basuma kaking ytiztime tohing iderler didi. Gayrete geldi, kavradt
kizun bagdamaswin aldi, emgeginden tutdi”126

seklinde anlatilir.

Yusuf Ziya Yériikanin verdigi bilgiye gore, eski Turklerde gortilen ve
genc kizlarin evlenecegi erkege gtires teklif etmesi seklinde tezahtir eden
bu olay bugtin Anadolu Yériuiklerinde ve tahtacilar arasinda hala yasa-
maktadir. Aymi glicte olan iki hayvan arasinda gerceklestirilen gtireslerin
en sasirtict olanlar1 bir kadin ve bir erkek arasinda yapilmaktadir. Bu
glreste erkegin kazanmis sayilabilmesi i¢in kadinin memesine dokun-
masi gerekirdi.!?”

M.0. 38 yilinda Cin ordularina kars: Talas Nehri boyunda istikbal ve
istiklal mucadelesi veren Ci-Ci Han’la birlikte sehit olan 1508 kisinin
arasinda herhalde Ci-Ci’nin kurdaslari da bulunuyordu.!?8 Gok-Turk
devletinin Cin hakimiyetine girmesini kabul edemeyen Tiirk Istiklal Tari-
hinin mtimtaz sahsiyeti Prens Kiir-Sad, 639 yilinda kirk kurdasiyla Cin
sarayini isgal etmisti.!2? flteris Kagan da 680 yilinda bagimsizlik hareke-
tine on yedi kurdasiyla birlikte girismisti. 1l Teris Kaganin bagimsizlik
hareketine girismesinden Kiil Tigin ve Bilge Kagan yazitlarinda bahsedil-
mektedir:

“Kangim kagan yiti yigirmi erin tastknus. Tasra yoriyur tiyin ki esi-
dip balikdak: tagiknus, tagdakt inmis, tirilip yitmis er bolnus. Tengri
kti¢ birtiik tigtin kangim kagan stisi bori teg ermis, yagist kony teg er-

125 «gizlq gtiresme, kisrakla yarnisma. Kizla gtiresme, ¢linkti kizlar kuvvetli olur, seni alt eder;

kisrakla yarisma, kisrak attan daha cevik, daha sigrayisl oldugundan seni yener” dedikten
sonra; ‘Bu, hakanlilardan bir kizin, gerdek gecesi Sultan Mes’ud’u ayagwyla dokunarak yiktigt
icin Hakanlilanin Sultan Mes’ut hakkinda séyledikleri bir sézdiir.” D.L.T I, 474 diye ilave eder.
126 Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitabt I, s. 123.

127 yysuf Ziya Yériikan, Anadolu’da Aleviler ve Tahtacilar, s. 298, Istanbul, 2006.

128 Bahaeddin Ogel, Biiyiik Hun Imparatorlugu Tarihi, c. 1I, s. 176; Bahaeddin Ogel, “Cici
Han”, Millt Kiilttir Dergisi, c. I, Say1: 10, s. 25-27, Ekim 1977; Salim Koca, “Ttrk Tarihinde
Istiklal Mticadeleleri Atattirk’te ‘Istiklal-i Tam’ Fikrinin Tarihi Temelleri”, Milli Ktiltiir Dergisi,
Say1: 42, s. 7, Ekim 1983.

129 jbrahim Kafesoglu, Trirk Milli Ktiltirt, s. 109.
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mis. llgerti kangaru siilep tirmis kubratmis, Kamag yiti yiiz er bol-

mus. 7130

Bu kurdaslar hareketine esasen Cin’de dogmus-bluytumus olan Bu-
yuk Vezir Tonyukuk da sonradan dahil olmustu: “Ida tasda kalmist kub-
ranmip yiti yiiz boldi. Iki tliigi atlg erti, bir iililgi yadag erti. Yiti yiiz kisig
uduzugma ulugt sad erti. Yaggt tidi. Yagmust ben ertim. ”131

Kurdaslik teskilatina mensup olanlar bir ictimada kahramanlik dere-
celerine gore ‘kuram’32 denen siralarina gore otururlardi. Ayn1 ‘kuram’da
oturanlara ‘kurdas’33 denirdi. Kurdaslarin ‘Kuram’ halinde kilic ve ka-
deh ile and icme merasimlerinin tasvirleri, Orta Asya’daki Turk beyleri-
nin saraylarinda dahi resmedilmistir.!3% Kurdaslar, mensup olduklar:
kurdaslik teskilatinin kiyafet sahasindaki bir gériintimu olan kemer (kur
> kursak > kusak) takma ve kullanmaya ictimai ve siyasi mevkii goster-
mesi bakimindan biytk énem vermistir. Turklerde ulu toylarda ve geli-
sigtizel toplantilarda herkesin oturacagi yerin belli olmasina ‘orun’35 de-
nirdi. Dede Korkut Oguzlarinin gazileri de Bayindir Han ile Kazan Han’in
ordasinda derece ve mertebelerine gore ‘kuram’ otururlardi. Hikayelerde
bu kurala uymayan sadece Usun Koca’nin bahadir, deld, yahsi yigit Ogl
Egrek'tir:

“Bigler bigi olan Kazan divanunda buna hi¢ kapu baca yog idi. Bigleri
basup Kazan éninde oturur idi. Kimseye iltifat eylemez idi. Meger ha-
num gine bir gtin bigleri basup oturicak, Ters Uzanus dirler idi Oguz-
da bir yigit var idi, aydur: Mere Usun Koca ogl bu oturan bigler her
biri oturdugu yiri kilicty ile etmegiy ile alupdur, mere sen bas nmu kes-
diin kan mu tékdtin a¢ mu toyurdun yalingcak mi tonatdun didi. ”136

Kurdaslar, kabileden birisinin yardima ihtiyact oldugunda, sifatini ve
kliinyesini soyledikten sonra “..cal kilicun yetistim” diyerek meydana ko-
suyorlar.137 Aslinda kirk yigit arasinda bir hiyerarsi ve rlitbe sirasi var-
dir. Ziya Gékalpin dedigine gore:

130 KT D. 11-12. B.K D. 10-11. “Babam kagan on yedi erle disart ¢iknus, Disan yiirtiyor di-
ye ses isitip sehirdeki daga ¢tknus, dagdaki inmis, toplanip yetmis er olmus. Tanrt kuvvet ver-
digi icin babam kaganin askeri kurt gibi imis, diismant koyun gibi imis. Doguya, batiyya asker
sevk edip toplanus, yignus. Hepsi yedi ytiz er olmus.”

131 T, 1. Tas. B. 4-5. “Ormanda tasta kalmus olani toplanp yedi yiiz oldu. ki kismu atly idi, bir
kismu yaya idi. Yedi ytiz kisiyi sevk eden btiytikleri sad idi. Katil dedi. Katilant ben idim.”

132 D LTI, 413.

133 pL.TI 218,

134 Emel Esin, ag.e.,s.7.

135 Abdulkadir inan, Makaleler, c. 1, s. 241 vd.

136 Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitabt I, 225.

137 Seyran Gayibov, “Kitab-1 Dede Korkut’taki ‘Tutsaklik’ Durumu Karsisinda Oguz’'un Tu-

tumu”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, c. 1/3, s. 131-152, Ilkbahar 2008; Ayni
makale muikerrer olarak, Turkish Studies, c. 3/2, s. 324-353, Ilkbahar 2008.
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“Bazi Ttirk kabilelerinde resmi drgtitiin disinda serbest ve ayrt bir
serdarlik 6rgtitii vardir. Serdar unvamini, eylemleri ile kazanmis olan
bu dogal kumandanlar, secilerek, kendi kendine yetisir ve is gortir-
lerdi. Serdarlardan biri, cadirin éntine bayrak dikince, bunu gérenler,
yeni bir akina cagrildiklarint anlardi. Akina katilmak isteyenler, ser-
dara basvurarak toplanma vaktini égrenirlerdi. Toplanma gtintinde
birlesilerek nasil hareket edilecegine karar verilirdi. Yaradilistan kah-
raman olan serdarlara alp, alpagut ve koca adlar verilirdi. Devlet dé-
neminde bunlar ordulann ¢ekirdegini olusturmuslardur.”138

Gok Turk yazitlarina goére, serbest Kurdaslhik teskilatinin reisi iken
‘Baga Tarkan = geng yigit’ unvanini tasiyan bu reisler, resmi otoriteye ta-
bi olduktan sonra ‘Boyla Tarkan = Boylarin yigidi’ unvani aliyorlar, hatta
kabiliyetlerine goére Bas-vezirlik vazifesine kadar yukselebiliyorlardi.!s®
Tuark gocebe devletlerinin kurulusu hakkinda Radloff en iyi sekilde su
aciklamayi yapmaktadir:

“Htir gbgebelerde, oymaklara tabi tali tesekktillerin daimi tahavviilii
halka hayat gticti saglar. Stirekli catismalar, kesintisiz kavgalara
mitincer olur. Bir kabile dagildigt zaman parcalari, kuvvetlenme yo-
lunda olan baska kabileye katildiklart i¢cin, cemiyet hayatt tizerinde
kétii tesirleri sezilmez. Bir kabile savaslar sirasinda btiytik niifuz ka-
zanirsa, o kabilenin reisi, mensup oldugu kabilenin yardimu ile btitiin
kavmin basbugu olur. Ciinkii Ttrklerde, savasta ve avda tstiinliik
bir ‘kut’ tezahltirii saylyor, kazananin kut sahibi oldugu; yenilenin
ve hatta élenin ‘kut’ sahibine tabi oldugu kabul ediliyordu. Kut sahi-
binin temel vazifesi a¢ halkini doyurmak, ¢iplak halkuvu da giydir-
mektir. Basbug tebaasint ganimetler ve toprak miilkii ile doyurdugu
nispetle, hiikitim stirmede miistakil olur ve idaresi altinda birlestirdigi

devlet de btiytidiikce btiytir.”140

138 Ziya Gokalp, Tirk Uygarligi Tarihi, s. 294.

139 T.1. Tas Bat1 1. satirda; “Bilge Tonyukuk ben éziim” denildikten sonra ayni tag ayni yti-
zlin 6-7. satirindaki; “Bilge Tunyukuk Boyla Baga Tarkan birle Il-teris Kagan boluyin” ctimle-
si baska turlti anlasilmaya musait degildir. Bu konuda bkz. Saadettin Gomeg, “Boyla ve Ba-
ga Unvanr’, O.D.U. Sosyal Bilimler Enstitiisti Sosyal Bilimler Arastirmalar. Dergisi, c. 1, Say1:
I, 2010. Yenisey yaztlarindan Suci E. 47 olarak tanimlanan yazitin ikinci satirina gore,
“Boyla Kutlug Yargan”, takip eden satira gére Kutlug Baga Tarkan'm ‘Oge Buyruk’udur. ‘La’
Turkee’de cogul ekidir. Bkz. Aysu Ata, “Ttrk Dillerinde ‘La’ Cokluk Eki”, International Jour-
nal of Central Asian Studies, c. 13, s. 89-99, 2009. Buna gére Gok Turklerin buiytik vezirinin
tasidigl unvanlar sirasiyla; “Tarkan, Baga, Boyla, Tonyukuk, Bilge”dir. Bazi unvanlarin sade-
ce Gok Turklerde goruldtgtine taaccliip etmemek gerekir. Nihayet Ttrk’ milli adini da ilk ve
son kez kendileri kullanmiglardir. Kasgarli'nin dedigine goére, bunlardan Tarkan’ unvani Ar-
guca olup ‘bey’ (D.L.T I, 436) demektir. ‘Baga’ unvani ise ¢cok daha sonralari ortaya ¢ikan
‘cebe’ unvani olup, ‘sildhsor’ anlamina gelmistir. B.K.G. 13-14. satirlara gore, Apa Tarkan
ile Taman Tarkan da 6nde gelen burokratlardandir. Tonyukuk hk. bkz. Jaechun Jeong, “GOk-
tirk Tarihinde Bilge Tonyukuk Kimdir?”, Ttirk Dtinyast Tarih Kiiltiir Dergisi, Say1: 134, s. 11-
12, Subat 1998; Mehmet Atesoglu, “Turk Tarihinin Dontim Noktasinda Buytik Bir Kurtarici
Bilge Tonyukuk”, Ttirk Diinyast Tarih Kiiltiir Dergisi, Say1: 164, s. 14-19, Agustos 2000.

140 1, Rasonyi, Tarihte Tirkliik, s. 58.
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Bu bakimdan son Turk Kurtulus Savasindan 6nce isgale ugrayan
bolgelerdeki genclerin kendiliginden harekete gecerek, Kuva-i Milliye ve
Hareket-i Milliye Teskilatlari’ni olusturmasi cok eski bir yasitlar teskilat
olan ‘kurdaslik’ kurumunun tezahuira olarak gértlebilir.

Sosyal bir kurum olan ‘sagdiclik’#! XIX. asrin ilk yarilarindan itiba-
ren yerini yalnizca askeri alana mahsus olmak Uzere ‘dermek, toplamak’
anlamindaki ‘ter’den!4? gelen ‘tertiplik’ teskilatina birakmis gbériintiyor.
Bu ‘tertip’ s6zli, Sultan II. Mahmut zamaninda teskil olunan ‘Asakir-i
Mansure-i Muhammediyye’de askeri kit’a yerinde kullanilmistir. Sonra-
dan yapilan askeri teskilatlarda da bu tabir kullanilmistir.143

‘Capul’ (placka) ve ‘cete’ kelimeleri dilimize Bulgarcadan gecen keli-
melerdir.14+ Ozellikle Bati Anadolu’da gérilen Efelik ve Zeybeklik teski-
latlari, mahallelerde yasit gencler arasinda gelisen cetelesmeler ile Orta-
o6gretim ve Yuksekodgretim Kurumlarindaki égrencilerin bir durum karsi-
sinda hemen gruplasivermelerinin tarihsel sebeplerinin ‘kurdaslik’ kuru-
muna dayandig1 distintlebilir. Turk diinyasinda ve Anadolu’nun her ya-
ninda goérulen yigitbasuik, bekarbasilik ve sagdichik kurumlar1 da kay-
naklarini kurdaslik kurumundan almistir.

Kaynaklar

Aksoy, Mustafa, “Tturkler’de At Kulttirti ve Kimiz”, Ttirk Diinyast Tarih Kiiltiir Dergisi, Sa-
yi: 142, s. 38-44, Ekim 1998.

Aksoy, Mustafa, “Turk Adi, Turk Damgalar1 ve Hali-Kilim Tarihi”, Ttirk Dtinyast Tarih
Ktiltiir Dergisi, Say1: 188, s. 37-41, Agustos 2002.

Arat, Resid Rahmeti, Eski Ttirk Siiri, Ankara, 1991.

Argac, Nuri, “Kilimlerde Oguz Boylarinin Ongunlar1”, Ttrk Diinyast Tarih Ktiltiir Dergisi,
Say1: 243, s. 40-42, Mart 2007.

Argac, Nuri, “Kilimlerde Oguz Boy Ongunlari ve Strtimleri”, Tiirk Diinyast Arastirmalart
Dergisi (Prof. Dr. Oktay Aslanapa Armagany), Say1: 183, s. 617-632, Kasim-Aralik 2009.

Arik, Durmus, “Kirgizlar’da Kurban Fenomeni”, A.U. llahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 46, Sa-
y1: 1, 2005.

Ata, Aysu, “Turk Dillerinde ‘La’ Cokluk Eki”, International Journal of Central Asian Studi-
es, c. 13, s. 89-99, 2009.

141 <Sagdichk’, sosyal bir kurum olarak tamimland: ise de, ‘sagdic’ kelimesi ‘hesap’ demek
olduguna gore, ‘sagdiclik’ iktisadi bir kurum olarak, ‘kazancta istirak halinde olmak’ anla-
mina da gelmelidir. Diger yandan ‘sag’; ‘hububat élgegi’ ve ‘stitii sagulan stirt’, ‘das > dis =
dig’ istirak eki olduguna gore ‘sagdiclik’ kelimesi yaylac: ve ekinciler icin “rtinde istirak ha-
linde olmak’ demektir. Bu bakimdan ‘savdi¢’ kelimesinin ‘sepet, sele’ (D.L.T I, 173, 455),
‘sugdi¢’ kelimesinin ise; ‘kisin swra ile dostlar arasinda yapilan sélen, gezek ziyareti’ (D.L.T I,
455) anlamina gelmis olmas1 manidardir. Demek ki, ‘sagdiclik’ mecazen; ‘gelir ve giderin ay-
i sepette olmast, ayrnu stirtintin stittinden, aym tarlamn triintinden yararlanma ve aynt soh-
bet halkasinda bulunma’ anlamina gelmistir. Ahmet Bican Ercilasun, $ > ¢ ses degisimiyle il-
gili olarak, “-Mag¢ -Me¢ Eki Uzerine” adli makalesinde: “Buradaki ikinci ses hadisesi -s > -¢ de-
gismesidir ki ‘stitlii as’ ile ‘gtllii as’ sifat tamlamalarnindan meydana gelen ‘stitlag’ ve ‘gtillag’
kelimelerinde gériilmektedir” diyor. Bkz. Ahmet Bican Ercilasun, “-Mag¢ -Me¢ Eki Uzerine”,
Makaleler, s. 353, Ak¢ag Yay., Ankara, 2007.

142 p 1T II, 39; III, 181.
143 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanl Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézltigii, c. 111, s. 471, Istan-
bul, 1983.

144 Hasan Eren, “Bulgarlar ve Turk Dili”, Bulgaristan’da Ttirk Varligi Seminer Bildirileri, s. 9,
TTK, Ankara, 1985.



ADEM AYDEMIR / ESKI BiR YASITLAR TESKILATI OLAN ‘KURDASLIK’ 23

Atesoglu, Mehmet, “Ttirk Tarihinin Déntim Noktasinda Buytk Bir Kurtaric: Bilge Tonyu-
kuk”, Ttirk Dtinyast Tarih Kiiltiir Dergisi, Say1: 164, s. 14-19, Agustos 2000.

Aydemir, Adem, Islamiyet Oncesi Tiirk Toplumu’na Erotik Bakis (Kadin-Aile-Toplum), Bali-
kesir, 2008.

Aydemir, Adem, “Turk Folklorunda Nisanlanma ve Evlilik Semboltl Olarak; ‘Gerdanlik,
Kupe ve Yuzuk”, Ttirk Diinyast Tarih Kiiltiir Dergisi, Say1: 282, Haziran 2010.

Aytac¢, Ahmet, “Konya Yoresi Hali ve Kilim Dokumalarinda Yildiz Yanis1”, Tiirk Diinyast
Tarih Ktiltir Dergisi, Say1: 210, s. 28-31, Haziran 2004.

Babur, Vekayi II, (haz. Resid Rahmeti Arat), Ankara, 1987.

Barthold, V.V., Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, (cev. H.D. Yildiz), Ankara, 1990.

Barthold, V.V., Orta Asya Tiirk Tarihi Hakkinda Dersler, (haz. Ismail Aka-Kazim Yasar
Kopraman), Ankara, 2006.

Barthold, V.V., Ttirk-Mogol Uluslart Tarihi, (cev. H. Eren), Ankara, 2006.

Bayat, Fuzuli, Tiirk Mitolojik Sistemi, c. I-II, Istanbul, 2007.

Caferoglu, Ahmet, “Erkisi ve Hatun Kisi Niyyetine”, Necati Lugal Armagani, Ankara, 1968.

Caferoglu, Ahmet, Eski Uygur Tiirkcesi Sézliigii, Istanbul, 1993.

Cagatay, Saadet Sakir, “Uygurca ve Eski Osmanlicada Instrumental-°n”, A.U.D.T.C.F.
Dergisi, Say1: 3, s. 96, 1943.

Cagatay, Saadet, “Ttirkcede ‘Kadin’ icin Kullanilan Sézler”, Tiirk Dili Arastrmalar: Yuligr-
Belleten 1962, s. 13-49, TDK Yay., Ankara, 1963.

Cetin, Culpan Zaripova, “Tatar Turklerinin Dtgtin Gelenegi”, Modern Ttirkliik Arastirma-
lart Dergisi, c. 2, Say1: 3, Eylul 2005.

Deer, Jozsef, “Istep Kultiird”, A.U.D.T.C.F. Dergisi, (cev. Serif Bastav), c. 12, Say: 1-2, 1954.

Divanii Lugat-It-Ttirk, (cev. Besim Atalay), Ankara, 2006.

Divitgioglu, Sencer, Osmanlt Beyliginin Kurulusu, Istanbul, 1996.

Donuk, Abdtlkadir, Eski Tiirk Devletlerinde Idari-Askeri Unvan ve Terimler, TDAV Yay.,
Istanbul, 1988.

Dégls, Selahattin, “Osmanli Devletinin Kurulusunda Iki Milli Tesekktil: Anadolu Ahileri ve
Anadolu Bacilar: Teskilat1”, Ttirk Diinyast Tarih Kultiir Dergisi, Say1: 135, s. 15-23, Mart 1998.

Dogus, Selahattin, “Baciyan-1 Ram (Anadolu Bacilar: Teskilati)”, Ttirk Diinyast Tarih Kiil-
tiir Dergisi, Say1: 170, s. 37-41, Subat 2001.

Durbilmez, Bayram, “Kirim Turk Halk Anlatilarinda Say: Simgeciligi”, Milli Folklor, Yil:
19, Say1: 76, 2007.

Eberhard, Wolfram, “Eski Cin Kultiirti ve Ttrkler”, (ikbal Berk), A.U.D.T.C.F. Dergisi, Sa-
yi: 4, 1943.

Eberhard, Wolfram, Cin Tarihi, Ankara, 1995.

Eberhard, Wolfram, Cin’in Simal Komsulari, Ankara, 1996.

el Cahiz, Faza’il el Etrak, (haz. Ramazan Sesen), Ankara, 1988.

Ercilasun, Ahmet Bican, “-Mag¢ -Meg¢ Eki Uzerine”, Makaleler, Ak¢ag Yay., Ankara, 2007.

Eren, Hasan, “Bulgarlar ve Turk Dili”, Bulgaristan’da Ttirk Varligi Seminer Bildirileri, TTK
Yay., Ankara, 1985.

Ergin, Muharrem, Orhun Abideleri, Istanbul, 2005.

Ergin, Muharrem, Dede Korkut Kitabt I, TDK Yay., 2008.

Erol, Mehmet, “Ttirk Dlinyasinda ‘Kiz Kalesi’ Adlandirmalarinin Kaynag: ve Bunlara Dair
Anlatilan Efsanelerin Tesekkuilti Uzerine”, Milli Folklor, Say1: 65, s. 73-83, Yil: 17, 2005.

Ersahin, Seyfettin, “Kirgizlarin islamlasmasi Uzerine Bazi Miilahazalar”, A.U. llahiyat Fa-
ktiltesi Dergisi, c. 39.

Esin, Emel, Tiirk Kiiltir Tarihi (Ic Asya’daki Erken Safhalar), Ankara, 1985.

Gayibov, Seyran, “Kitab-1 Dede Korkut'taki ‘Tutsaklik’ Durumu Karsisinda Oguz’un Tu-
tumu”, Uluslararast Sosyal Arastrmalar Dergisi, c. 1/3, s. 131-152, Ilkbahar 2008; Ayni
makale muikerrer olarak, Turkish Studies, c. 3/2, s. 324-353, Ilkbahar 2008.

Gokalp, Ziya, Tiirk Uygarligi Tarihi, (haz. Yusuf Cotukséken), Istanbul, 1991.

Gokyay, O.S., “Hanname”, Necati Lugal Armagani, Ankara, 1968.

Goémeg, Saadettin, “Boyla ve Baga Unvani”, ODU Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilim-
ler Arastirmalar Dergisi, c. 1, Say1: I, 2010.

Gulensoy, Baybars, “Halilarimiza, Kilimlerimize, Oymalarimiza, Yazmalarimiza Sinmis
Tarihi Turk Damgalarinin Estetik ve Grafik Acidan Degerlendirilmesi”, Ttirk Diinyast Tarih
Ktiltiir Dergisi, Say1: 77, s. 21-24, Mayis 1993.



24 TURK DUNYASI ARASTIRMALARI

Guiveng, Ahmet Ozglir, “Kirk Sayisinin Halk Edebiyat: Urtinlerinde Kullanimi Uzerine Bir
Inceleme”, A.U. Tiirkiyat Arastirmalar Enstitisii Dergisi, Say1: 41, Erzurum, 2009.

Ibn Fazlan Seyahatnamesi, (haz. Ramazan Sesen), Istanbul, 1995.

Inan, Abdulkadir, “Gécebe Tiirk Boylarinda Evlatlik Miesseseleriyle Ilgili Gelenekler”,
A.U.D.T.C.F. Dergisi, c. VI, Say1: 3, Mayis-Haziran 1948.

inan, Abdulkadir, Makaleler ve Incelemeler, c. I, Ankara, 1998.

inan, Abdtilkadir, Makaleler ve Incelemeler, c. I, Ankara, 1998.

Islam Ansiklopedisi, “Turkler”, M.E.B Yay., c. 12/IL.

Jeong, Jaehun, “Gokturk Tarihinde Bilge Tonyukuk Kimdir?”, Tiirk Dtinyast Tarih Kultir
Dergisi, Say1: 134, s. 11-12, Subat 1998.

Kafesoglu, Ibrahim, Trirk Milli Kiiltiirti, istanbul, 2005.

Kalafat, Yasar, “Nokus (Kirk Kiz Destani) Sempozyumu ve Karakalpak Tirk Halk Inang-
lar1”, Ttirk Diinyast Arastirmalart Dergisi, Say1: 126, Haziran 2000.

Koca, Salim, “Ttirk Tarihinde Istiklal Mticadeleleri Atattirk’te dstiklal-i Tam’ Fikrinin Ta-
rihi Temelleri”, Millt Kiilttir Dergisi, Say1: 42, Ekim 1983.

Koéprulu, Fuat, Osmanlt Devletinin Kurulusu, Ankara, 1984.

Manas Destani, (haz. Tuncer Gelensoy), Akcay Yay., Ankara, 2002.

Necip, E.N., Yeni Uygur Tiirkcesi S6zligii, (cev. Iklil Kurban), Ankara, 1995.

Oguz Destan, (haz. Z.V. Togan), Istanbul, 1982.

Ogel, Bahaeddin, “Cici Han”, Milli Kiiltiir Dergisi, c. I, Say1: 10, s. 25-27, Ekim 1977.

Ogel, Bahaeddin, Tiirk Kiiltiirtiniin Gelisme Caglar, Kémen Yay., Ankara, 1979.

Ogel, Bahaeddin, Biiyiik Hun fmparatorlug’u Tarihi, c. I-1I, Ankara, 1981.

Ogel, Bahaeddin, Tiirk Kiiltiir Tarihi, Ankara, 1984.

Ogel, Bahaeddin, Tiirk Mitolojisi I, Ankara, 1998.

Ozerdim, Muhadderen, “M.S. IV.-V.nci Yuzyillarda Cin’in Kuzeyinde Hanedan Kuran
Turklerin Siirleri”, A.U.D.T.C.F. Dergisi, c. 13, Say1: 3, 1955.

Pakalin, Mehmet Zeki, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézliigt, c. 1II, Istanbul,
1983.

Radoff, W., Sibirya’dan II, (cev. Ahmet Temir), Ankara, 1956.

Rasonyi, L., “Sekeller ve Adlarinin Mensei”, Ttirk Kiilttirti Dergisi, Yil: X, Say1: 113, Mart
1972.

Rasonyi, L., Tarihte Ttirkliik, TKAE Yay., Ankara, 1996.

Saglik, G. Selcan, “Turkmen DUgun Gelenegi”, Modern Tiirkliik Arastrmalart Dergisi, c.
3, Say1: 2, Haziran 2006.

Schiltberger, Johannes, Tiirkler ve Tatarlar Arasinda, (¢ev. T. Akpinar), Istanbul, 1995.

Sevindik, Huseyin, “Akcadren ve Yesiloz (Nevsehir) Koylerindeki Dogum Geleneginin
Halkbilimsel Acidan incelenmesi”, I Tiirk Halk Kiiltiirti Arastirma Sonuglart Sempozyum Bil-
dirileri II, Ankara, 1996.

Sis, Nesrin, “Kadinla Ilgili Tirkmen Atasézleri ve Deyimleri”, E.U. Tiirk Diinyast Inceleme-
leri Dergisi, c. VII, Say1: 2, s. 163-172, Izmir, 2007.

Stimer, Faruk, “Oguzlara Ait Destani Mahiyetde Eserler”, A.U.D.T.C.F. Dergisi, c. 17, Sa-
y1: 3-4, 1959.

Stimer, Faruk, Oguzlar, TDAV Yay., Istanbul, 1999.

Sahin, Sayan Ulusan, “Tirk Kalttirtinde At Arabasi”, Bilig, Sayi: 32, Kis 2005.

Sesen, Ramazan, Islam Cografyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, Ankara, 1985.

Tarama So6zligt, c. IV, Ankara, 1996.

Tasagil, Ahmet, Cin Kaynaklarina Gére Eski Ttirk Boylari, Ankara, 2004.

Tulticl, Stleyman, “Divanti Lagat-it-Turk’te ‘Kadin’ I¢cin Kullanilan Sézler”, Ttirk Diinya-
st Arastirmalart Dergisi, Say1: 16, s. 117-136, Subat 1982.

Tiltict, Stleyman, “lbn Miithenna SézItigh ve Bu Sozliikte ‘Kadin’ ve ‘Kadin Akrabalik
Adlary’ i¢in Kullanilan Sézler”, A.U. Tiirkiyat Arastrmalart Enstitiisti Dergisi, Say1: 2, s. 155-
165, 1995.

Yinang, Refet, Dulkadir Beyligi, Ankara, 1989.

Yérikan, Yusuf Ziya, Anadolu’da Aleviler ve Tahtacilar, istanbul, 2006.

Yudahin, K.K., Kirgiz Sézligi, c. I-1I, TDK Yay., Ankara, 1998.

Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, (cev. Resid Rahmeti Arat), Istanbul, 2006.

Zekiyev, M.Z., “Miserler, Baskurtlar ve Dilleri”, (Tatar Turkcesinden Aktaran: Mustafa
Toker), S.U. Tiirkiyat Arastrmalart Dergisi, Say1: 19, Bahar 2006.



