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Ebu’l-Leys Semerkandi Tefsirinin
Tiirkge Terciimesi Ugerine

On Turkish Translation of Abu’l-Layth al-Samarkandi’s Quran

Commentary
Abdiilbaki CETIN®

OZET
Ebu’l-Leys es-Semerkandf tefsirinin 15. yiizyilda Anadolu’da Ahmed-i Dai, [bn Arabgah ve
Ebu’l-Fazl Musa el-Iznik tarafindan ayr1 ayr: Tiirkceye terciime edildigi kabul edilmektedir.
Musa el-Izniki'nin ayni zamanda Hazin-i Bagdadi'nin Liibabii't-te’vil fi Ma'ani’t-tenzil ini
Tiirkgeye Enfesii’l-cevihir adwyla terciime ettigi de iddia edilir. Bu arastirmada varilan sonug
sudur: Musa el-Izniki, Ebu’l-Leys es-Semerkandi ve Hizin-i Bagdadi tefsirlerini ayri ayri
Tiirkceye cevirmistir. Enfesii’l-cevhir, [zniki'nin Ebu’l-Leys es-Semerkandj tefsiri terciimesi-
ne verdigi isimdir. [bn Arabsah ise, [zniki'nin terciimesini kisaltmgtir. Ahmed-i Dai’ye izafe
edilen “Terciime-i Tefsir-i Ebu’l-Leys es-Semerkandi” ise [zniki'nin Enfesil’l-cevahir inin
niishalaridur.
L]
ANAHTAR KELIMELER
Ebu’l-Leys es-Semerkandi, Ibn Arabsah, Musa Izniki, Ahmed-i Dai, Tefsir, Terciime,
Eski Anadolu Tiirkgesi.
L]
ABSTRACT
It is claimed that Abu’l-Layth al-Samarkandi’s Qur’dn commentary has been translated
into Turkish, in the 15t century, by Ahmed-i Dai, Ibn Arabshah and Musa al-Izniki
separately. It is claimed too that Musa al-Izniki has translated Khazin-i Bagdadi’s Lubab al-
ta’vil fi Ma’ani al-tanzil under the title Anfas al-Djawihir into Turkish. This article
demonstrates that Musa al-Izniki has translated Khazin-i Bagdadi’s Lubab al-ta’vil fi Ma’ani
al-tanzil and Abu’l-Layth al-Samarkandi’s Qur’dn commentary (Tafstr al-Qur’an) into
Turkish separately. He has translated Abu’l-Layth al-Samarkandi’s Qur’dn commentary
under the title Anfas al-Djawdhir. Anfas al-Djawdhir has been shortened by Ibn Arabshah.
Translation of Abu’l-Layth al-Samarkandi’s Qur’dn commentary, attributed to Ahmed-i Dai,
is a copy of Izniki’s Anfas al-Djawdhir.
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GIRIS

Ebu’l-Leys es-Semerkandi’'nin Tefsirii Ebi’l-Leys! ismiyle bilinen Arapga
tefsirinin miladi 15. ytizyilin ilk yarisinda Anadolu’da tig kisi tarafindan Tiirk-
ceye ti¢ kez cevrildigi ileri siiriilmektedir:2

! Kesfii 'z-zuniin (Istanbul baskisi) 1, 441; (Leipzig baskist) II, 352, Nr. 3209; GAL, 1, 196 (“Tafsir al-
Quran’ adiyla).

GAS, 1, 445-6; “Ebiil Leys tefsiri’nin baglica li¢ zat tarafindan terceme edilmis oldugu ileri siiriilmekte-
dir. Vefat tarihleri i‘tibari ile bunlarin en eskifsi] Ahmed-i Da‘T’dir. Sonra 833 de oldiigii séylenilen
Ebiil Fazl Musa ibn-i Haci Hiiseyin ibn-i Isa el Izniki dir. Ugiinciisii de onun mu’asit olan Ibn-i
Arabsahdir” diyen Ertaylan, tetkikleri neticesinde {zniki’nin SemerkandT tefsiri tercemesine rastlayama-
dignt belirtir. (1smail Hikmet Ertaylan, 7iirk Edebiyati Ornekleri VII, Ahmed-i Da’i, Ha wyat1 ve Eserleri,
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 1952, s. 140); “Tiirk alimlerinden ligtii bu
tefsiri Tiirkceye cevirmistir: Ibn Arabsah lakabiyla tanmnnus Sihab Ahmed b. Muhammed (61. 854 h.),
Dar mahlasiyla taninmis Ahmed b. Abdullah el-Karamani el-Hanef7 (61. 810 ya da 820 h.) ve Musa b.
Hacr Hiiseyin el-Iznikt (61. 833 h.) (Fihrisii 'I-mahtatati t-Tiirkiyyeti 'I-Osmaniyye, [Kahire], 1987, C. 1,
s. 187, 4. dipnot); “Bu tefsirin ii¢ ayri zat tarafindan yapildigi bilinen Osmanli donemi Tlirkgesine ait
terciimeleri de mevcuttur. Bunlar: a) Ahmed Ibn Muhammed Ibn Arabsah el-Hanefi'nin yaptigi
tercemek b) Ebu’l-Fadl Musa el-Izniki nin tercemesik c¢) Ahmed ed-Da’i’nin tercemesi” (Ishak Yazici,
Ebu’l-Leys es-Semerkandi, Hayati, Eserleri ve Tefsirdeki Metodu, Atatiirk Universitesi Islami ilimler
Fakiiltesi (Yayimlanmamig Doktora Tezi), Erzurum, 1982, s. 117; ayrica bkz. a.mlf., “Ebu’l-Leys es-
Semerkandi’nin Tefsirinin Baz1 Hususiyetleri” Misa b. Haci Hiiseyin Izniki, Ebu’l-Leys es-Semerkandr
Tefsirinin Terciimesi, Istanbul, 1983, C. 2, s. 5. (Yazici, daha sonra “Tefsiru Ebi’l-Leys Tercemeleri
Hakkinda Kisa Bir Arastirma” (Ondokuz Mayis Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 6, Samsun,
1992, s. 79-83) baghikli makalesinde Ebu’I-Leys tefsirinin Istanbul kiitiiphanelerinde soz konusu ti¢ mii-
tercim adina kayitl bulunan niishalari iizerinde yaptigi arastirma sonucunda, bu niishalarin birbirinin
aynisi oldugu sonunca ulastigini ve bu terciimenin “biiyiik bir ihtimalle” Ahmed-i Dar’ye ait olabilecegi
kanaaine vardigini belirtir. a.mlf., agm. s. 79-80); “Eser XV. asurda Tiirkge 'ye ii¢ defa terciime edilmis-
tir. Bunlardan birincisi Misa b. Haci Hiiseyn el-Izniki'nin terciimesidirk Ikincisi Ahmed-i Dai’nin
Umurbey adma yaptigi terciimedirk Ugiinciisii Sihabeddin Ahmed b. Muhammed b. Arabsah’in tercii-
mesidir.” (Ramazan Sesen, “Onbesinci Yiizyilda Tiirkceye Terciimeler” X7 Tiirk Tarih Kongresi (An-
kara,: 5-9 Eyliil 1990) Kongreye Sunulan Bildiriler, Ankara, 1994, C. 111, s. 913). Ayrica bkz. amlf.,
“flk Osmanli Alimleri ve Yazdiklari Eserler”, Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi 7iirk/iik
Aragtirmalarr Dergisi, S. 12, Istanbul, Eyliil, 2002, s. 278 (Ahmed-i Dai), s. 279 (Musa b. Hac1 Hiiseyin
el-izniki), s. 282 (ibn Arabsah); “XV. yiizyilda Ebu’l-Leys Semerkandr'nin (0l. 373/983) tefsirinin
Tiirkceye aktarilmasi icin yogun faaliyetler vardir. Bunlardan iic ismi zikretmek gerekir: 1-Ahmed-i
Daik 2-Musa Ibn Haci Hiiseyin Iznikik 3-Ahmet b. Arabsah.” (Mustafa Kara, “XIV. ve XV. Yiizyillarda
Osmanli Toplumunu Besleyen Tiirkce Kitaplar”, [s/ami Arastirmalar, C. 12, S. 2, Ankara, 1999, s. 132;
a.mlf., ayn1 makale: Uludag Universitesi IYa‘/H}/at Fakiiltesi Dergisi, C. 8, S. 8, Bursa, 1999, s. 33); “Bu
tefsiri mufassal olarak terciime eden ilk miitercim Ahmed-i Dai 'dirk Eser, daha sonraki yillarda kismi
ihtisarlarla hem Musa el-Izniki, hem de Ibn Arabsah tarafindan terciime edilmistir.” Ziya Demir, Os-
manli Miifessirleri ve Tefsir Calismalar -Kurulustan X/XVI. Asrin Sonuna Kadar-, Marmara Universite-
si, Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayimlanmamig Doktora Tezi), Istanbul, 1994, s. 481. Baskist: a.mif.,
XIIL-XVI y.y. Arasi Osmanli Miifessirleri, Ensar Nesriyat, Istanbul, 2007, s. 477); Ebu’l-Leys es-
SemerkandT’nin tefsirinin “7iirkge terciimeleri igerisinde Ulgii sohret yapmustir” Xi, bunlar “Ahmed-i
Dai’nin terciimesi”, Misa Izniki nin terciimesi”ve “Ibn Arabgsah’in terciimesi’dir (Abdulhamit Birigik,
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1. Ahmed-i Dat (6l. 1421’den sonra)?

2. Ebu’l-Fazl Musa b. Hac1 Hiiseyin b. Isa el-izniki (61. 1434?)4

3. Ibn Arabsah (6. 1450-1)

Ayni dénemde yasamis bu ii¢ bilgini, ayn1 eseri ayr1 ayr1 terciime etmeye

sevk eden ne idi?!

Ortada gercekten bu ti¢ kisiye izafe edilebilecek birbirinden farkl tig ter-

ciime var midir?

Arastirmacilar hangi terclimeleri kime, ni¢in izafe etmektedirler?
Bu yazida bu sorularin cevabini bulmaya calisacagiz.
Ebu’l-Leys es-Semerkandi Tefsiri Terciimesi Kimindir?

Kesfii'z-zuntin'da Ebu’l-Leys es-Semerkandi tefsirinin Tiirkgeye Ibn

Arabgah tarafindan gevrildigi kayith iken® Izniki ve Ahmed-i DAl tarafindan

cevrildigine dair herhangi bir kayit yoktur.

Bursa, Istanbul, Kahire ve Berlin kiitiiphanelerindeki baz tefsir terciimele-

rini inceleyen Joseph Schacht?, kiitiiphane kataloglarinda Ebu’l-Leys tefsiri ter-

o o u R oW

“Osmanlica Tefsir Terciimeleri ve Hiiseyin Vaiz-i Kasifi'nin Mevahib-i Aliyye’si” Islamr Arastrmalar,
C. 17, S. 1, Ankara, 2004, s. 55-56). Ayrica bkz. Muhammed Abay, Osmani/i Donemi Miifessirleri, Ulu-
dag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi), Bursa, 1992, s. 83-
84; a.mlf., “Osmanli Doneminde Yazilan Tefsir ile Hgili Eserler Bibliyografyasi” Divan, C. 1, S. 6, Is-
tanbul, 1999, s. 260, Nr. 27 (Ahmed-i Dai), s. 276, Nr. 185 (Ibn Arabsah), s. 288, Nr. 299 (Musa IznikT).

Osmanli Miiellifleri, 11, 172.

Osmanli Miiellifleri, 11, 14.

Kesfii 'z-zuniin (Istanbul baskisi) I, 441, (Leipzig baskisi) 11, 352, Nr. 3209; Hediyye1, 130.

Kesftii 'z-zuniin (istanbul baskist) I, 441, (Leipzig baskisi) II, 352, Nr. 3209.

Schacht, “Zwei altosmanische Kor’an-Kommentare” (OLZ. XXX (September 1927), Nr. 9, siitun, 747-
752) baghkli makalesinde Bursa ve Istanbul kiitiiphanelerindeki terciimeler, “Weiteres zu den
altosmanischen Korankommentaren” (OLZ., XXXI (Oktober 1928), Nr. 10, 812-815) baslikli makale-
sinde ise Kahire (Agyptischen Bibliothek) ve Berlin (Staatsbibliothek) kiitiiphanelerindeki terciimeler
tizerinde durmustur. Schacht’in Bursa’daki yazmalar i¢in verdigi kiitiiphane ve kayit numaralari bugiin
tamamryla degismistir. O zamanlar Bursa’da Ulucami ve cesitli dergahlarda bulunan yazmalar bugiin
Yazma ve Eski Basma Eserler Kiitiiphanesi (=YEBEK) nde bir araya toplanmistir. Ulucami kiitiiphane-
sinden aktarilan yazmalar “Ulucami”, Schacht’mn ilk makalesinde bahsettigi Baba Ef. dahil kapatilan
dergahlardan toplanan yazmalar da “Genel/” ad1 altinda olusturulan koleksiyonlardadir. (Ayrintili bilgi
igin bkz. Omer S. Kurmus, Bursa Yazma ve Eski Basma Eserler Kiitiiphanesi, Bursa, 2002, 42 s.) Bur-
sa’daki Tiirk¢e yazmalarin bir kisminin tavsifi i¢in bkz.

Muharrem Ergin, “Bursa Kitapliklarindaki Tiirk¢e Yazmalar Arasinda” 7DED, C. 1V, S. 1-2, istanbul,
1950, s. 103-132.

Tuncer Giilensoy, “Bursa Kiitiiphanelerinde Bulunan Tiirkge El Yazma Kitaplar Uzerine Notlar -I-”
Tiirk Kiiltiird, Y11 IX, S. 102, Ankara, Nisan 1971, s. 561-564. [Bu yazida “miize kitapliginda bulunan el
yazma eserlerden bazilarr”incelenmistir. s. 562]

Tuncer Giilensoy, “Bursa Haragcioglu Kitapliginda Bulunan Tiirkce Yazmalar Uzerine notlar” [-11-]
TDAY-Belleten 1971, Ankara, 1989, s. 231-246.



56 - TURKIYAT ARASTIRMALARI DERGISI

ctimelerinden bir kisminin Ibn Arabsah’a, bir kisminin da Izniki’ye mal edildi-
gini belirtir.8 Schacht’a gore Ebu’l-Leys es-Semerkandsi tefsiri Ibn Arabsah tara-
findan Tiirkgeye gevrilmis, Izniki ise Ibn Arabsah’in terciimesini Enfesii’l-cevahir
adiyla genisletmistir.?

Bagdatl Ismail Pasa’ya gore Ibn Arabsah, Ebu’l-Leys tefsirinil0; Izniki ise
Enfesii’l-cevahir adiyla Hazin-i Bagdadinin Liibabii't-te’vil fi Ma'dni’t-tenzil’ini
terciime etmistir.!! Bagdatli [smail Pasa’da, Ahmed-i Dai'nin tefsir sahasinda bir
terciimesi olduguna dair herhangi bir kayit yoktur.

Bursali Mehmet Tahir’e gore Izniki, Hazin-i Bagdadi'nin Liibabii't-te'vil fi
Ma'ani’t-tenzil isimli tefsirini Enfesii’l-cevdhir; Ebu’l-Leys es-Semerkandi'nin tef-
sirini ise “Terceme-i Tefsir-i Ebu’l-Leys” adiyla Tiirkceye cevirmistir.!

Ans

Bursali Mehmet Tahir ayn1 zamanda Ahmed-i Dai'nin Ebu’l-Leys tefsirini
Tiirkgeye gevirdigini kaydeden ilk aragtirmacidir.’® Ismail Hikmet Ertaylan’in
Ahmed-i Dai hakkindaki etrafli arastirmasiyla “Ahmed-i Dai terctimesi” aras-
tirmacilarin dikkatini ¢ekmis, bilimsel ¢alismalara konu olmustur.4

Giinay Kut (Alpay), “Bursa ve Manisa {l-Halk Kiitiiphanelerindeki Tiirk¢e Yazmalar Uzerine” Journal
of Turkish Studies/Tiirkliik Bilgisi Arastirmalari, C. 1, Cambridge, 1971, s. 121-147. (Bursa’daki yaz-
malar s. 122-131 aras1). Ayn1 makale: a.mlf., Yazmalar Arasinda, Eski Tiirk Edebiyat1 Arastirmalari I,
Simurg, istanbul, 20053, s. 157-178. (Bursa’daki yazmalar s. 157-165 arast).
Bkz. Schacht, agm. (1927), siitun, 748-749. Bugiin Nuruosmaniye kiitiiphanesinde Ahmed-i Dat adina
kayith 137, 138, 140-143 numarali yazmalar, Schacht’in makalesi i¢in gerekli incelemelerde bulundugu
sirada, ayni kiitiiphanede ibn Arabsah adina kayitli imis. (Bkz. Schacht, agm. (1927), siitun, 748, Nr. 4,
5, 8). Bu yazmalarin Ahmed-i Dat’ye ait oldugu kanaati yayginlaginca kiitiiphane kataloglarinda degi-
siklik yapildig1 anlagilmaktadir. Ayse Nur Alakese’nin Beyazit Devlet Kiitiiphanesi 290 numarada kayit-
I terciime hakkindaki “kiitiiphanenin kayit defterinde Ibn Arabsah’mn terciimesi oldugu belirtiimesine
ragmen fislere Ahmed-i Da’T terclimesi olarak gecmistir” (Ayse Nur Alakese, Ahmed-i Da’i’'nin Ebii’l-
Leys Tefsiri Terciimesi, (197b-231b Yapraklari Arast) Maide suresi, (Dil Incelemesi, Metin, Dizin 1),
Mimar Sinan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul,
2002, s. XIX) kaydindan burada da Ahmed-i Dai lehine bir degisiklige gidildigi anlagilmaktadir.
Schacht, agm., siitun 750; a.mif., “Abu’l-Layth al-Samarkandi” mad. The Encyclopaedia of Islam (New
edition), Leiden-London 1960, I, 137. Schacht, ilk aragtirmasinda Tbn Arabgah’a ait iki niisha (Ayasofya
147, Nuruosmaniye 136) tespit etmis (Schacht, agm. (1927), siitun 749), ikinci arastirmasinda ise Ibn
Arabsah’a ait niishalara rastlamadigim 6zellikle vurgulamistir. (Schacht, agm. (1928), siitun 814).
' Hediyye,1, 130.
1 “Enfesti’[-cevahir 1T tercemeti Tefsiri I-liibab” Hediyye, 11, 480.
12 Bursali Mehmed Tahir, “Miisa bin HacT Hiiseyin {znikt” Tiirk Yurdu, 10 Temmuz 1330/1914, Y1l 3, Cilt
6, Sayi 10, s. 2329-2330; a.mlf., Osmanii Miiellifleri, 11, 14.
" Osmanli Miiellifleri, 11, 172.
Eser lizerine yapilmig -gorebildigimiz- lisanstistii caligmalar: Birgiil Yilmaz, Ahmed-i Da’T: Terciime-1
Tefsir-i Ebii’l-Leys-i Semerkandi, Al-i ‘[mran suresi (Giris-Metin-Dizin-Tipkibasim), Marmara Univer-
sitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), istanbul, 2002; ELf
Topaloglu, Ahmed-i Dar, Terciime-i Tefsir-i Ebii’[-Leys es-Semerkandi, Nisa suresi (Giris-Metin-Dizin-
Tipkibasim), Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalari Enstitiisti (Yayimlanmamig Yiiksek Lisans
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Hiisnii, Istanbul kiitiiphanelerinde Terciime-i Tefsir-i Ebu’l-Leys ve Enfesii’l-
cevithir adlariyla kayith yazmalardan incelediklerinin tiimiiniin ayn1 oldugunu
sOyle bildirir:

“Musa ibni Hact Hiiseyni Iznikf ye ait oldugu sarih bir surette goriinen Terceme'i
tefsiri ebiil leys ile Osmanli Miiellifleri’ne nazaran Liibab fi Madniyiit tenzil tercemesi
Enfesiil cevdhir'in Musa ibni Haci Hiiseyni [zniki ye ait oldugu ve mezkilr iki eserin de
aymt oldugu anlagilmaktadir. Enfesiil cevahir, miifessiri meshur Hazini Bagdadi'nin
Liibab fi Madniyiit tenzil ismindeki Arapga tefsirinin tercemesimigtir? 15

Hiisnii'ye gore “Ibn-i Arabgah’a aidiyetine dair sarih ve vazih bir kaytla mukay-
yet bulunan bir niisha bulunmadik¢a” terciimenin Izniki’ye ait oldugu hiikmiiniin
“makbul olmas ldzimgelir.”1¢ Hiisnii, Ahmed-i Dai ihtimalinden hi¢ bahsetmez.

Ismail Hikmet Ertaylan ise, tetkikleri neticesinde Izniki'nin Ebu’l-Leys tefsi-
ri tercemesine rastlayamadigini belirtir:

“Biz tetkiklerimiz neticesinde Ebulfazl Musa'nin Semerkand? tefsiri tercemesine
rastlayamadik. Bu zdtin Bursa’da Camii kebir kiitiiphanesinde rastladigimiz tefsir
tercemesi 3 o3\ nin b8 (S 4 W adls tefsirin tercemesi, adi da ) s>V o) dir
ki, kaynaklar, hatta miitercem niishalar bile bu ad hususunda hatalara diismiigler ve
Ahmed-i Di’inin <)\ s) tefsiri tercemelerine de bu adi vermislerdir.”1”

Ertaylan, Ahmed-i Dai'nin Ebu’l-Leys tefsiri terciimesi olarak kabul ettigi
Kiitahya Molla Bey 4286-4289 numaralardaki Enfesii’l-cevihir igin “eserin sonun-
da miistensih yine s>\ o) adini kullanmak hatasina diismiistiir. Enfes iil Cevdhir

Tezi), Istanbul, 2003; Ayse Nur Alakese, Ahmed-i Da’r’'nin Ebii’l-Leys Tefsiri Terciimesi, (197b-231b
Yapraklari Arasi) Maide suresi, (Dil Incelemesi, Metin, Dizin), Mimar Sinan Universitesi Sosyal Bilim-
ler Enstitiisii (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2002; Hatice Kog, Ahmed-i Da’T’'nin Ter-
clime-1 Tefsir-i Ebii’l-Leys-i Semerkandi Adli Eseri (En‘am suresi), (Giris-Metin-Dizin-Tipkibasim),
Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar Enstitiisii (Yaytmlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul,
2002; Sema Gonca, Ahmed-i Da’i: Terciime-i Tefsir-i Ebii’l-Leys-i Semerkandi, A raf suresi, (Giris-
Metin-Dizin-Tipkibasim), Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii (Yayimlanmamig
Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2002; Yasemin Ozdemir; Ahmed-i Dar: Terciime-i Tefsir-i Ebii I-Leys-i
Semerkandr, [Yasin suresi], (Giris-Metin-Sézliik), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Ya-
yimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2000; Ali Cigek, Ebii’l-Leys es-Semerkandi Tefsiri Ter-
ciimesi Ilk Ug Surenin Dil Ozellikleri (Inceleme-Metin-Dizin), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii (Yayimlanmamig Doktora Tezi), Erzurum, 2003.

!> Hiisnii, “Ibni Arabsah” Tiirkiyat Mecmuasr, 111, 1926-33 (Istanbul, 1935), s. 180.

Hiisnii, agm., s. 181.

" Ertaylan, age., s. 140-141.
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Musé Izniki'nin Hazin'den tercemesinin adi oldugu muhakkaktir. Bunu isbat eden,
miiellifin kendi el yazist ile Umur Beg'e ithafen yazmis oldugu nushadir”'8 der.

Ertaylan’a gore “daha bircok tefsir niishalarina Ibn Arabgsah, Musa Izniki adlar

ATA

verildigi halde bunlarim Ahmed-i DA’ tefsiri niishalar: oldugu goriilmektedir.” 19

Ahmet Topaloglu'na gére “Semerkand tefsirini terciime edenler, Ibni Arabsah
(6. 854/1450) ile Miisa [zniki (6. 833/1430) dir.”20 Topaloglu, “Ahmed-i Dat tercii-
mesi”nden bahsetmez.

[zniki'nin hayat1 ve eserleri iizerine Doktora yapan Hikmet Ozdemir, kii-
tiiphanelerde Enfesii’l-cevihir ve Terciime-i Tefsir-i Ebu’l-Leys es-Semerkandi isim-
leriyle kayitli niishalardan incelediklerinin birbirinin aynisi?! ve -Ibn Arabsah’m
degil- Izniki’nin terciimesi oldugu sonucuna ulagmigtir.22 Ozdemir de Ahmed-i
Dai ihtimalinden bahsetmez.

Ishak Yazici, énce Musa Izniki “Ibn Arabsah’in yapti§ terciimeyi Enfiisii’l-
Cevihir adl altinda yeniden tanzim ederek genigletmistir”? derken, daha sonra “Is-
tanbul kiitiiphanelerinde kayitli bulunan terceme niishalar iizerinde” yaptig1 aragtir-
ma sonucunda Izniki, Ibn Arabsah ve Ahmed-i Dai’ye izafe edilen niishalarm
“bazi istinsah farkhiliklarimin otesinde tamamiyle birbirine benzedigini” tespit ettigini
“soz konusu “Terceme-i Tefsir-i Ebi’l-Leys” niishalarumn miiterciminin biiyiik bir ih-

timalle Ahmed-i Daf olabilece$i konusunda bir kanaata” vardigin belirtir.2

Ziya Demir’e gore, Izniki’nin tefsir “terciimelerinden kesin olarak bilineni, kii-
tiiphanelerimizde hatali kaydedilmig olmakla beraber, Hazin tefsiri terciimesi olan
“Enfesii’l-cevihir”idir. Ebu’l-Leys tefsiri terciimesine gelince, yine kiitiiphanelerimizde
adma kayith pek cok niisha vardir. Ancak bunlarin miiellifimize ait oldugu hususunda
net kriterler yoktur.”?>

“Bu isimle [Enfesii’l-cevihir] kayda gecirilmis eserlerden dzellikle Istanbul kiitiip-
hanelerinde inceleyebildiklerimizin tamami, Ahmed-i Dat’ye ait olan Ebu’l-Leys tefsiri-

Ertaylan age., 145-146. Ertaylan dipnotta “7efSirlere dair cikacak tedkiknamede gosterilecektir” (s. 146,
1. dipnot) der. Ancak bu tetkikname yayimlanmamigtir.

Ertaylan, age., s. 146

Ahmet Topaloglu, Muhammed bin Hamza: XV. Yiizyil Baglarinda Yapiimis Kur’an Terciimesi, Kiiltiir
Bakanlig1 Yaymnlari, Istanbul, 1976, C. 1, s. 3.

Hikmet Ozdemir, Misa b. Haci Hiiseyin el-Izniki Hayat: ve Eserleri, Ankara Universitesi I1ahiyat Fa-
kiiltesi (Yayimlanmamig Doktora Tezi), Ankara, 1980, s. 104, 150.

2 H. Ozdemir, age., s. 74-75, 150.

B Yazic, agm. (1983), s. 5.

* Yazict, agm. (1992), s. 79-80.

»  Demir, age. (1994), s. 477; a.mlf., age. (2007), s. 473-474.

21
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nin terciimesidir”?6 diyen Demir’e gdre “Musa el-Izniki ile Ibn Arabsah’a nisbet edi-
len niishalarin hemen tamami, Ahmed-i Daf terciimesiyle tam bir benzerlik icindedir.”?

Demir, “Ebii’l-Leys tefsiri terciimesi hakkinda netice olarak sunu soylemek istiyo-
ruz: Bu tefsiri mufassal olarak terciime eden ilk miitercim Ahmed-i Dai'dir... Eser, da-
ha sonraki, yillarda kismi ihtisarlarla hem Musa el-Izniki, hem de Ibn Arabsah tarafin-
dan terciime edilmigtir. Ancak bu salislarin adina kayitli niishalar bazi farkiliklarla
beraber, baslangi¢ ve sonug itibariyle birbirine oldugu kadar, Ahmed-i Daf nin niishala-
rina tamamen benzerlik tagimaktadir”28 der.

Abdulhamit Birigik’a gore, Musa Izniki'nin terciimesinin “pek cok yazma
niishast” bulunmaktadir.? Ibn Arabsah terciimesinin “varligi konusunda siiphe
yoktur” ancak terciimenin Ibn Arabsah’a “aidiyetinde siiphe olmayan herhangi bir
niishasina rastlanmanustir.” 30“ Ahmed-i Dat nin tefsir terciimesi” ise * yanlighkla Mii-
si Izniki ve Ibn Arabsih’a da nisbet edilmistir.”3!

Tarama Sozliigii'ne (TDK) gore, Ebu’l-Leys es-Semerkand]i tefsiri terciimele-
rinden Beyazit Devlet Ktp. Veliyiiddin Ef. 73 niishasi Ibn Arabsah’m, TSMK
Revan 118 niishast Izniki'nin, Nuruosmaniye 138 niishasi ise Ahmed-i
Dai’'nindir.3

Islam Ansiklopedisi'ne (DIA) gore, Ibn Arabsah terciimesinin (“Terciime-i Tef-
sir-i Ebii’'l-Leys”) “niishasina heniiz rastlanmamigtir”, Misa Izniki'nin “Terceme-i
Tefsir-i Ebii’l-Leys” ve “Enfesii’l-cevdhir” adl iki ayr terciimesi vardir. Enfesii’l-
cevithir, Hazin-i Bagdadi'nin Liibabii't-te’vil fi Ma'ani’t-tenzil isimli tefsirinin ter-
climesidir.3 Ahmed-i Dai terciimesinin (“Terciime-i Tefsir-i Ebii’l-Leys es-

N4

Semerkandi”) ise niishalart olduk¢a coktur.35

% Demir, age. (1994), s. 467; a.mlf., age. (2007), s. 463.

7 Demir, age. (1994), s. 480; a.mlf., age. (2007), s. 477.

#  Demir, age. (1994), s. 481; a.mlf., age. (2007), s. 477-478.

» Birsik, agm., s. 56.

Bingik, agm., s. 57.

Birsik, agm., s. 55.

TarS., I, LXXIV-V. Bu bilgi diger ciltlerin baginda da miikerrerdir. Beyazit Devlet Ktp. Veliyiiddin Ef.
73 niishasint Atif Tiiziiner, TSMK Revan kogkii 118 niishasin1 Kivamettin Burslan, Nuruosmaniye 138
niishasini ise Niizhet Ergun taramigtir. Tarama Sozliigii’'nde s6z konusu niishalar, ilgili kiitiphane kata-
loglar1 esas alinarak ilgili miitercimlere izafe edilmistir.

% Abdiilkadir Yuvali, “ibn Arabgah, Sehabeddin”, DIA, XIX, Istanbul, 1999, s. 315.

* M. Kamil Yasaroglu, “Miisa izniki”, DIA, XXXI, Istanbul, 2006, s. 218-219.

% Giinay Kut, “Ahmed-i Dai”, DIA, 11, Istanbul, 1989, s. 57.

30
31
32
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Ebu’l-Leys tefsiri terclimesinin kiitiiphanelerde biri birinci cildinin ilk for-

masi,* digeri Nebe ciiziine? ait iki matbu parcas: vardir.

Enfesii’l-cevahir

Arastirmacilarin farkli kanaat serdettikleri diger bir husus da Enfesii’l-

cevdhir adidir. Bazi arastirmacilara gore Enfesii’l-cevdhir ile Ebu’l-Leys tefsiri ter-

ciimesi aym eser iken38, bazilarina gore ise Enfesii’l-cevdhir Izniki’nin, Hazin-i
Y s & ’

Bagdadi'nin Liibdbii't-te’vil fi Ma'dni’t-tenzil adli tefsirinin terciimesine verdigi

isimdir.3® Enfesii’l-cevihir'in Liibdb terciimesi oldugunu kabul eden aragtirmaci-
lardan Ismail Hikmet Ertaylan’a gore “Enfes iil Cevahir Musd Izniki'nin Hazin'den

tercemesinin adi oldugu muhakkaktir. Bunu isbat eden, miiellifin kendi el yazisi ile

36

37

38

39

Ebu’l-Leys Semerkandi (Miitercim: Ahmed b. Muhammed el-Hanefl), 7efsir-i Serif, 1. cilt, Kahire,
Bulak, tsz. [Bu baskinin ilk formasi, Siileymaniye Ktp. Hasib Ef. miikerrer 33 numaradadir.] (bkz. EK
XI).

Ebu’l-Leys-i Semerkandi, Nebe Tefsiri Terciimesi, Istanbul, Cemal Efendi Matbaast, 1317/1899. “Maa-
rif nezaret-i celilesinin ruhsatiyla tab olunmustur”, “Semerkand ulemasindan merhum Ebu’l-Leys haz-
retlerinin emsaline faik olmak lizere terciime etmis olduklari Nebe Tefsiri Terciimesi gayette musahhah
olarak ve ayet-1 kerimeleri dahi hareke vaz edilip tab olunmustur” notuyla yapilmis bu baskida miiellif
Ebu’l-Leys sehven miitercim olarak gosterilmistir. 72 sayfalik bu baskidan Atatiirk Universitesi Merkez
Kiitiiphanesi M. Seyfettin Ozege bagis kitaplar1 arasinda ayni numarada dis kapaklar1 kopmug 2 (iki)
adet vardir. (Nr. 25254). Basim yeri ve tarihi bilgisi Ozege katalogundan alind1. (M. Seyfettin Ozege,
Eski Harflerle Basilmugs Tlirkce Eserler Katalogu, C. 3, (L-P), s. 1312, Nr. 15285).

Hiisnii, agm., s. 180; H. Ozdemir, age., s. 104; a.mlf., “XV. Asrin Baginda Yazilmg Tiirk¢e Bir Dint
Eser Miinebbihii’r-rakidin” 7irk Diinyasi Arastirmalari, istanbul, Agustos 1991, S. 73, s. 175.

Hediyye, 11, 480; Bursali Mehmed Tahir, agm., 2328; a.mlf., age., II, 14; TarS., I, XXIV; Sesen, agm.
(1994), s. 914; amlf., agm. (2002), s. 279; “Enfes iil-Cevahir Musa Izniki'nin Hazin den tercemesinin
adi oldugu muhakkaktir” Brtaylan, age., s. 145-146; “Izniki esas itibariyle el-Hazin el-Bagdadr nin
“Liibabu’t-Te vil i Maani’t-Tenzil” adl1 tefsirini Tiirkge 'ye ¢evirmis ve buna “Enfesii’[-cevahir” adim
vermigstir.” Hidayet Aydar, “Osmanlilarda Tefsir Calismalar”, Yeni/ Tiirkiye, S. 33, Ankara, Mayis-
Haziran 2000, s. 548; Yasaroglu, agm., s. 218-9; “Enfesii’[-cevahir. Hazin’in Liibabii t-tevil fi meani t-
tenzil isimli tefsirinin terciimesidir.” Abdiilhamit Birigik, “Osmanli’nin Genisleme Doneminde Iznik
Yoresinde Tefsir Caligmalari ve Miisa 1zniki”, Uluslararast Iznik Sempozyumu (Iznik, 5-7 Eyliil 2005),
Istanbul, tsz., s. 422; “Liibabii’t-te vil, Miisa b. Hact Hiiseyin el-IznikT tarafindan Enfesii’l-cevahir adyy-
la Tiirkgeye cevrilmisk” Ali Eroglu, “Hazin, Ali b. Muhammed”, DIA, XVII, istanbul, 1998, s. 126
(Eroglu’na gore niishalar: Beyazit Devlet Ktp., Veliyiiddin Ef. nr. 3549-3551, TSMK Hazine, nr. 21,
Bagdat Koskii nr. 42, Revan Koskii, nr. 187); “Halbuki, Musa IznikT “Enfesii‘I-cevahir adiyla Hazin tef-
sirini terciime etmigstir” (Demir, age. (1994), s. 468, 477; a.mlf., age. (2007), s. 463, 476) diyen Demir
“Enfesii’l-cevahir” adinin yanlislikla Ebii’l-Leys tefsiri terciimesine de verildigini” Istanbul Kiitiiphane-
lerinde “Enfesii’l-cevahir adiyla kayitli inceleyebildigim eserlerden oki TSMK Bagdat Koskii 42 ve ayni
kiitiiphane Hazine 21 numarada kayitl niishalar bu ciimledendir- hi¢ birisinin Hazin tefSiriyle alakasi
olmayip, Ahmed-i Dai, Musa el-Iznki ve Ibn Arabsah’a nisbet edilerek fislenmis olan Ebu’l-Leys tefsiri
terciimesinin tam benzeri oldugu goriilmiistiir” (Demir, age. (1994), s. 468; a.mlf., age. (2007), s. 464)
seklinde kanaatini belirtir. TSMK Hazine 21, Bagdat Koskii 42 ve Revan Koskii 187 niishalari igin bkz.
Fehmi Edhem Karatay, Topkap: Saray: Miizesi Kiitiiphanesi Tiirkce Yazmalar Katalogu, C. 1, Istanbul,
1962, s. 7-8, Nr. 21-23. Bu niishalar Musa {zniki'nin Enfesii’I-cevahir adli Ebu’l-Leys tefsiri terclimesi-
nin niishalardir.
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Umur Be§'e ithafen yazmis oldugu nushadir.”*0 Ertaylan, miiellif niishasinin Bursa
Ulucami kiitiiphanesinde oldugunu kaydeder.#!

Miiellif Niishas1

Schacht, 1927 yilinda yayimladig1 makalesinde Bursa’da Ulucami kiitiipha-
nesinde, “838 telif tarihli” “Terciimetii Tefsiri'l-Liibdb el-miisemmadtii bi-Enfesi’l-

cevdhir li-Misa b. Hiiseyin b. Isd el-Izniki” adiyla “tefsir 177” numarada kay1tli bir
yazma oldugunu ancak Ankara’ya gotiirtildiigii icin bu yazmay1 géremedigini

bildirir.4?

Ismail Hikmet Ertaylan, tetkikleri neticesinde izniki'nin Semerkandi tefsiri
terclimesine rastlayamadigini belirtir. Ona gore “Izniki'nin Bursa’da Camif kebir
kiitiiphanesindeki tefsir tercemesi ¥ )& nin Sy JSae G QU adl tefsirin
tercemesi, adr da » s>V o) dir.”% Ertaylan, eserin kiitiiphane kayit numarasi igin
distigii dipnotu “#)ssdl o&l Bursa Cami’t Kebir K.” seklinde birakmus, kayit
numarasini vermemistir.*#* Ancak ayni eserinde “Ahmed-i Ddf’'nin temds ettigi
tarihi sahsiyetler ve yasadigi muhit” baghig altinda Izniki'nin Umur Bey adina ter-
clime ettigi ve kendi “el yazis: ile yazmg oldugu” “Enfesii’l-cevdhir” adl1 tefsirin
Bursa Ulucami kiitiiphanesinde “Ty. I. Nr. 2/6, II. Nr. 3/7”de kayitl oldugunu
belirtmigtir.#> Ertaylan’in verdigi bu kayit numaralar1 bugiin kullanilmamakta-
dir. Ancak Ertaylan’in yazmadan yaptig1 onemli bir alint1, bugiin bu yazmanun
izini stirmemize imkan vermektedir.4

4 Ertaylan age., 145-146.

' Ertaylan. age., s. 22, 3. dipnot.

42 Schacht, agm. (1927), siitun 749, 2. dipnot.

4 Ertaylan, age., s. 140-141.

Ertaylan, age., s. 141, 1. dipnot.

Ertaylan, age., s. 22, 3. dipnot.

Ertaylan, “Aamed-i Dai nin temas ettigi tarihi sahsiyetler ve yasadigi muhit” baghig altinda bilgi verir-
ken Umur Bey’i kasden “kendi adina Musa b. Haci Hiiseyn b. ‘Isa el-IznikT nin terceme etmis oldugu ve
el yazisi ile yazmis oldugu Enfes iil- Cevahir adli tefsirin ikinci cildi sonundaki su kayd tarihi bir vesika
teskil eder” (Ertaylan, age., s. 22) dedigi kayd1 ve bugiin Bursa Yazma ve Eski Basma Eserler Kiittipha-
nesi’nde (=YEBEK) Ulucami 436 numarada kayitl Enfesii’[-cevahir'in son varagindaki kaydi karsilikl
veriyorum.

44
45
46
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Doktora tezinde Ebu’l-Leys tefsiri terclimesi ile ilgili boliimde, “Bursa Cami-
i Kebiri'nin kiitiiphanesinde oldugu bildirilen ve Musa el-Izniki tarafindan terciime
edilmis oldugu soylenen “Enfesii’l-cevdhir” adindaki bu niishay: tetkikimiz miimkiin
olmamigtir” diyen Demir, bunun sebebini de yazmanin 1953’te Milli Egitim Ba-
kanlhgr emriyle Ankara’ya génderildigini “geri gelmeyen ve ne oldugu hususunda
da bilgi verilmeyen terciime 1954’te kayittan diisiilmiistiir” seklinde agiklar.#

M. Kamil Yasaroglu'na gore de, “Enfesii’l-cevihir’e ait oldugu kuvvetle muh-
temel tek niisha Bursa Ulucami kiitiiphanesinde iken (Umumi, nr. 435-436) Bursa Eski
Yazma ve Basma Eserler Kiitiiphanesi’'ne (Genel, nr. 1918-1919) nakledilmis, 1953'te
Millt Egitim Bakanligi'nin emriyle Ankara’ya alinmis ve 1954 yilinda kiitiiphane kayit-
larindan diigiilmiistiir; kitabin akibeti bilinmemektedir.”#® Ancak kayittan diisiiriil-
diigii ve akibetinin bilinmedigi sdylenen bu niishalar, bugiin aym kiitiiphane-
dedir.®

Bursa Ulucami kiitiiphanesi “tefsir 177”7, “Ty. IL. Nr. 3/7” ve YEBEK
“Ulucami 436” numaralar1 ayn: esere farkli zamanlarda verilmis numaralardir.
(Asagidaki Ulucami 436 numarali yazmanin tavsifine bkz.). Bu da 1927’den bu
yana bu eserin kayit numarasinin -en az- {i¢ kez degistigini gostermektedir.

N " w: ,1'*‘ ""_’n"
Aokl sl JBS e e UL /yQQO\;v\*%uuu&‘f .
o U’L O J.'ci”x‘ ;_\5&”.\.:.”0'; Wd‘ .@le'ﬁw/k‘”l;d:]

estlar 5 e dlge gV e o v
< .;CL-Z:;U,M it 5,@&@0@»}/@*"0*“‘
AT

Bursa Cami-i Kebir Ktp. Ty. II 3/7 YEBEK, Ulucami 436, vr. 329a
(Ertaylan, age., s. 22).
Ertaylan’in verdigi bu kayit bu niishanin bugiin Bursa YEBEK’te Ulucami 436 numarada kayith

eser oldugunu tespit etmemiz icin yeterlidir. Ertaylan, eserin iki cilt oldugunu bildirir. (Ertaylan, age., s.
22, 3. dipnot). Digeri de ayn1 koleksiyonda 435 numarada kayithdir. Efesii’/-cevahir'in Hazin terciimesi
olarak nitelemesi de “I.” Cildin sonundaki “Kad vaka‘a’l-feragu min tercemeti haze [-kitab el-miisemma
et-Tefsiri’l-libab~ kaydindan kaynaklanmaktadir. Oysa, ikisi de ayni kalemden ¢ikmig bu iki cilt birbi-
rinin devamu degildir. ilerideki tavsife bkz.)

4 Demir, age. (1994), s. 468; a.mlf., age. (2007), s. 464. Ayrica bkz. Bingik, agm., s. 56, 32. dipnot.

% Yagsaroglu, agn., s. 219.

4 Bursa, Yazma ve Eski Basma Eserler Kiitiiphanesi (=YEBEK), Ulucami 435, Ulucami 436.



TURKIYAT ARASTIRMALARI DERGISI - 63

Miiterciminin kaleminden ¢ikmis bu niisha, bugiine kadar genel kabul
gormiis “Hazin tefsiri terciimesi=Enfesii’l-cevdhir”> hiikmiiniin yanhs oldugunu,
Ahmed-i Dai ve Ibn Arabgah’a izafe edilen Ebu’l-Leys tefsiri terciimelerininin
[zniki'nin Enfesii’l-cevihir adli Ebu’l-Leys tefsiri terciimesinin niishalar1 oldugu-
nu ortaya koyacak derecede 6nemlidir.

Ulucami 435

271x180 mm (194x117 mm.) dlgiilerinde 381 vr. 19 str. Miiterciminin hareke-
li nesih hattiyla. Kahverengi deri cilt. Semseli. Aharli kagit. Sure baghklar: ve
ayetler kirmizi miirekkeple yazilmstir.

la’da sayfanin st kisminda iizeri cizilerek iptal edilmis yazmanin Arap
harfli eski kayit numarasi kirmizi miirekkeple “numro 142” yer alir. Sag tist ko-
sede -bugiin kullanilan- kayit numaras1 “435” ve arastirmacilara veya kiinye
tespiti yapanlara ait Arap harfli “Tefsirii Enfesi’l-cevihir” yazis1 ve Latin harfli
“Bursa Genel Kitapligi, Kistm: Ulucami, Tasnif N: -, Kayit No: 435" kaydini havi eti-
ket, onun altinda da Umur Pasa’min 853/1449 tarihli vakfiyesi mevcuttur.>!

Ferag kaydu:

Kad vakaa’l-feragu min tercemeti haze’l-kitab el-miisemma et-Tefsirii’l-liibab,
min lisani’l-<“Arab <ala lisani’t-Tiirki, <ala yedi’l-miitercimi’l-miiellifi’llezi hiive
efkaru’l-<ibad ve kalili’z-zad’>> min <lmi ve’l-<amel ve eza‘e dmrehii I tali’l-emel
Ebi’l-Fazl Miisa bin Haci Hiiseyn bin <Isa el-Izniki, afa’llahii <anhiim ve li-cemi<i’l-
mii’minine ve’l-miiminat, f evahiri sehr-i rebi<ii’l-ahir bi-fazlihi’l-kadir fi yevmi’l-ahad
vakti’d-daha <inde vustli tarihi’l-hicriyyi ila semane ve selasine ve semane mie [25
Rebiyiilahir 838, Pazar / 28 Kasim 1434, Pazar] El-hamdii 1i’11ahi ... ve nasara abdehii
<ala itmami haza’l-kitabi’l-miibareki. Innehii veliyyiin... Ve hiive erhamu’r-rahimin.

Bu niisha Al-i ‘imran suresinin 92. ayetiyle baglar Had suresi son ayetinin
tefsiriyle biter: 3:93-11:123

%0 Bkz. 39. dipnot.

3 Bu vakfiye icin bkz. Murat Yiiksel, “Kara Timurtag-oglu Umur Bey’in Bursa’da Vakfettigi Kitaplar ve
Vakif Kayitlar” Tiirk Diinyast Arastirmalart, S. 31, Istanbul, Agustos 1984, s. 141-142.

Izniki, Zadii’l-‘Ibad ve Kisasu’l-enbiya terciimesi isimli eserlerinde de bu ve benzeri sifatlar1 kendisi
icin kullanmustir:  “kbu ez‘afu’l-‘ibad ve kalilli’z-zad Ebu’l-Fazl Musa b. Haci Hiiseyin'den ki
]2111](1"d[1'f1(” (Zadii’I- ‘Ibad, Hamidiye 635, vr. 2a/8-9. H. Ozdemir, age., s. 128; a.mlf., agm., s. 173).
“Bu za'lf du‘acidan ki ahkaru’l-‘ibad ve kalilii’z-zaddur.” (Kisasu 'l-enbiya terciimesi, Sazelli 126. H.
Ozdemir, age., s. 111°den naklen).

52
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Ulucami 436

274x180 mm (190x125 mm.) Olciilerinde 1+329+1 vr. 19 str. Miitercimin ha-
rekeli nesih hattiyla. Deri cilt. Aharl kagit. Sure basliklar1 ve ayetler kirmizi
miirekkeple yazilmistir.

On zahriyede sag iist kosede eski harflerle kiitiiphane kayit numaras ola-
rak “Ulucami 436” yaninda ise yine eski harflerle eserin adi olarak (aragtirmaci-
lara veya kiinye tespiti yapanlar ait) Arap harfli “Terciime-i Tefsir-i Liibdb el-
miisemmd bi-Enfesi’l-cevihir” yazis1 yer alir.® Bu yazi, Ulucami 435 numaradaki
yazmanin la yiiziindeki “Tefsirii Enfesi’l-cevihir” yazisiyla aym kalemden cik-
mustir.> Orta kisimda silinmis bir rakam (muhtemelen yazmanin eski bir kayit
numarast!) la’da ise iistii gizilerek iptal edilmis Arap harfli, kirmizi miirekkeple,
“numro 143”%, alinda yine okunamayan bir bagka taksimli numara, onun altin-
da da tizeri cift gizgiyle ¢izilerek iptal edilmis 1775 numarasi mevcuttur. Sayfa-
nin ortasina Latin harfli Bursa Genel Kitaplig: kasesi basilmistir. (Kase bilgileri:
Kisim: Ulucami, Tasnif N: - Kayit N. 436)

Ib’de Umur Bey b. Timurtas Pasa'nin vakfettigi “altmig pdre” kitabin ismi
yer alir.5” Bu vakfiye yazmanin son varagiminda da ayni yaziyla kayithdir.58

% Bkz. 61. dipnot.

3 Yazi ve miirekkepten yeni oldugu anlagilan bu yazi muhtemelen kiitiiphane kayitlarin1 diizenleyenlere
ya da yazmayi inceleyenlerden birine aittir. Schacht’in Ankara’ya gotiiriildiigii i¢in géremedigini ancak
kayitlara gore “Terciimetii Tefsiri I-Liibab el-miisemmatii bi-Enfesi’l-cevahir li-Misa b. Hiiseyin b. Isa
el-Izniki” (Schacht, agm. (1927), siitun 749, 2. dipnot) seklinde verdigi bilgi de bu kayitla &rtiisiiyor. Bu
da kayit/kiinye tespiti esnasinda varilan bu yargimin yazmanin bu varagina da kaydedildigi ya da yazma-
nin bu varagindaki kaydin Ulucami Ktp. kayitlarina gecirildigi ihtimalini akla getiriyor.

Giiniimiizde kullanilmayan bu eski numaralarin da birbirini takip etmesi herhalde bu iki niishanin ayni
eserin birbirini takip eden ciltleri olarak degerlendirilmesini kolaylastirmistir.

Schacht’in Ankara’ya gotiiriildiigii i¢in géremedigini bildirdigi “838 telif tarihli” “Terciimetii Tefsiri’I-
Liibab el-miisemmatii bi-Enfesi’l-cevahir li-Misa b. Hiiseyin b. Isa el-Izniki” adiyla kayith niisha icin
verdigi kayit numaras1 “tefsir 1777idi! (Schacht, agm. (1927), siitun 749, 2. dipnot).

Umur Paga’nin vakfettigi altms cilt eser sunlardir: 1. Dort cilt Tefsirii Ebi’I-leys, “Tiirklye donmis” 2.
Bir cilt Kisasu’l-enbiya “Tiirkge” 3. Bir cilt Tezkiretii’I-eviiya “Tiirk¢e” 4. Bir cilt 71bbu 'n-nebr “Tiirk-
ce” 5. Al cilt Siretii ‘n-nebr “Tiirkge” 6. Bir cilt Aszk Pasa Divan: [=Garibname. A.C.], 7. Bir cilt Mu-
hasebe “Tiirk¢e” 8. Bir cilt Zikrii 'I-mevt “Tiirk¢e” 9. Bir cilt Fikh “Tiirk¢e” 10. Bir cilt Mazubanname
“Tiirkge” 11. Bir cilt Zksirii Sa‘adet “Tiirkge” 12. Bir cilt Mirsadu I- ibad “Tiirkge” 13. Bir cilt Sirdcii I-
kulib “Tiirk¢e” [Bu eser acaba Ahmed-i Dar’ye atfedilen Siracu 'I-kulib’un aynist midir? Miiellifin kim-
ligini agikliga kavusturacak bir kayit ihtiva ediyor mu?!] 14. Bir cilt Bidayetii 'I-hidaye “Tiirk¢e” 15. Bir
cilt Fitahu’s-sam “Tiirkge” 16. Bir cilt 7a ‘bir “Tiirkge” 17. Bir cilt Ebd Miislim kissast “Tiirkge” 18.
Otuz cilt Sahihu I-bubarf “Arapga” 19. 1ki cilt Menakib-1 Ebd Hanife “Arapga” 20. Ug cilt Kamilu’s-
sind‘a‘‘Arapga.”

Bu vakfiyenin tipkibasimi ve muhtevasi igin bkz. Yiiksel, agm., s. 137-140.

55

56

57

58
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la’da “El-cildii’s-sani min Tefsiri Enfesi’l-cevahir. U::J;':j(fm b
Ellefehu ve reccemehu Ebu’l-Fazl Masa bin Haci Hiiseyin oy ’d_//‘ A= Y
El-Izniki cufiye ‘anhuma” kayd:i (yanda), altinda da ~ﬂ}@;ﬁjﬂﬂ
Umur Bey’in 857/1453 tarihli vakfiyesi yer almakta- o GRe

dar. Vﬂif/‘” T

YEBEK Ulucami 436, 1a

Umur Bey’in bu eseri 857/1453 tarihinde Mevlana Abdurrahman b. Hasan,
Sinan b. Ahmed ve Hac1 Ali b. Oguz’u sahit tutarak vakfettigine gosteren bu
vakfiye ayn1 yaziyla arka zahriyede de yer alir.

¥ Vakif kaydi soyledir: “Vakafe el-emirii’l-kebir Umiir Beg bin el-merhiim Timurtag Beg haza’l-kitab

hasbeten li’l1ahi ve talaben li-merzatihi ve eshede aleyhi Mevlana <Abdu’r-rahman b. Hasan (fakih) ve
Sinan b. Ahmed ve Haci “Ali b. Oguz fi tarihi sene seb‘a ve hamsine ve semane mice. (= 857/1453). Bu
vakfiyenin yer aldig1 cilt, terclimenin ikinci cildi olup, En‘am suresinin bagindan (1. ayetle) baslar, Kehf
suresinin 26. ayetinin tefsiriyle biter: 6:1-18:26. Bu durumda iigiincii cilt Kehf suresinin 27. ayetiyle bas-
layacaktir. Kehf suresinin 27. ayeti soyle baglar: k <l ssl L Jis Richard Hartmann, “Ein
altosmanischer Kor’an-Kommanter”, (OLZ. XXVII (September 1924) siitun 497-5030LZ. XXVII
(September 1924) siitun 497-503) baglikli makalesinde iinlii Harrassowitz kitabevinde gordiigii bir
Ebu’l-Leys tefsiri terctimesini tanitir. Etrafli tavsifinde Hartmann, bu niishasin 18:26. ayetiyle basladigi-
n1 syler. Ancak tavsif icin eserin baglangicini dyle vermistir: “besmeleden sonra” k <l a5l Lo Jily
Hak tebareke ve tecala resiline <a.s. hitab idiip buyurdi ki Ya Muhammed okigil ol Mekke ehli tizerine ol
nesneyi ki seniifl iizerine indiirildi.” (Hartmann, agm., siitun 499). Bu kisim Kehf suresinin 27. ayetidir.
Hartmann bu yazmanin kayda deger bir 6zelligine de deginmistir. O da 410r’de yer aldigini belirttigi
Umur Bey’in vakif kaydi. Bu vakif kaydi bizim Ulucami 436 numarada kayith Enfesii/-cevahirin ba-
sinda ve sonunda yer alan Oyukarida kaydettigimiz- vakif kaydinin (vakif tarihi hari¢) aymsidir.
Hartmann’in tavsifini yaptig1 niisha dort ciltlik Ebu’l-leys tefsiri terciimesinin (=Enfesii’l-cevahir) ii¢iin-
cii cildidir ve Ulucami kiitiiphanesinden her nasil olmugsa Harrassowitz kitabevine ge¢mistir! Bu niisha
bugiin Berlin’dedir: Staatsbibliothek, Ms. or. Fol. 3390. (Bkz. Hanna Sohrweide, Tiirkische
Handschriften, (VOHD (=Verzeichnis der Orientalischen Handschriften in Deutschland) XIII, 3),
Wiesbaden 1974, s. 3, Nr, 5). Istinsah tarihi 848/1444 olan bu niisha Ulucami 436 niishastyla ayn1 ka-
lemden ¢ikmamustir. (Yani miiellif niishas1 takimindan degildir). Bu da akla su ihtimali getiriyor: Umur
Bey, tefsir terciimesi tamamlaninca bir kopyasini ¢ikartip halkin hizmetine sunmak amaciyla Ulucami
kiitiiphanesine vakfetmis olabilir. Daha sonralar ise kendindeki miiellif/miitercim niishasi dahil altmig
cilt kitab1 da aym yere bagislamistir. Umur Bey’in farkli zamanlarda Ulucami kiitiiphanesine kitap ba-
gisladigin biliyoruz. Bkz. Yiiksel, agm., 135 vd. Ornegin 853/1449 (Yiiksel, agm., s. 141. Hartmann’in
tanitt181 niishanin da vakaf tarihi 853/1449 idi! Vakaf sahitleri: Mevlana Abdurrahman b. Hasan, Sinan b.
Ahmet ve Haci Ali b. Oguz); 857/1453 (Yiiksel, agm., s. 137. Miiellif/miitercim izniki’nin kaleminden
cikmig Ulucami 436 niishasinin da i¢inde bulundugu 60 cilt kitap bu tarihte vakf edilmis. Vakif sahitleri:
Mevlana Abdurrahman b. Hasan, Sinan b. Ahmet ve Haci Ali b. Oguz), 861/1456 (Yiiksel agm., s. 143.
Vakif sahitleri: Mevlana Abdurrahman b. Hasan, Hac1 Mahmut b. Ali ve Hac1 Ali b. Oguz) tarihleri gibi.
Farkli tarihlerdeki bu vakfiyelerde vakif sahitlerinin ayni kisiler olmasi, onlarmn vakfedilen yerde gorevli
olabilecegini diisiindiiriiyor.
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Bu niisha, Ebu’l-Leys es-Semerkandi tefsiri terciimenin ikinci cildi olup,
En’am suresinin basindan (1. ayetten) baslar, Kehf suresinin 26. ayetinin tefsi-
riyle biter: 6:1-18:26.

Temme kayd1:%

“Temme’I-cildii’s-sani min tefsiri kitabi Enfesi’l-cevahir. Ellefehu el-‘abdu’l-fakir
Ebu’l-Fazl Misa bin Haci Hiiseyin bin Isa el-Izniki <afa’llahu anhiim ve li-cemi<’I-
mii’minine ve’[-mii’minat. Ve yetliihii ba'dehii el-cildii’s-sani bi-avni’llahi’l-k gaftar ve
hiive erhamu ’r-rahimin.”

Simdi de yaptigimiz bu ayrintili tavsiflerinden eserlerin adi ve telif tarihi ile
ilgili bilgileri asagiya alalim:

Ulucami 435 Ulucami 436

Tefsirii’l-liibab (vr. 381b) Tefsirti Enfesi’l-cevahir (vr. 1a, 329a)
semane ve selasine ve semane mie [838/1434 -

(vr. 381b)

[lkinin (Ulucami 435) ferag kaydinda Liibab cevirisi, ikincisinin (Ulucami
436) basinda (vr. 1a) ve sonunda (vr. 329a) “Enfesii’l-cevihir” oldugu kayith olan

Fol. 4107 bringt kalligraphisch folgenden

U ,JJJ' w }m’ VStli}ung“"ermerk

L;‘b)r‘ ”.:-).JI o \-‘l))’ﬁ' ’,u-ﬁ | J,e,am i3y

f‘ }\.&5 wm’i‘ 6oy Wby al) fawe [olal do o
Q%WLB“&%{AJ e gt el due e wle dgtly
lf)x&))‘(}%lég_v\d il w2 e grley dual g Gl (a8

&L
Bl pamedy edd xiw ~)‘5é
JA%}M)K?//S‘ > W > (&

Bursa YEBEK Ulucami 436 Hartmann’in tamtt1§1 Harrassowitz niishasinin (3.
Enfesii’l-cevahir’in (2. cilt) son varagindaki cilt) 410r’deki ayn vakif kaydi
Umur Bey’in vakif kaydi. OLZ. XVII (1924), siitun 497.

% Umur Bey’in 857/1453 tarihinde vakfettigi miiellif/miitercim niishasinin bu ikinci cildinde telif tarihi

kayith degildir. Jean Deny, 1426 telif tarihli birinci cildini Seddii’l-bahir camiinde gormiistiir. Deny, bu
niisha hakkinda su bilgiyi vermistir: “Tefsir-i Enfesii’l-cevahir. Tiirk¢e Kur’an serhi, Ebu’l-Fazl Misa b.
Hacr Hiiseyin b.Isa el-IznikT tarafindan. Timurtas oglu Umur Bey e ithaf edilmis. 1° cilt. Bastan basa ha-
rekelenmis; Hicri 829 (19dan 29 nisan 1426) yili cemaz il ahirinin 2 onu tarihli kopya. (Hicri 1198=26
ikinci tesrin 1783 ten 13 ikinci tesrin 1784 tarihinde Hanife kizi Emetullah tarafindan vakfedilen), Sedd-
lil-Bahir camii (kitaplarindan A.U.E. [miitercim, Ali Ulvi Elove]) 326 folio. 180x273 milimetrikk.” (Je-
an Deny, (Cev. Ali Ulvi Elove), Tiirk Dili Grameri: Osmanii Lehgesi, Maarif Vekaleti, Istanbul, 1941, s.
XIV).
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—ikisi de ayn1 kalemden ¢ikmus®!- bu iki niisha, birbirinin devami zannedilerek
“Liibab ¢evirisi=Enfesii’l-cevihir” olarak degerlendirilmis, Ulucami 435 niishasi-
nin la yliziine Arap harfleriyle“Tefsfrii Enfesi’l-cevdhir” Ulucami 436 numarali
yazmanin On zahriyesine ise “Terciime-i Tefsir-i Liibdb el-miisemma bi-Enfesi’l-
cevdhir” kayd1 diistilmiistiir.®> Bu bilgi kayitlara -donemin Ulucami Ktp. kayitla-
rina- da gecirilmistir. 6 Iste “838” tarihli Liibdb terciimesi Enfesii’l-cevihir fikrinin
dayanag: budur.

Bu iki yazma aslinda aym miitercimin -Izniki- iki ayr terciimesidir. Ilki -
Ulucami 435- Liibdb terciimesi, ikincisi -Ulucami 436- ise Ebu’l-Leys tefsirinin
Enfesii’l-cevihir adiyla yapilmis gevirisi (telif-terciimesi)dir. Asagida karsilikl
kolonlar halinde bu iki cildin kapsadig1 sureler verilmistir. En’dm-Hild arasin-
daki surelerin her iki ciltte ortak oldugu goriilmektedir. Bu ortak sureler
karsilistirilirsa bu iki cildin ayni olmadigy, iki ayr: terctime oldugu anlasilir.

Ulucami 435 Ulucami 436
[Bagi-sonu 3:93-11:123] [Bagi-sonu 6:1-18:26]
Sure nr Sure ad1 Sure nr | Sure ad1
3 Al-i ‘imran 93. ayetle baglar

4 Nisa

5 Maide

6 En‘am 6 En‘am 1. ayetle baglar
7 A‘raf 7 A‘raf

8 Enfal 8 Enfal

9 Tevbe 9 Tevbe
10 Yinus 10 Yiinus

ol Ertaylan, age., s. 22; Yiiksel, agm., 136, 141; H. Ozdemir, age., 101, 102. (Ertaylan iki niishay1 da birbi-
rinin devamu olarak degerlendirip Liibab terciimesi olarak kabul etmistir. Yiiksel’gore miiellif hatt1 olan
bu iki niishanin ayn1 olmasi muhtemeldir. H. Ozdemir’e gore Ulucami 435 miiellif hatti, 436 nin ise

‘miiellif hati olmast muhtemeldir.”H. Ozdemir, iki niishay1 da ayni esere (Ebu’l-Leys tefsiri terciimesi)
ait niishalar olarak degerlendirmistir).

62 uyucu/arastirmaci ya da kitaplik/cami gorevlisi tarafindan diisiilmiis olsa gerek.

“Terciime-I Tefsir-i Liibab el-miisemma bi-Enfesi’l-cevahir”

8 Schacht’in Ankara’ya gétiiriildiigii icin géremedigini ancak kiitiiphane kayitlarina gore “838 telif tarihli”

“Terciimetii Tefsiri I-Liibab el-miisemmatii bi-Enfesi’I-cevahir li-Miisa b. Hiiseyin b. Isa el-Lzniki” sek-
linde verdigi bilgi (Schacht, agm. (1927), siitun 749, 2. dipnot) bu kayitlarla ortiigiiyor. 838 tarihi ise bu

niishalardan ilkinin (Liibab terciimesi Ulucami 435) telif tarihidir.
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11 | Hid suresi sonuna kadar. 11 Had
12 Yasuf
13 Ra‘d
14 Ibrahim
15 Hicr
16 Isra
17 Nahl
18 Kehf, 26. ayete kadar.

Simdi de bu iki cildin ortak kisimlarindan En‘dm ve Yilnus suresinin bir

kismini kargilagtiralim:

Ulucami 435 Ulucami 436

6 En‘am Siresi 6 En‘am Siiresi
[bkz. EK I] [bkz. EK II]
156b/14 1b/1

Siretii’l-Enam’,

Bi’smi’llahi’r-rahmani’r-rahim

caNly Clsendl B M) & saall [6:1] Igaret
budur ki be-diiriisti Allahu Teala el (16)
lafzin zikr eyledi elif lamila (=d)). Bu
istigrak-1 cinsciindiir. Ve & dahi lam (=J)
temlik¢iindiir. (17) Yaeni kiill-i hamd ki
olmur kiilli Allah igiindiir. Ve dahi yirle gok
kamu igindekile diinya ve ahiret (18) Hak
Tecala milkidiir. Kimseniifi istiraki yokdur.
Oldur ki bulara isti’dad virdi hamd itmege
(19) ta afia hamd ideler. Asar-1 kudretiyle ol
isti‘dadlar1 ve istita‘atlar1 kadar bu cinn ii
insiifi

157a/1

hamdlarinuii ne ittisat vardur ol Cenab-1
Kuds’ufi hamdi katinda ki gendii kadim
nefsine ezelde (2) hamd idiip didi: & 2aall
Bu mahlikufi hamdi afia girii mahlakdur,
fanidiir. Gendiniii kadim i (3) bakidiir.
Andan gendiiyi bildiiriip didi ki oa¥ s
< gand) 318 63 Yani oldur kim bu géiiiil
(4) goklerin nefsler yiriyile yaratdi. s}
<lalls Jaa 9 [6:1] Yani ol nefsler icinde niir
u zulumat (5) yaratdi. Zulumat ol sifat-1
behimiyye ve hayvaniyyediir. Dahi ahlak-1
sebuiyye ve seytaniyyediir ve nir (6)
goiiiller iginde sifat-1 melekiyyediir, ahlak-1
ruhaniyye ve bakiyye birle. Amma Jx
(=cecale) lafz1yla zikr (7) eyledi. Andan Otrii

Suretii’l-Enam’. Mekkiyet™ ve Hiye Mivet"
ve hamset® ve sittin® ayat™

(2) Bi’smi’llahi’r-rahmani’r-rahim

(3) 5 Ga Mg il gadl (BIA (531 Ab daaly

A sl g cilallall Jaa (4) )98 cpdl

sy agan [6:1] Ibn <Abbas raziya’llahu
canh buyurur ki stire-yi Encam (5) kiilli
Mekke’de indirilmigdiir illa alti ayet
Medine’de indirilmisdiir. Ancak ii¢ ayet biri
biri (6) bilisinde s_% 3~ &) 15,8 L 5 [6:91]
Tamam bu iic ayet Yahudileriii kelamin
redd itmekigiindiir. (7) Ve dah 'slxi J8
[6:151] ayeti o£T Sl [6:153]’a varinca
bulardan artugi kiilli Mekkidiir. Ciimle bir
(8) gice icinde bir defada indi. Yitmig bifi
firisgte bilesinde avaz gotiiriip tesbih i
tahmid (9) iderlerdi. Resil <aleyhi’s-selam
ani igidiip ta’zim y6ninden yiiz yire koyup
Hak Te<ala’ya secde (10) kild1 ve cok hamd
i sena kildi. Ciin bu tazimile bu sire-yi
miibarek indiirildi. Resal (11) <a.s. fi’l-hal ol
gicede katib kigirup kiilli yazdurdi ki bu
yiiz altmig big ayetdiir. Ekseri (12) miisrik-
ler tizerine huccetdiir. Ve kelimesi ii¢ bifi
elli ikidiir. Ve dah1 on iki bifi dort (13) yiiz
harfdur. Rivayetdiir resiilden ca.s. ki ol
buyurdi: Her kimse kim stire-yi Enam ev-
velinden (14) ii¢ ayet okisa OsmsSila [6:2]’e
varinca Allah Teala afia kirk feriste
miivekkel kilur ta (15) kiyamete degin
gendiileriifi <ibadetince afia <ibadet yazarlar.




ki bu niir-1 zulmet bu alem-i emrdendiir.
Niteki buyurdi. asail 5 sedlll 5 peedll 5 (9)
oY BRI Al Yo el &l A[7:54] Amma
yirler gokler bu <alem-i siretdendiir.
Anufiigun @A (=halk) lafz1 (10) birle zikr
eyledi. @& (=halk)ila Ja (=cacl) arasinda
fark budur. Her kimse iizere ki niir galib ola
ol sifat-1 (11) melekiyye ve ruhaniyyediir.
Ol Hak Tecala kulligina meyl ider. Enbiya-
lar da‘vetin kabil ider, caleyhimii’s-selam.
(12) Allahu Tewala’ya ve resiiline iman
getiiriir. Ol seri‘at zinetlerileriyile bezeniir.
Hak Tela anufi velisi olup (13) bu sifat-1
hulkiyye ve hayvaniyye zulumatindan
cikarup ol sifat-1 melekiyye, rihaniyyeye
iltiir ki nardur. Niteki (14) buyurdr s 4
o5l Il e pen A 1sial 0l [2:257]
Amma anuii  kim {izerine zulumat-1
beseriyye-i (15) hayvaniyye galib ola, ol
biit-i havaya miitabacat kila. Diinya
lezzatlartyla lezzet ala. Anuf velisi tagit
(16) olur. Ani nur-1 rahaniden sifat-1
hayvani  zulumatina iltir. Nite ki
buyurdi: a3yl 1o Gl y(17) e Uall

[2:257] el-ayeh. Hak Te<ala’nuii bu
kavlinufi masnisi dah1 budur ki buyurd:: a3
1588 ) (18)0sts agrr  [6:1] Yani ol
gokler ve yirler yaradildukdan sofira ki anufi
icinde zulumat-1 nefsani (19) ve niir-1 rihani
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Ve dahi yidinci gokden Hak Te<ala (16) bir
firiste gonderiir elinde demiirden ¢omagi
var. Kacan seytan dilese ki anufi goiiline
(17) vesvese biraga, ol melek ani bir gez
urur gotiiriip atar. Ol kisiy[lle [sley[t]lan
a[rasind]a (18) yitmis hicab olur. Ve dahi
kiyamet giininde Hak Te<ala afia diye ki:
Yiiri rahat ol beniim (19) kenefiimde,
beniim cennetiim yimiglerinden yi ve kevser
suyindan i¢ ve selsebil suyila gusl

2a/l

eyle. Sen beniim kulumsm, ben seniifi
rabbufiam. Ve dahi Ubeyy bin Kacb’dan
rivayetdiir ki restl (2) <a.s. buyurdr: Her kim
sire-yi Enam’it okisa Allahu Te<ala
cazametiyile afia salavat getiiriir. (3) Yani
rahmetini anufl ilizere nesr ider. Ol yitmis
bifi firiste ki sireyile indi anufiigun (4)
Allahu Tecala’dan magfiret dilerler gice ve
giindiiz siire-yi En‘am’ufi ayetleri sagisinca.
(5) Ciin bu sevablar bildiifi gel bu gez buni
bil kim bu siireniifi evvelini siikiir lafzila (6)
bina kilup 4bseadt [6:1] didi, afia isaret kildi
ki bu streyi indiirdiigi kullara gey (7) ulu
ni‘metdiir ki okiyana bu deiilii sevab ve
mertebe hasil olur. Pes bu ni‘met-i ‘azime
(8) tizere kullara vacib oldi ki ana hamd
ideler. Pes ol hamd:i ibtida kildi gendii
zatma (9) ta kullar dahi ol talim iizere

kilindi.  Kafirler nefs-i sifatlar1  galib ibtida-y1 sarede Allah’a hamd kilalar...
olmagila ol tagiitt hevadan... [157b]

Ulucami 435 Ulucami 436

10 Yiinus Siresi 10 Yinus Saresi

[bkz. EK III] [bkz. EK V]

329b/5 154b/15

Saretii Yunus caleyhi’s-selam

Bi’smi’llahi’r-rahmani’r-rahim

(6) psSad) QUsl) clyl i ) [10:1] ta afia dege
ki buyurdr ¢me alad 138 &) [10:2] (7) Be-
diiriisti W didiigi kavlinde iki isaret var. Bir
isaret Hakk’icun Hak’dan ol (8) kuli ve
resiili Mustafa’yadur ki miictebadiir ve bir
isaret Hak’dan resiligiin girii (9) restilinediir
caleyhi’s-selam. Evvel kisim ki Hak’dandur
Hak Tecala eydiir: Beniim mahabbetiim (10)

Saretii Yiinus “aleyhi’s-selam

Mie ve ihda cagere ayat™ Medeniyyetiin
(16) Bi’smi’llahi’r-rahmani’r-rahim

(17) aSal) sl <y B 0 [10:1] Ibn-i
<Abbas raziya’llahu <anh eydiir: Yani Hak
Te<ala eydiir: Ben ol (18) Allah’in ki cemi‘-i
igleri goriirin. Bafia hafl nesne yok. Usbu
ayatlar dah1 ya Muhammed ol ayatlardan-
(19)-dur ki misak giininde safia vacde
kildugidi ki bu stirei dahi safia vahy
ideydiik. Bu bir kitabdur
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seniifl lizerlifie ezeldendiir. Hentiz dahi sen
ma‘dimidufi ve lutflarum dahi seniifiile-
(11)-diir. Simdi ki halde ki mevciidsin dabi
beniim re>fetiim vii rahmetiim safa ezelden
ebedediir.  (12) Ikinci kistm  girii
Hak’dan[dur]. Dir ki seniifi beniimile iinstifi
sol vaktdendiir ki rohufii (13) yaratdum.
Evvel yaratdugum nesne old1 ki iigiinci bir
dahi yokidi. Ol “cd =lebbeyk” ki bafia (14)
cevab virdiifi ademden sol vakt ki seni ol
cademden c¢ikmakliga da‘vet kildum. (15)
Safia hitab idiip didiim ki ¢~ & Yacni ya
seyyid. Sen didiifi ki ¢haes 5 <l (16) by
4 ;i) 5 Ben didiim seniifi nefsiifie ki <k
o) (89:28]. wl) dli (17) assal) st
[10:1] Yacni isbu ayetler ki seniifi iizeriifie
indiirildi ol kitab (18) hakimiifi ayetleridiir
ki ezelde safia va‘de kidum. Seniifligiin ve
seniifi immetiifli¢tin (19) ihtiyar kildum.
Niteki didiim ) &
Usle (e Lshual cpAll CUSI [35:32] Isbu
330a/1
kitab mahsts oldugi hakim olmakliga
cemi‘-i kiitiibler arasinda. Yani hakimdiir
hiikm ider (2) kiilli kiitiibler iizere serayicler
tebdil olup nesh itmegile. Dahi bir kitab
bunuii(3) iizere hilkm idiser degiil ebeda. Ve
dahi bu iimmet mahsts oldi iiriindi ol-
makliga cemii-i (4) timmet arasinda. Bu
kitab bulara miras kildi. Viraset manisi
budur ki bu iimmet iginde (5) baki ola,
bazisi bazisindan miras yiye. Ta kiyamete
degin bir kitab dahi geliip bunuii (6) hilkmin
bozmaya niteki bu gendiiden ileriiki
kitablar1 nesh eyledi. Ve dahi hakimdiir. Bu
vechile (7) ki Allahu Tela cemi-i hiikmi
bunda komigdur. Niteki buyurdi: ¥ 5 <b) ¥
Ome QUS4 Y Lal[6:59] Yani (8) ol
ahkam-1 kadimden ve ahkam-1 muhdeseden
hi¢ bir hiikm yokdur illa ol Kuran iginde-
(9)-diir.agie Jay A Uyl o) bae uldll gls)
[10:2] Afia isaret kilur kim eydiir: (10) Nite
cacebler biz Muhammed’e caleyhi’s-selam
vahy itdligimiiz andan O&trii bulardan ol-
dah bir kigidi. (11) Zire biz anda gordiik
vahy kabil itmek erligini dah1 bizden risalet
irigdiirmegi (12) bularuii arasinda. Bu sirdan

155a/1

hakimdiir. Yani muhkemdiir, batildan
beridiir. Bunda kizb i hilaf yokdur. Helal
harami muhkem kilan (2) budur. Benden
gayr kitablarufi kiilli hakimi budur. Huccet
ii berahin tevhid-i Hak lizere ve sidk-1 resil
(3) iizere beniimile sabit olmigdur. Ve dah1
buyurdi ki

O e Jau ) L) O e uldll 08)(4)

B ?.\3 HJ O 1 gial C).'J:"“ e g ouldl) J:\J\

Mo S (5) e Al I ) e B
[10:2] Yani Mekke ehli caceblerlerdi ki Hak
Tecala (5) adem oglanindan resil gonderdi.
Hak Tecala bu ayeti indiiriip haber virdi ki
bu Mekke ehli (6) caceb mi goriirler ki biz
kullarumuzdan bir kulumuz: ihtiyar ideviiz
girli kullarumuza resil gondereviiz. (7)
Gendii cinslerinden ve neseblerinden ki
bildiiklerinden yad degiildiir. Ta anuiiila iins
tutup afia (8) nazar idebileler ve afia
sOylemege mecal bulalar. Pes biz vahy
itdiik ol Muhammed’e <a.s. Didiik ki korkid
(9) bu Mekke ehlini ol Kuran’dagi vaid
ayetleriyile ve begaret kil olara kim iman
getiirdiler. Ol (9) sevablarila ki cennet igin-
de vacde kilduk. Be-diiriisti ol a‘mallar1 ki
gendiilerden 6fi takdim (10) idiip gonderdi-
ler. Ol anlara hayr selef oldi. Rablari ve
malikleri katinda cennet i¢inde dahi (11)
olara sacadet-i ebedi oldi Hakk’ufi rizasi
icinde. Amma bu kafirler didiler ki tahkik
bu Muhammed (12) askare sahirdiir. Eger
soralar ki ciin kafirler bunuii gibi sz
didiler, bularun kelamint Kur’an (13) iginde
hikayet kildugina hikmet neyidi? Cevab biz
eydiiriiz ki bunda bir ka¢ vechile hikmet
(14) var. Bir budur ki bular bir biri arasinda
sOylediikleri haberi Hak Te<ala restile haber
virlirdi. Restl <a.s. (15) anlara ami izhar
iderdi. Ta yakin olanlara ol peygam-
berligmuil calameti ola vii bir dah1 bunda
(16) resilina teselli hatir var. Ta ki anlarufi
ezalarina ve inkarlarma sabr eyleye. Ve bir
dah1 bunda tenbih (19) var. Andan sofira ta
ki ol dalu1 resal gibi halkdan ne isidiirse sabr
ide emr-i ma‘raf

155b/1

(1) ve nehy-i miinkeri terk itmeye. Ve bun-



otrii hig bir cavrata niibiivvet vahy olunmadi
hergiz. Bunda (13) bir igsaret dap1 budur ki
@l ols) [10:2] didiigi yani ol diinya
glinlerinden ileriiki Hak Te<ala (14) giinlerin
unidanlar tacacciib mi iderler ki biz vahy
eylediik bir reciile bulardan.c«dl LY ¢
[10:2] (15) Yani inzar ide ol c<ahdlarin
unidanlara ki ben anlarufilla misaki evvelde
<ahd eylediim. Ani (16) unitdilar. ¢l sy
Gia add agd o) 153[10:2] Yani besaret kil
anlara kim mukirr oldilar (17) ol <ahdlarin
unitmadilar ve <ahdumi simadilar am
unitmadilar ki bularufiigun kadem-i sidk var
Rablar1 (18) katinda. Bunuiiila ki hitab kildi
Muhammed’e caleyhi’s-selam henliz ol
<@lem-i ervahdaydi. Bu kavhla ki (19) &b
lals @il ) Wl [33:45] Yani ya
Muhammed seni ol ketm-i cademden viicii-
da getiirdiik ki evvel... [330b]
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dan sofira girii buyurdi:

il panad) BIA 3 & aSs; OF (2) GRS

S R e Gl s il o al) A

Cra V) i Cra La (3) ) S A5 2y

GuSE M ogaeld oSy [10:3] Yani tahkik
siziiii rabbufiuz (4) ve malikiifitiz ol Al-
lah’dur ki gokleri ve yirleri alti giinde
yaratdi. Andan hiikmini galib kild1 (5) carg
iizere. Mecmi-1 umiir-1 halayiki tedbir idiip
hikm eyler <alem-i milkde ve calem-i
melekitda, dort (6) melek-i mukarrebi afia
sebeb kilmagila ki biri Cebreil’diir ve biri
Mik@il’diir ve biri Israfil’diir ve biri
melekii’-(7)-1-mevtdiir. Amma Cebreil’i
yiller lizere ve leskerler lizere ve vahy
indiirmege komigdur. Ve Mikail (8)
yagmurlar yagdurmak ve otlar ve agaclar
bitlirmeklige sebeb komigdur. Amma
melekii’l-mevt halayikuii roh-(9)-larin kabz
itmege komisdur. Ve Israfil’i caleyhimii’s-
selam emr olunan hiikiimleri bu ii¢ meleke
indlirmege (10) komigdur.

Gortildiigii gibi ayn1 miitercime ait bu iki cilt, ayn1 eserin terciimesi degil-
dir. Tkisi de 1zniki’ye ait olan bu eserlerden ilki, Ulucami 435, Hazin'i Bagda-
di'nin Liibdbinin ¢evirisi iken, ikincisi, Ulucami 436, Ebu’l-Leys tefsirinin
Enfesii’l-cevihir adiyla yapilmis terclimesidir (ellefehii ve reccemehii: telif-
terctime).

Simdi de Ulucami 436 numaradaki {zniki'nin kaleminden ¢ikmis Enfesii’l-

cevihir (=Ebu’l-Leys es-Semerkand? tefsiri terciimesi) ile Ahmed-i Dai’ye izafe edi-
len niishalardan Nuruosmaniye 138 niishasini karsilastiralim:

Ulucami 436

Nuruosmaniye 138

Enfesii’l-cevahir

6 En‘am Siiresi

[bkz. EK II]

1b/1

Suretii’l-Enam’. Mekkiyet™ ve Hiye Mivet"
ve hamset® ve sittin® ayat™

(2) Bi’smi’llahi’r-rahmani’r-rahim

(3) 3 CaN! s @l gandl (B 531 A daaly

A sl g clallall Jran (4) 1988 Cpdll

Oty agu s [6:1] Ibn <Abbas raziya’llahu
<anh buyurur ki stire-yi En‘am (5) kiilli Mek-
ke’de indiirilmigdiir illa alti ayet Medine’de
indirilmigdiir. Ancak {i¢ ayet biri biri (6)

Teciime-i Tefsir-i Ebi’l-Leys Semerkandi

6 En‘am Suresi

[bkz. EK V]

205a/21

Stiretu’l-Enam’, Miet” ve sittiine ve hamse
© ayet

(22) Bi’smi’llahi’r-rahmani’r-rahim

(23) sa My Clgandl B8 M & daall agy
1588 Cpdl) 3 5l lallall g Jaa

Oty [6/1] (24) Ibn <Abbas raziya’llahu
canh buyurd: ki siire-i Endam kiilli Mek-
ke’de indiirilmis (25) illa alt1 ayet
Medine’de indirilmigdiir. Ancak ii¢ ayet
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bilisinde W 5 0% 3~ 4l 15,38 [6:91] Tamam
bu {i¢ ayet Yahudilerii kelammn redd
itmekigiindiir. (7) Ve dahi sl B8 [6:151]
ayeti o585 Sl [6:153]°a varinca bulardan
artugi kiilli Mekkidiir. Ciimle bir (8) gice
icinde bir deftada indi. Yitmis bifi firigte
bilesinde avaz gotiiriip tesbih i tahmid (9)
iderlerdi. Restl caleyhi’s-selam ani isidiip
tazim yoninden yiiz yire koyup Hak
Teala’ya secde (10) kild1 ve cok hamd ii
send kildi. Ciin bu tazimile bu siire-yi miiba-
rek indiirildi. Resal (11) <a.s. fi’l-hal ol
gicede katib kigirup kiilli yazdurdi ki bu yiiz
altmig big ayetdiir. Ekseri (12) miisrikler
tizerine huccetdiir. Ve kelimesi ii¢ bifi elli
ikidiir. Ve dahi on iki bifi dort (13) yiiz
harfdur. Rivayetdiir resiilden c<a.s. ki ol
buyurdi: Her kimse kim siire-yi En‘am evve-
linden (14) ii¢ ayet okisa CsmSila [6:2]e
varimca Allah Teala afia kirk ferigte
miivekkel kilur ta (15) kiyamete degin
gendiileriifi <ibadetince afia ‘ibadet yazarlar.
Ve dahi yidinci gokden Hak Te<ala (16) bir
firiste gonderiir elinde demiirden c¢omagi
var. Kacan seytan dilese ki anufi goiiline
(17) vesvese biraga, ol melek ani bir gez
urur gotiirtip atar. Ol kisiy[lle [sley[t]an
a[rasind]a (18) yitmis hicab olur. Ve dah
kiyamet giininde Hak Te<ala afia diye ki:
Yiiri rahet ol beniim (19) kenefiimde, beniim
cennetiim yimiglerinden yi ve kevser
suyindan i¢ ve selsebil suyila gusl [2a/1]
eyle. Sen beniim kulumsin, ben seniiil
rabbufiam. Ve dahi Ubeyy bin Katb’dan
rivayetdiir ki restl (2) <a.s. buyurdi: Her kim
sire-yi Endm’t okisa Allahu Teala
cazametiyile afia salavat getiiriir. (3) Yani
rahmetini anufl iizere nesr ider. Ol yitmis bifi
firiste ki stireyile indi anufiigun (4) Allahu
Tecala’dan magfiret dilerler gice ve giindiiz
stre-yi En‘am’ufi ayetleri sagisinca. (5) Ciin
bu sevablar bildiifi gel bu gez bum bil kim
bu streniifi evvelini siikiir lafzila (6) bina
Kilup &3aadl [6:1] didi, afia isaret kildi ki bu
streyi indiirdiigi kullara gey (7) ulu
ni‘metdiir ki okiyana bu deiilii sevab ve mer-
tebe hasil olur. Pes bu ni‘met-i cazime (8)

biri biri bilisinde (26) s%¥ 3~ &l 15,8 L
[6:91] Tamam bu ii¢ ayet Yahudileriiii
kelamin redd itmekigiindiir. Ve dapi | sllas J8
[6:151] ayeti s oSl [6:153]'a (27)
varinca bulardan artugi kiilli Mekke’de bir
gicede bir defcada indi. Yitmig bifi firigte
bilesinde (28) avaz gotiiriip tesbih i tahmid
iderlerdi. Resil ani igidiip ta’zim yoninden
yiiz yire [205b/1] koyup Hak Teala’ya
secde kild1 ve ¢ok hamd i sena kildi. Ciin
bu tazimile bu sire-i miibarek (2)
indiirildi. Restl <a.s. fi’l-hal ol gice katib
kigirup kiilli yazdurdi ve bu siire yiiz altmig
bis ayetdiir. (3) Ekseri miigrikler iizerine
huccetdiir. Ve kelimesi [Yz.kiillisi] ii¢ bifi
elli bile ikidiir. Ve dah1 on iki bifi dort (4)
yiiz harfdur. Ve mervidiir resiilden ki
buyurdi: Her kimse kim stre-i En‘am’i
evvelinden ii¢ ayet (5) okisa (smasSila
[6:2] e varinca Allah Te<ala afia kirk feriste
miivekkel kilur ta kiyamete degin
kendiileriifi (6) <ibadetince afia <ibadet ya-
zarlar. Ve dahi yidinci gokden Hak tecala
bir firiste gonderiir elinde demiirden (7)
comag var. Kacan seytan dilese ki anufi
goiiline vesvese biraga ol firiste an1 bir gez
urur (8) gotiirtip atar. Ol kisiyle seytan
arasinda yitmis hicab olur. Ve dah1 kiyamet
gilininde (9) Hak Te<ala afia diye ki: Yiiri
rahat ol beniim kenefiimde, beniim
cennetleriim yimislerin yi ve kevser
suyindan (10) i¢c ve selsebil suyila gusl
eylegil. Sen beniim kulumsin, ben seniifi
rabbufiam. Ve dahi Ubeyy bin Kacb’dan
(11) rivayetdiir ki restil buyurdi: Her kimse
kim sfire-’i En@m’t okisa Allahu Teala
cazametiyle afia salavat (12) getiiriir. Yani
rahmetini nesr ider. Ol yitmis bifi firigte ki
bu stre ile indi anufiigun Allahu (13)
Tecala’dan magfiret dilerler gice ve giindiiz
stire-i En‘am’uii ayetleri sagisinca. Ciin bu
sevablar1 (14) bildiifi gel bu gez buni bil
kim stireniifi evvelini siikr lafzila bina kilup
&aaall [6:1] didi, afia (15) isaret kildi ki bu
sire indiigi kullara gey ulu ni‘metdiir ki
okiyana bu defllii sevab ve mertebe hasil
(16) olur. Pes bu ni‘met-i ‘azime iizere



iizere kullara vacib old1 ki afia hamd ideler.
Pes ol hamd: ibtida kild1 gendii zatina (9) ta
kullar dahi ol talim iizere ibtida-y1 strede
Allah’a hamd kilalar, ol Kurranila hasil (10)
olan sevab ni‘metleri iizere ki sebeb-i
saadetdiir. Bundan sofira ol ni‘met
kimdendiir (11) ve hamd kime layikdur ani
bildiiriip buyurd: ki ol hamda layik olan ol
Allahdur ki (12) yirleri yaratd1 taglariyila ve
agaclartyilla ve yazilar1 ve deiiizleriyile ve
icinde enva® macadinleriyile (13) bu kullara
mesalihigiin altundan giimisden ve bakirdan
demiirden ve jiveden ve defiiz-(14)-ler igin-
de inciiden cevahirden dahi ne ki bulara
befizer var. Ve dahi gokleri yaratdi (15) ayila
glin ve yilduzlarila ant miizeyyen kildi.
Giceyi aya musahhar kilup giindiizi giinese
(16) musahhar kildi. Her gokde bir felek
yaradup her birine bir yilduz yaradup anda
makam virdi. (17) Ve rozigaruii ahval
tagayyurat tizere olmakligin anlarufl seyrine
miitecallik kildi, hisab-1 (18) macltamila ki
andan ziyade ve naks olmaya. Cihan i¢inde
olan umir ve kutlu vaktiyila mazbat (19)
ola. Halel vakic olmaya ta ki kullar farig olup
umir-1 ibadete mesgil olalar. Zire [2b]
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kullara vacib old1 ki ana hamd ideler. Pes
ol hamd ibtida (17) kild1 ki kendii zatina ta
kullar dahi ol talim iizere ibtida-1 sirede
Allah’a hamd kilalar, ol (18) Kur’anila
hasil olan sevab ni‘metleri iizere ki sebeb-i
saadetdiir. Bundan sofira ol ni‘met
kimdendiir (19) ve hamd kime layikdur am
bildiiriip buyurd: ki ol hamda olan layik ol
Allah’dur ki yirleri halk (20) itdi taglariyila
ve yazilar1 ve deiiizleri ki icinde envac-1
macadinleriyile bu kullara mesalihigiin (21)
altundan giimisden ve bakirdan demiirden
ve jiveden ve defiizler i¢inde inciiden ceva-
hirden (22) ve dahi ne ki bulara befizer var.
Ve dali gokleri yaratdr ayila yildizlar ile
an1 miizeyyen kildi. Gice’i (23) [aya]
musahbar kilup giindiizi glinese musahhar
kildi. Her gokde bir felek yaradup her biri-
ne bir yilduz (24) yaradup anda makam
virdi. Ve riizigarufi ahval tagyirat iizere
olmakligin anlarufl (25) seyrine miitecallik
kodi, hisab-1 ma‘limila ki andan ziyade ve
naks olmaya. Cihan icinde olan (26) umir
ve kutlu vaktila mazbiit ola. Halel vaki
olmaya ta ki kullar farig olup umdr-1 <iba-
dete (27) mesgil olalar. Zira...

18 Kehf Stresi 18 Kehf Siiresi

[bkz. EK VI] [bkz. EK VII]

314a/7 Saretii’l-Kehf 388a/28 Siretii’l-Kehf

Kiilliha  Mekkiyyet™  gayri  ayeteyn' Mpet® ve <aser® ayat. Ve hiye Mekkiyyet™
Feinnehiima Medinetan'. Miet® ve ihda <age-

1© ayat" (29) Bi’smi’llahi’r-rahmani’r-rahim

(8) Bi’smi’llahi’r-rahmani’r-rahim

(9) ol 5 sl sae o 5 AN &b daall

e 41 Jaa [18:1] e Yani Hak Te<ala (10)
buyurur ki kullari afia hamd ideler, diyeler ki
stikiir, uluhiyyet ol Allahu Tecala’nufidur ki
(11) kuli ve resili Muhammed iizerine kitab
indiirdi ki ol Kuran’dur. An1 muhtelif ve
miitenakis indiirmedi ki (12) halk anm1 fehm
itmeyiip hatalara ve galatlara vakic olalar.
Belki ani istikamet iizere ve gendiiden (13)
ilerii inen kitablara muvafik indiirdi ve anlar1
gercekleyiici kildi ki Hak Teala’nufi kadim
(14) kelamidur, mahluk degiil. Ve buyurdi ki
Crdagall sy 9 4dal Cha aadh Ly A (15) U

388b/1

Al g sl sae Lo 353 g4l &b daall

g A Jaa [18:1] W Yani Hak Teala
buyurur ki kullart (2) afia hamd ideler dirler
ki siikr, uluhiyyet ol Allahu Teala’nufidur
ki kuli ve restili Muhammed {izerine kitab
indiirdi ki (3) ol Kuran’dur. Am1 mubtelif
ve miitenakis indiirmedi ki halk an1 fehm
itmeyiip hatalara ve <illetlere vakic olalar.
Belki (4) ani istikamet iizere ve kendiiden
ilerii inen kitablara muvafik indiirdi ve
anlar1 gergekleyiici kildi ki Hak (5)
Tedla’nuii  kadim kelamidur, mahlaok
degiil. Ve dahi buyurdi ki Criegall ey 5 45l
O uad Luly AL (6) La 1a) agd o) clallial)
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1) agd O claliall gelary ¢l [18:2] Iu) 4
¢Sk [18:3] Yani bu Kuran indiiriildi (16)
andan otiiri ki ol kafirleri inzar idiip
korkuda kati cazablarila. Allahu Te<ala
kibelinden ve anuifi (17) katindan ve begaret
idiip mustulaya ol miPminlere kim gorkli
cameller iglediler ki anlaruficun (18) cennet
icinde gorklii sevablar ve mertebeler var. Bu
haletde kim anda mukim olalar ebeda.
Zeval (19) ve girli ¢cikmakligi olmaya. Ve
dahi buyurd: ki 1dg 4 383 108 5a0 35
[18:4] [314b/1]1¥ sple Cadi el la

O pg1 58 (sa g AT dalS @ S agily

¥ G ssk (2) LS [18:5] Yaoni dahn tahfif idiip
korkuda sular1 kim didiler, ol miisriklerden
Nasarilerden, ol (2) Allahu Teala’nufi evladi
var. Hal budur ki bilmedin bu sozi
cahilliklarindan soylediler. Bu s6zi ki (3)
bular sdylediler huccetsiiz delilsiiz atalarin-
dan igidiigeliip anlara taklid idiip soylediler.
Hal budur (4) ki bu kelam iizere ol
atalarmufi dahi huccetleri delilleri yok. Olar
dahi cehlile soylediler. Pes bu kelime (6)
kim anlar soylediler, Allah’a veled 1tlak
itdiler, gey ulu kelimediir kim agizlarindan
cikar, degiil-(7)-diir ol soylediikleri kelam
illa kizb i iftiradur. Hak Teala yiicediir,
beridiir andan ki olar vasf iderler. Ve dahi
buyurd: ki <zt ., [18:6]

Oty ol [18:2] 1) 4 (fisla [18:3] Yacni
bu Kuran indii-(7)-riildi andan otiirii ki ol
kafirleri inzar idiip korkuda kat1 azabila.
Allahu Teala kibelinden (8) ve anuii
katindan begsaret idiip mustulaya ol
miPminlere kim eyii cameller iglediler.
Anlaruficun cennet icinde (9) gorkli
sevablar ve mertebeler var. Bu haletde kim
mukim olalar ebeda. Zevali ve girii
¢tkmaklig1 olmaya. (10) Ve dah1 buyurd: ki
alg abf 3430 1 08 ¢dl) ,A%y 9 [18:4]

AalS i S agdll¥ ¥ gale (e dg agd La (11) L3S Y
Oslshs ) agaldl (e A [18:5] Yani dahn
tabfif idiip korkuda (12) sunlari kim didiler,
ol miigriklerden Nasarilerden, ~Allahu
Teala’nun evladi var. Hal budur ki bilme-
din bu (13) s6zi cahilliklarindan soylediler.
Bu s6zi ki bunlar soylediler huccetsiiz
delilsiiz  atalarindan  dede-(14)-lerinden
igidiigeliip anlara taklid idiip soylediler.
Hal budur ki bu kelam iizere ol atalarinufi
(15) dahi huccetleri delilleri yok. Anlar
dahi cehlile sdylediler. Pes kelime degiildiir
ol soylediikleri kelam (16) illa kizbdiir,
iftiradur. Hak Te<ala yiicediir, beridiir [an-
dan] ki anlar vasf iderler. Dahi buyurd: ki
disld | [18:6]

Bu kargilagtirma biri Izniki'nin kaleminden ¢ikmis Enfesii'l-cevahir, digeri
Ahmed-i Dai'ye izafe edilen Terceme-i Tefsir-i Ebu’l-Leys es-Semerkandi olan bu
iki ntishanin ayni oldugunu apagik gostermektedir. Bu da Ahmed-i Dai’'nin ola-
rak kabul edilen Terciime-i Tefsir-i Ebu’l-Leys es-Semerkandi isimli eserin
[zniki'nin Enfesii’l-cevihir adli eserinin bir niishasi oldugunu gostermektedir. Bu
durumda Ahmed-i Dai terciimesinden s6z etmek miimkiin degildir.

Ahmed-i Dai'nin Ebu’l-Leys tefsirini terciime ettigi kanaatinde olanlarin iki
onemli dayanag: sudur: Eserde gecen “dai mahlas1” ve iki niishanin basindaki
manzum mukaddime.t*

% Ornegin Ebu’l-Leys tefsiri terciimesinin Ahmed-i Dai’ye ait oldugu kanaatinde olan arastirmacilardan

5700

Ziya Demir’e gore, “mukaddime ve eserin iginde miikerreren gecen “Dai” mahlasinin, kesin tespitte kri-
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“bu fakir da’'1”

Ismail Hikmet Ertaylan’a gore tefsir terciimesinin Ahmed-i Dat’ye aidiyeti
“icinde gegen = mahlaslarindan anlagilmakta”dir. ¢ Ertaylan, IU TY. 1190
niishasi hakkinda

“Bu niisha Sahib Molla kitaplarmdandir. Uzerinde &) )

o A i s pe Sl ) iyl et Il A dedikten sonra da o) s>V o) yazar ki
yanhistir. Tefsir, hakikatte Daf'nin tefsiridir. Fakat ondan hi¢ bahsolunmamgtir. Sarih
surette kimseye izife edilmemistir. Yalniz » s>V o) adi verildigine gore Ebul Fazl
Musé ibn-i elhac Hiiseyin ibn-il Isd el Izniki'nin Ebu Hazin'in <Wadl tefsirinden

yapmis oldugu terceme ile karistirilmg oldugu anlasilmaktadir.

Eser Dad't'nin tercemesindeki mukaddime ile baglamaktadir. Iginde \es 41y & 5
e oUs) 2 sl Vgl 0nball et pplant 3oy pd QIS 5 4S 36 4 [Ertaylan’in dipnotu: vr.

ATA

10b, satir 5] diye DA't ismi zikredildigi halde sonunda [Ertaylan’in dipnotu: vr. 248a]
el alad¥) 3 ) g gl (e (SN Aladl dayo by 5" el sall (i andt e oY) sl 3
Kaydiyle tamamiyle hataya diisiilmiis ve eserler karigtirilmigtir.” 6 der.

Abdiilkadir Inan, Nuruosmaniye 137 numarada kayitli niishanin Ahmed-i
Dat'nin oldugunu iddia eder, kanit olarak da ilgili niishada (vr. 8a) gecen “bu
fakir di’'t” kelime grubunun gegctigi climleyi gosterir.6”

“Istanbul kiitiiphanelerinde kayitli bulunan terceme niishalar iizerinde” aragtirma

ATA

yapan Ishak Yazici'ya gore, “bu niishalarda... bu fakir di'i... gibi ifadelerin gecmis

olmast bu niishalarim Ahmed-i DA’T'ye ait olma ihtimalini biraz daha kuvvetlendirmek-
tedir.”68

Ziya Demir’e gore, Ebu’l-Leys tefsirini mufassal olarak terciime eden ilk miiter-
cim Ahmed-i Dat’dir. Demir, Ertaylan’in kanaatine igtirak ettiini, bu hususta her-
hangi bir siipheyi varit gormedigini ¢iinkii mukaddime ve eserin icinde miikerreren

gecen “Dai” mahlasinin, kesin tespitte kriter olma ozelligi biitiin siipheleri izaleye kifi
gelecek nitelikte oldugu belirtir.®

ter olma ozelligi biitiin siipheleri izaleye kafi gelecek niteliktedir.” Demir, age. (1994), s. 481; a.mlf.,
age. (2007), s. 477.

Ertaylan, age., s. 146.

Ertaylan, age., s. 141.

inan, age., s. 146, Nr. 13.

% Yazici, agm. (1992), s. 179.

% Demir, age. (1994), s. 481; a.mlf., age. (2007), s. 477.

65
66
67



76 - TURKIYAT ARASTIRMALARI DERGISI

Ahmed-i Dai ihtimaline deginmeyen, terciimenin Ibn Arabsah’a mi
Izniki’ye mi ait oldugu husunu tartisan Hikmet Ozdemir’e gore ise “bu fakir
da't” tabiri onun [Izniki] ok kullandig: bir tabirdir. Bu tabiri onun hemen her eserinde
gormekteyiz. Tefsir niishalarinda da sik sik bu tabiri kullanmas: bu eserleri onun yazdi-
G isbatidir.”70

[zniki'nin agagidaki ii¢ eserinde ise “bu dajn” kelime grubu sdyle yer alir:

Miinebbihii’r-rakidin:

“bu dad dahi ki ahkarii’l-<ibad ve esvedii’l-vech ve’s-sevad Misa bin Haci Hiiseyin
Isa’dur ol iltimasa icabet kilup nazar dah kildr gordi ki...”7}

Terceme-i Faslu’l-hitab

“Amma Allahu Taala’ya hamd-i kesir kildukdan sogra ve Resil’e <aleyhi’s-selam
salavat-1 <aziz oldukdan songra bu dad fakir ki Ebii’l-Fazl Musa bin Haci Hiiseyin
Izneyki’diir...””2

Zadu’l-<ibad

“Pes bu daq dahu ciin <inayeti Hakkila bu kitab-1 serifiifi tercemesine ‘azm kilduk...
Zadu’l-<ibad diyii tesmiye kilduk.”73

Yasemin Ozdemir’in Yiiksek Lisans Tezi igin esas aldig1 niishada’ Yasin
suresinin baginda manzum mukaddime bulunmakta, mukaddimeyi “Sebeb-i
Terceme-i Kitdb” baslikli mensur kisim takip etmektedir. Burada miitercimin
kendisi hakkinda kullandig1 “daji” kelimesine bakalim:

bu kitabi tasnif ve bu diirr-i latifi ceme idiip terceme kilmaga sebeb bu oldi kim ol...
Umur Beg bin Temiirtas... eyle isaret kild1 bu za<if ve nahif dad kula ki... Bu daci kul ani
Tiirki diline terceme kila... Egerci bu daq <atay: ol malikii’l-miilikden bulup... sol iimide

70

H. Ozdemir, age.,s. 79.

Pasa Yavuzarslan, Misa bin Hact Hiiseyin el-Izniki: Miinebbihii r-rakidm (Uyurlari Uyandurucu), C. 1,
TDK, Ankara, 2002, s. 108 (metin: vr. 2a/4-7).

Murat Kiiciik, Miisa bin Haci Hiiseyin Iznik: Terceme-i Faslu’l-Hitab (Giris-Inceleme-Metin-Dizin),
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 1996, s.
9 (metin: vr. 4a/1-2).

& Musa b. Haci Hiiseyin el-Izniki, Zadu’l-‘ibad, Hamidiye 635, vr. 2b/7-9. (H. Ozdemir, age., s. 129°dan
naklen).

Y. Ozdemir, bu niishanin Prof. Dr. Orhan Bilgin tarafindan Siileymaniye Kiitiiphanesine bagislandigini
bildirmektedir. (Y. Ozdemir, age., s. 7).

71

72

74
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kim bu diirr-i latife muttalic olanlar... bu bigare kuli bir duayila afiup Fatiha ihsan ide-
ler...7s

Manzum mukaddime

Ertaylan “tetkik ettigi niishalardan” yalmz ikisinde manzum mukaddimeye
rastlamistir.”® Bu manzum mukaddime iki kez islenmistir.”” Bizim gorebildigi-
miz niishalardan Hac1 Mahmut Ef. 51 numaradaki yazmada da manzum mu-
kaddime bulunmaktadir.”® Bu manzum mukaddime yayimlanan metinlerde
olmayan bir beyti havidir:

Cii kilivirem halime itiraf
Ki kildum ulu emri ben iktiraf (vr. 3b, 223. beyit)

[zniki'nin eserlerinden Terceme-i Faslu’I-hitab da 79 (yetmis dokuz) beyitlik
bir manzum mukaddime ile baglamaktadir. (1b/1-3b/16)” Bu eser de Umur
Bey’in istegiyle terclime edilmistir. (4a/6-10).8

Izniki'nin Terceme-i Hisnu I-hasin Fi Menheci’d-din isimli eseri ise 103 beyitlik
bir manzum mukaddime ile baglamaktadir (vr. 1b/1-5a/2).8! Bu manzum mu-
kaddimede gecen

“Egerc¢i bacig diizmege bu hini
Olupdur Emir’den icazet y6ni

Y. Ozdemir, age., s. 11. Ozdemir’in transkripsiyonlu metni iizerinde (“Dai”/daq degisikligi haric) esasa

yonelik olmayan kiiciik degisikliklerde bulundum. Bu “sebeb-i terciime-i kitab” kismi Ertaylan’m Kii-
tahya kiitiphanesinde gordiigiinii bildirdigi tefsir terciimesi niishasimnin bag tarafinda, daire i¢cinde aynen
yer alir. Tipkibasimi i¢in bkz. Ertaylan, age., s. 145.

Ertaylan, age., s. 67.

7 Mustafa Ozkan, “Ahmed-i Dai’nin Zerciime-i Tefsir-i Ebii ‘I-Leys es-Semerkandi Mukaddimesi” TDED.
C. XXIX, Istanbul, 2000, s. 117-188; Abdurrahman Ozkan, “Ahmedi Dai’nin Tefsir Terciimesi’nin
Manzum Mukaddimesi ve Dil Ozellikleri” Selcuk Univesitesi Tiirkiyat Arastirmalarr Enstitiisii Tiirkiyat
Arastirmalan Dergisi, Konya, 2002, S. 11, s. 1-57.

Schacht, Kahire Agyptischen Bibliothek (=Misir Milli Kiitiiphanesi) Tefsir-i Tiirki 17 niishasinin rmiina-
cat, naat, Peygamberin arkadaglarina (=Ashab) ovgii, ve “Der beyan-1 sebeb-i terciime-1 kitab” baglikla-
rin1 ihtiva ettigini kaydeder (Schacht, agm. (1928), siitun 814, Nr. 7) ki bu kayittan s6z konusu niishanin
da manzum mukaddimeli oldugu anlasilmaktadir. Ziya Demir de Nuruosmaniye 317 niishasinin man-
zum mukaddimeli oldugunu bildirmektedir. (Demir, age. (1994), s. 480; a.mlf. age. (2007), s. 477.

" Bkz. Kiiciik, age., s. 1-9.

80 Bkz. Kiigiik, age., s. 9.

Bkz. Pasa Yavuzarslan, Miisa bin Hac Hiiseyin Izniki: Terceme-i Hisnu'I-hasin Fi Minheci d-din (Gi-
ris-Inceleme-Tenkitli Metin-Dizin), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmamig
Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 1993, s. 1-10.
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Ki Sultan’dur adi hem asli daki
Dayim dutsun an1 Hiidasi baki

Clii cift old1 ad1 restl adila
Gerek toldura <asrin adila” (4a/10-12)%

beyitlerini Tefsir terciimesinin manzum mukaddimesindeki su iki beyitle
karsilastiralim:

Kamu a‘yanufi merci<i kim Emir
Kilupdur 6zine ani has miigir

Emir hazretinde biliip rifcati
Takarriible old1 zad u devleti®

Iznik’i’nin bu iki mensur eserinin manzum mukaddimelerinde gecen “Emir” ayni
kisidir: Emir Sultan (61. 833/14297).84

Muhtasar Niisha

Schacht’a gore Ayasofya 147 ve Nuruosmaniye 136 niishalar1 “gercekten”
[bn Arabsah’indir.8 Izniki ise Ibn Arabsahin terciimesini Enfesii’l-cevdhir adiyla
genisletmistir.8

Bizim inceleyebildigimiz niishalardan Mihrisah Sultan 9 niishasi,
Schacht'in “gergekten” Ibn Arabsah’indir dedigi Ayasofya 147 ve Nuruosmaniye
136 niishalari ile aynidir. Bu ii¢ niisha -kiigiik istinsah farklar1 disinda- aynidir.

Asagida, Ibn Arabsah'in oldugu belirtilen niishalardan Nuruosmaniye 136
niishasi ile Ahmed-i Dal’ye izafe edilen ama artik [zniki'nin oldugu kesinlesmis
olan Nuruosmaniye 138 niishasindan Fatiha suresi ile ilgili kisimlar karsilasti-
rilmigtir. Ardindan Nuruosmaniye 136 (Ibn Arabsah), 138 (Izniki), ve Ebu'l-
Leys es-Semerkandi'nin tefsirinin orijialinden (Kastamonu Il Halk Ktp. 2779),
Fatiha suresinden bir kisim kargilastirilmistir.

8 Yavuzarslan, age. (1993), s. IX, 8.

8 Haci Mahmut Ef. 51, 204-5. beyitler (vr. 3b). krs. M. Ozkan, agm., s. 143; A. Ozkan, agm., .s. 54-55.
8 Hayati hakkinda bkz. Hiiseyin Algiil-Nihat Azamat, “Emir Sultan” DIA., XI, Istanbul, 1995, 146-148.
8 Schacht, agm. (1927), siitun 749.

86 Schacht, agm. (1927), siitun 750; a.mlf., agm. (1960), s. 137.
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Nuruosmaniye 136%

(1b/1-2a/19)

(ibn Arabsah, Terciime-i Tefsir-i Ebu’l-Leys
SemerkandT)

(bkz. EK-VIII)

1b/1 Bi’smi’llahi’r-rahmani’r-rahim

(2) & sl [1:2] Imam Ebd’l-Leys miiselsel
senedile Ibn-i <Abbas’dan rivayet kilur ki ol
buyurd: &all [1:2] (3) dimek yani cemi-i
siikr Allah’a mahstisdur ve andan gayriya
reva degiil dimek olur. Zira ¢iin cemii
ni‘metleriifi (4) husuli andandur. Ve cemi*i
siikr dah1 revadur ve afia gerekdiir. Amma
Katade eydiir bu stire evvelinde siikr ile (5)
basladigi afia isaretdiir ki ahirinda Hak Te<ala
iki t@ife zikr eyledi ki birisi gazab
olmmuiglardan (6) idi ki anlar Yahudiler idi ve
biri zall giimrah olinmuslardan idi ki anlar
Nasari idi. Pes bu giikr (7) itmek yani dimek
olur ki siikr ol padisaha ki bizi ol gazab
olinmig ve giimrah olup zall (8) olanlardan
kilmadi. Kendiniifi macrifeti hilatin geyiirdi.
Ehl-i Islamdan itdi. < ¢salladl [1:2] (9) Ibn-i
cAbbas raziya’llahu canh eydiir <, ma‘nasi
seyyid dimek olur. Pes dimek olur kim siikr
ol <alemleriii (10) seyyidine ki cemic yir
ylizinde deprenen canverleriii rabbidur. Ve
bazlar didiler ki ¢Osladl @y [1:2] manas
dimek (11) olur ki cemic halkufi haliki ve
rezzaki ve bisleyicisi oldur ki bunlar1 halden
hale dondiiriir. Ve bazlar dah1 (12) didiler ki
< malik manasmadur. Pes {paltadl iy [1:2]
manast dimek olur ki cemic alemiifi

(13) asll Gea [1:3] Yani

malikidiir.

87

88

Nuruosmaniye 136 (vr. 1b/1-2a/19) alinan bu metin, Mihrisah Sultan Nr. 9, vr. 1b/1-2b/3; Ayasofya Nr.

147, vr.1b/1-2a/19 ile karsilagtirilmusgtir.

Nuruosmaniye 138

(9b/6-17a/24)

(izniki, Enfesii’l-cevahir=Terciime-i Tefsir-i
Ebu’l-Leys Semerkandi)

(bkz. EK-IX)

9b/6™

Stiretii’l-Fatihati’1-Kitab Seb<a ayat™
Bi’smi’llahi’r-rahmani’r-rahim

(k]

10a/11

Imam Ebi-(12)-’l-Leys miiselsel senedin
ibn-i <Abbas’dan raziya’llahu <anh rivayet
kilur ki &saadt [1:2] dimek (13) yan] cemic-i
ni‘metleriifi husuli andandur. Ve cemi‘-i siikr
dah1 afia gerekdiir. Amma Katade eydiir bu
stire (14) evvelinde siikr ile bagladugi afia
isaretdiir ki ahiretde Hak Te<ala iki ta’ife zikr
eyledi ki (15) birisi gazab olmmuglardandi ki
o Yahudilerdiir ve biri zall u giimrah
olmislardan idi ki (16) olar Nasaralardur. Pes
bu siikr itmek keennehii dimek olur kim siikr
ol padisaha ki bizi ol (17) gazab olinmis ve
giimrah olup zall olanlardan kilmadi. Ken-
diiniifi ma‘rifet hilcatin bize (18) geytirdi. Ehl-
i Islamdan Kild. [ ... ]

11a/26 ¢l <y [1:2] (27) ibn-i <Abbas
raziya'llahu canhuma eydir < dimeniif
ma‘nisi seyyid dimek olur. [ ... ] 11b/2 Pes
dimek olur kim siikr [Yz. siz] ol <alemleriifi
seyyidine ki cemic (3) yir yiizine deprenen
canverleriifi rabbidur. Ve ba‘zlar didiler ki
(el @y [1:2] manast dimek cemic (4)
halkufl halik1 ve rezzaki ve bisleyicisi oldur
ki bular halden hale dondiirdir. [ ... ] (7) Ve
dahi1 ba<zilar didiler ki <, malik mac-
nasmaldur]. [ k ] (8) Pes ¢l <y [1:2]
dimek olur kim cemi¢ alemiifi (9) malikidiir. [
k ] 12b/3 andl gea )l [1:3] buyurdugi

Bu niishada 1b-1-9b/b varaklar1 arasinda Besmele nin faziletiyle ilgili bir boliim vardir. Bazi niishalarda
(6rnegin gorebildiklerimden Hact Mahmud Ef. 51) Besmele nin faziletiyle ilgili bu boliimden 6nce bir
de manzum mukaddime yer alir. Ben burada mukayese i¢in Fatiha suresi ile ilgili kismu aliyorum. “[k]”
isareti, Nuruosmaniye 138’de olup Nuruosmaniye 136’da olmayan kisimlari, yani Ibn Arabgah’in kendi
mubhtasar diizenlemesine almadig1 kisimlari, gosterir.
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kullarum ben sizi enva® tertib kildigum ve
sizii havayicleriifiiizi yirine getiiriip (14)
zartiretiifitizi defc itdiglim andan otrii degiil
kim sizden dah1 bafia bir menfacat ola. Belki
beniim kemal-i rahmetiimdendiir ki (15) ben
rahman-1 rahimem. as: il

¢l [1:4] Yani hamd i siikr ol Allah’a
mahstisdur ki cemi-i mahlikatufi perver-
digaridur (16) ki sifat-1 rahmeti galibdiir
gazabi lizerine. Ve dahi kiyamet giininiifi
padisahi ve hakimi oldur ki anda hig bir (17)
kimse hiikm [itmege] iradet virmeyiserdiir.
a2 & [1:5] Yacni iy Calab’um safia taparuz,
mabiidimuz sensin. ¢iwd 4l 9 [1:5] (18)
Dahi iy Calab’um senden tevfik ve
mu<avenet taleb ideriiz ol <ibadet iizere. Ve
daln (19) iy Calab’um diikeli <alayiklari
<calayiklari> keslip ve garazlar1 koyup safia
taparuz. Ve riyadan kurtulip ihlas (20) tizere
olmaga yardim ve c<ismet senden dileriiz.
adiall Bl pall Ul [1:6] Tbn-i <Abbas
raziya’llahu canh (21) eydiir: Manas1 budur
kim bizi delalet kilgil togr rast yola ki anda
egrilik olmaya. Imdi yol degiildiir (22) illa ol
tarik-i Islam’dur. Yahiid dimek olur ki bizi
delalet kilgil sol esbablara ki Islam (23)
goiiiilde anuiila sabit olur ve anuifila maksiida
ulagilur. Bizi perakende yollardan saklayuvir.
(24) Yahiud [macnisi] budur kim iy biziim
rabbumuz ve rahim ii rahmanumuz ve ceza
glininde malikiimiiz ~ diinyada ahiretde
ma‘biidumuz bizi (25) ol perakende yollardan
sen sakla sirat-1 miistakim tizre ayaklarimizi
sabit kil ve gofiliimiizi

1b/1

dahi sakla i‘tikad-1 pakden ve i‘tikad-1 hakdan
batila meyl itmeye. Cpll) bl pa agale Cuanil [1:7]
(2) Yani iy biziim rabbumuz senden ol-
kimseler tarikin taleb ideriiz ki sen anlari
kendiifie dost idiip (3) anlara ol yoli in‘am
idiip gosterdiifi ki ol yoldan safia vasil
oldilar. Ve goiiillerin  dahi  saklayu-(4)-
virdiifi ki senden gayriya meyl itmediler ki
anlar seniifi peygamberleriii ve siddik-
larufidur ve seniifi(5) sehid olmig ve salih
kullarufidur. $ agls qaiall & Gallal [1:7]
Yani iy biziim rabbumuz sol (6) kimseler

keennehii afia igaret kildi ki iy kullarum ben
sizi envas-1 tertib birle tertib kildigum ve
siziik (4) havayictifiizi yirine getiiriip
zarUretleriifiizi def¢ iderem andan otrii degiil
kim sizden baiia bir menfacat (5) ola. Belki
beniim kemal-i rahmetiimdendiir ki ben
rahman-1 rahimem. [ k ] (24) ) ag il
[1:4] Yani hamd i siikr mahstsdur ol Al-
lah’a  (25) kim cemi-i  mahlukatufi
perverdigaridur ki sifat-1 rahmeti galibdiir
gazabi lizerine. Ve dahi kiyamet giininiif
(26) padisahi ve hakimidiir andan hi¢ bir
kimse’i hiikm itmege iradet virmeyiser. [ ... ]
(14a/16). 23 &b [1:5] [ ... ] (17) Iy Calab’um
safia taparuz, masbiidimuz sensin. (ried &l g
[1:5] didiigi tevfik-i mu<avenet taleb
itmekdiir ol (18) <ibadet iizere. [k] (22) Iy
Calab’um bu (23) diikeli calayiklar kesiip ve
garazlart [Yz. carazlari] koyup safia taparuz.
Ve riyadan kurtulip ihlas tizere (24) olmaga
yardim ve cismet senden dileriiz. [ k ]
[14b/27] aiial) Ut} 2l uall [1:6] [bn-i <Abbas
raziya’llahu canh eydiir: Manasi budur ki bizi
[15a/1] delalet kilgil ki togri yola kim anda
egrilik olmaya. Imdi yol degiildiir illa tarik-i
Islam’dur [ k ] (5) Pes masni dimek olur kim
bizi delalet (6) kilgil sol esbablara kim Islam
gofiliinde anufila mubkem sabit olur ve
anufila makstida ulagilur. (7) Ve bizi pera-
kende yollardan saklayuvir. [k] (21) Manisi
budur ki iy (22) biziim rabbumuz ve rahim ii
rahmanumuz ve ceza giininde malikiimiiz
diinya ve ahiretde ma®biidumuz bizi ol pera-
kende yollardan (23) sen saklayup sirat-1
miistakim iizre ayaklarumuzi sabit-kadem kil.
Bu goiilimiizi dab1 sakla itikad-1 (24)
hakdan batila meyl eylemeye. [ k ] [16a/26]
agale Caadl cpdl) bl pwa [1:7] Yani iy biziim
rabbumuz senden ol (27) kimesneleriiii
tarikin taleb ideriiz ki sen anlar1 kendiifie dost
idiniip anlara yoli indm [16b/1] idiip
gosterdiifl ki ol yoldan safia vasil oldilar. Ve
goiiiillerin dahi saklayuvirdiiii ki senden (2)
gayriya meyl itmediler ki anlar seniifi
peygamberleriifidir ve siddiklarufidur ve
seniifi yoluida sehid olmug kullarufidur [ ... ]

(17) Gl ¥ g agele upuaiall 1€ [1:7] Yani



tarikin dilemeziiz ki yol yavi kilup giimrah
olmiglardur. Yani dimek olur ki massiy-
yetlerimizle (7) mahztl ve makhir kilmagil
ki nusretiifii  bizden kesesin. Nitekim
Yahidileri mahzil kilup nusretiifii (8) anlar-
dan kesdiifi godiillerini saklamadufi, ta ki
Islamdan iraz idiip Yahidi oldilar. Ve dah
(9) ol Nasara gibi bizi zall-1 glimrah kilmagil
ki din-i Islam’1 terk idiip Nasrani oldilar. Be-
diiriisti  (10) cemi®-i miifessirler ittifak
kilmiglardur ki Quata agle [1:7] (11)
didiginden murad Yahadilerdiir {wiwa [1:7]
(12) didiginden murad Nasranilerdiir.
[=amin] Amma bu kelime-i amin Fatiha’dan
degiildiir. Hazret-i Allah <azimii’s-san (13)
celle celalehii’niin ism-i geriflerinden bir
ismdiir. Manast ya Allah du‘amuzi kabil
eyle dimek olur. Ibn-i (14) <Abbas
raziya'llahu teala c<anhu eydiir: Resil
hazret[ine], caleyhi’s-selam, swal eylediim
O [=amin] manast (15) nediir? Didiler ki
“ya rab didigiimleyin eyle” dimek olur. Ve
dahi restl caleyhi’s-salatu ve’s-selam buyurur
ki (16) imam oduall ¥ 5 [1:7] didiikde bir
kimse dah1 u=! dise firigteler dahi &) dirler.
Her kimiifi ki ¢! (17) didigi firistelertifi ¢
didigine muvafik gelse Hak celle ve [a]]a
anufi ge¢mis giinahlarin yarhigar. Ve dahi
(18) buyurdi-ki bu kelime-i ¢! dort harfdur.
Kagan bir kimse Fatihat okiyup () dise ol
dort (19) harfufl her birinden bir firiste yara-
dur ta kiyamete dek ol kul i¢lin magfiret
dilerler ve rahmet (20) taleb iderler. Ya Rab
bu Fatihat okiyan miPminin ve mii’minata
nazar-1 <inayet kilup tevfik-i hidayet (21)
erzani kil, dir temenna iderler. Amin ya Rab-
be’l-<alemin.
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iy biziim rabbumuz (18) sol kimseler tarikin
dilemeziiz ki yoli yavi kilup giimrah
olmiglardur. Yani bizi massiyytlerimizle
mahzil (19) ve makhir kilmagil kim
nusretiii  bizden kat® idesesin. Niteki
Yahtdiler mahzil olup anlardan nusretiifii
(20) kesdiin goiiillerini saklamadufi, ta ki
Islam’dan iraz idiip Yahid oldilar. Dahi ol
Nasara (21) gibi bizi zall u giimrah kilmagil
kim din-i Islam’1 terk idiip Nasrani oldilar.
[Yz. olalar]. Be-diiriisti cemi*-i miifessirler
[ittifak] (22) kilmuglardur Kim péels o gudia

[1:7]1 didiigilnden] murad Yahadilerdiir
GibalN s [1:7] didiigi[nden] murad

Nagranilerdiir. [ ... ] [17a/12] ¢! [=amin] [ ...
1 (13) Lakin bu kelime Fatiha’dan degiildiir. [
... ] (14) Allah (15) adlarindan bir addur.
Manast ya Allah dualarumuzi kabil eyle
dimek olur. [ ... ] (19) Ibn-i <Abbas eydiir:
Resal caleyhi’s-selama sordum ki o
[=amin] manasi (20) nediir? Buyurdi ki [“ya
rab didigiimleyin eyle” dimek olur. Ve dah1
restl caleyhi’s-salatu ve’s-selam buyurur]
kim ki imam ola ¢fuall ¥ ¢ [1:7] didiikde
sofira (! dise firigteler dahi anuii (21) gibi
Ol dirler. Kimiifi ki ¢! didiigi firisteler )
didiigine muvafik gele Hak Tecala anufi geg-
mis giinahlarin (22) yarligar. Ve dah
buyurdi-ki bu kelime-i ¢! dort harfdur.
Kacan bir kimse Fatiha okiyup ¢! dise dort
(23) harfuii her birinden Allah Teala bir
firiste yaradur ta kiyamete degin anuii igiin
magfiret rahmet dilerler. Dileriiz (24) Hak
Te<ala’dan ki bu Fatiha’1 okiyan mii’minin ve
mii’minata nazar-1 ‘inayet kilup tevfik u hida-
yet riizi kila. Amin.

Bu iki niisha arasinda bir iliski oldugu aciktir. Bu kisa karsilastirma da, bu
tercimelerin bir birinden bagimsiz olmadigim gosteriyor. Izniki mi Ibn
Arabsah cevirisini genisletmis, Ibn Arabsah m1 Izniki terciimesini kisaltmigtir?
Schact'a gore Izniki, Ibn Arabsah’in terciimesini genisletmistir. Ancak
Schacht'mn Ankara’ya gotiiriildiigii igin goremedigi miiellif/miitercim niishasi

8 Schacht, agm. (1927), siitun 750; a.mlf., agm. (1960), s. 137.
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Enfesii’l-cevihir'deki “ellefehii ve reccemehii” kayd1 Izniki'nin Ibn Arabsah tercii-
mesini genislettigi fikrini kabule imkan vermiyor. Eger ger¢ekten bu muhtasar
diizenleme Ibn Arabsah’m ise -ki bu konuda simdilik elimizdeki tek karine Ha-
a1 Halife'nin Ibn Arabgsah’in Ebu’l-Leys tefsirini Tiirkgeye cevirdigine dair kay-
didir- ibn Arabsah, Izniki'nin telif-terciimesini -belki de eserin orijinalini de g6z
oniinde bulundurarak- ihtisar etmistir, diyebiliriz. Zira -Fatiha suresi ve kisa
sureler {izerinden yaptgimiz mukayeseye gdre- Nuruosmaniye 136 (Ibn
Arabgah), Nuruosmaniye 138 (Izniki)'in ilgili yerleriyle aynidir. Ebu’l-Leys tef-
sirinden bazi kisimlarin izniki terciimesinde bulunup Ibn Arabsah diizenleme-
sinde bulunmamasi, Izniki’nin Ebu’l-Leys tefsirini esas aldigini; ibn Arabsah
diizenlemesinde, Izniki terciimesinde bulunup da Ebu’l-Leys tefsirinin orijina-
linde bulunmayan bazi kisimlarin (izniki'nin “ellefehii” kaydmna hatirlayalim) da
yer almasi, Ibn Arabsah’in Ebu’l-Leys tefsirinin ashimi degil Izniki'nin te-
lif /terclimesi esas aldigini gosterir.

Bunu asagidaki tabloda gormek miimkiindiir:

Nuruosmaniye 136

Nuruosmaniye 138

Kastamonu il Halk Ktp. 2779

(ibn Arabsah, Terciime-i Tef-
sir-i Ebu’l-Leys Semer-kandi)

Fatiha Siresi (1b/1-2a/19)
(bkz. EK-I)
1b/1 Bi’smi’llahi’r-rahma-
ni’r-rahim

(izniks, Enfesii’l-cevahir=
Terctime-i Tefsir-i Ebu’l-Leys
Semerkandi)
Fatiha Siresi
(bkz. EK-II)
9b/6  Suretii’l-Fatihati’1-Ki-
tab' Seba ayat™
Bi’smi’llahi’r-rahmani’r-
rahim

7 Rivayet olinur
Miicahid’den raziya’llahu <anh

(2a/9-17a/24)

buyurur ki stre-i Fatiha
Medine’de nazil oldi. Ebiu
Salih  (8) 1Ibn-i  cAbbas

raziya’llahu canhdan rivayet
kildi ki bu siare Mekke’de
indi. Ba‘zlar didiler ki nisfi
Medine’de (9) ve misfi Mek-
ke’de indi. Imam fakih Ebu’l-
Leys rahmetu’llahi caleyhi
miiselsel sened-i sahihile Eba
Hiireyre’den (10) raziya’llahu
canh  rivayet kildi ki
Restlu’llah salla’llahu caleyhi
ve sellem buyurdi Hak
Teala’nun kitabinda bir stre
(11) var ki hi¢ anufi gibi siire
Hak Teala bir peygambere
indiirmedi. Ubeyy bin Kath

Ebu’l-Leys  es-Semerkandt:
Tefst-rii Ebi’l-Leys=Tefs1rii’l-
Kur’an -Arapga-)

Fatiha Suresi (2b/8-3a/9)

(bkz. EK-X)

2b/8 Fatiha suresi
Bismillahirrahmanirrahim
2b/9-15: Miicahit’ten rivayet
olunur: Fatiha suresi Mede-
ni’dir. (Medine’de nazil ol-
mustur). Ebu Salih, Ibn-i Ab-
bas’tan rivayet etti: Bu sure

Mekki’dir. (Mekke’de nazil
olmustur). Bazilart da bir
kismi Mekke’de bir kismi

Medine’de indirilmigtir, dedi-
ler. Fakih (Ebu’l-Leys), k.
Ebu Hiireyre’den rivayet eder
ki: Resulullah (s.a.v.) buyur-
du: Allah’1n kitabinda dyle bir
sure vardir ki Allah benzerini
hicbir nebiye indirmemisgtir.
Ubeyy bin Ka’b [o hangi su-
redir diye] sordu. Resulullah,
onu bilmeden kapidan ¢ikma-
n1 (bunun cevabini §grenme-
den buradan ayrilmani) iste-
mem, dedi. Ubeyy bin Ka’b
der ki: Ben de Oyle yaptim



1b/2: 4& 2%all fimam Ebu’l-Leys
miiselsel senedile Tbn-i <Ab-
bas’dan rivayet kilur ki ol
buyurdi: 4 sl (3) dimek
yasni cemi-i siikr Allah’a
mahstsdur ve andan gayriya
reva degiil dimek olur. Zira
¢lin cemi®-i ni‘metleriifi (4)
husuli andandur. Ve cemi‘-i
sikr dahi revadur ve afia
gerekdiir. Amma  Katade
eydiir bu stre evvelinde siikr
ile (5) bagladig1 afa isaretdiir
ki ahirnda Hak Tecala iki
ta’ife zikr eyledi ki birisi
gazab olinmuslardan (6) idi ki
anlar Yahadiler idi. Ve biri
zall giimrah olinmiglardan idi
ki anlar Nasari idi. Pes bu giikr
(7) itmek yani dimek olur ki
siikr ol padisaha ki bizi ol
gazab olinmig ve giimrah olup
zall (8) olanlardan kilmadia...
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sordi ki ol ne siirediir? Hazret-
i (12) [peygamber] salla’llahu
caleyhi ve sellem buyurd: ki:
Ya Kab, ben umaram ki sen
kapudan heniiz c¢ikmadin ani
bilesin. Ubeyy bin Kab (13)
eydiir: Birez kendiimi
eglediim ta ki bafia anuii “ilmi
hasil ola. Resil salla’llahu
caleyhi ve sellem siiktt itdi.
Girii (14) sordum ki: Ya
Resila’llah, ol ne sarediir?
Buyurdilar ki ya Ubeyy
namazuiida evvel kiraatui
nediir? Didim ki (15)
Ummii’l-Kuran okuram ya
Restla’llah. Buyurdilar ki ol
Allah hakkigun ki beniim
rihum anufil kudretiindediir
(16) Allah Tecala dort kitab
icinde bir dah1 afia befizer bir

sire indiirmedi. Ol Seb<u’l-
mesani ki...
10a/11: Imam Ebu-(12)-1-

Leys miiselsel senedin Ibn-i
cAbbas’dan raziya’llahu canh
rivayet kilur ki: 4 sl dimek
(13) yani cemi-i ni‘metleriifi
husuli andandur. Ve cemi‘-i
siikr dah1 afia gerekdiir. Am-
ma Katade eydiir bu stire (14)
evvelinde siikr ile basladugi
afia igaretdiir ki ahirinde [Yz.
ahiretde] Hak Te<ala iki taife
zikr eyledi ki (15) birisi gazab
olinmig-lardand ki o
Yahadilerdiir. Ve biri zall u
giimrah olmiglardan idi ki (16)
olar Nasaralardur. Pes bu siikr
itmek keennehii dimek olur
kim siikr ol padisaha ki bizi ol
(16) gazab olinmig ve giimrah
olup zall olanlardan kilmadi...

(bekledim). Resulullah sustu
ve sonra Ubeyy bin Ka’b’e

“namazinda ne okursun?”’
dedi. Ubeyy bin Ka’b
“timmii’l-Kur’an” (Fatiha

suresi). Resulullah, “Nefsim
elinde olana (Allah’a) and
olsun ki, Allah, Tevrat’ta,
Incil’de ve Kur’an’da onun
benzerini indirmemigtir. O
bana verilen Seb‘u’l-mesant
(=Fatiha suresi)k

2b/19-21: Fakih [Ebu’l-Leys)
k. Ibn-i Abbas’tan rivayet
eder: 4  2all manasi
nimetlerine  karsilik olarak
biitiin  siikiir Allah’adir. [k]
Katade’den rivayet edilmistir:
Katade demig ki: & 2eal
manast bizi gazaba
ugrayanlardan  [=Yahudiler]
ve sapmiglardan
[=Hiristiyanlar] kilmayan
Allah’a hamd olsun, demektir.
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16/13: sl (el

Yacni kullarum
ben sizi envac-1 tertib kildigum

ve siziii  havayicleriifiiizi
yirine getiiriip (14)
zarOretlifitizi = defe  itdigim

andan otrii degiil kim sizden
dahi bafla bir menfa<at ola.
Belki beniim kemal-i
rahmetiimdendiir ki (15) ben
rahman-1 rahimem.

12b/1: sl oea)ll Eger
sorarlarsa ki Hak Te<ala bu
sifati zikr itdikkden sofira afia
sifat-1 rahmet terdif idiip (2)
zikr itmekde miinasib ne dahi
bunca esma-21 sifati var iken?
Bu fakir daci eyle cevab viriir
kim bu tertib mukteza-y1 (3)
rahmetdiir. Zira bir kimse bir
za<ifi goriip terahhum
kilmayinca anufl ihtiyacini
defc eylemez. Pes Hak Teala
el ges )l (4)  buyurdugi
keennehii afia isaret kildi ki iy
kullarum ben sizi envac1 tertib
birle tertib kildigum ve siziifi
®)] havayictifiizi yirine
getiirlip zartretleriifilizi def
iderem, andan 6trii degiil kim
sizden bafia bir menfacat (6)

ola. Belki beniim kemal-i
rahmetiimdendiir ki ben
rahman-1 rahimem. Imam-1

Kelbi eydiir: Bu iki ismdiir ki
rafikdiir. Amma birbirinden
(7) rikkati artukdur. Rikkat
afia dirler ki bir kigi bir zafi
ve muhtact goricek k Ehl-i
liigat bundan otrii (8) didiler
ki bu lafzi...

2b/22-25
Bazilar1 Allah, kullar1 ona
hamd etmesini bilsinler diye
kendi nefsine hamd etti, dedi-
ler. Liigat ehli (leksikograflar)
dediler ki “hamd”, “Ovgii
(=sena)” demektir. Ve 4 s
demek, kullara nimet olarak
verdiklerine mukabil olarak
“glizel  sifatlariyla  ovgii
O’nadir” demektir. “Hamd”
kelimesinde “siikr” ve “medh”
anlami vardir. “Hamd”, “siikr”
den daha kapsamlidir. Ciinkii
“hamd” “siikr” yerini tutar
ancak “siikr” “hamd”in yerini
tutmaz

32/8-9: aall (as )l

KelbT’'nin rivayetine gore o
ikisi (Rahman ve Rahim) iki
refik isimdir. Biri digerinden
daha rakiktir. Baz1 liigat ehli
(leksikograf) dedi ki bu lafizk
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Sonug:

1. Ebu'l-Leys es-Semerkandi tefsiri Musa Izniki tarafindan Enfesii’l-cevdhir
adiyla Tiirkgeye terciime edilmistir. Eserde yer alan sorular ve bu sorulara “bu
fakir da‘i eyle cevdb viriir ki...” diye baglayan kisimlar bagta olmak iizere Izniki
terciimeye bir ok eklemede bulunmustur. Bu durum Izniki'nin “kendi el yazis:
ile Umur Be§'e ithafen yazmis oldugu” miitercim niishasindaki “ellefehii ve
reccemehii” (Bursa YEBEK, Ulucami 436, vr. 1a) kaydiyla ortiismektedir.

2. Ahmed-i Dai'ye izafe edilen “Ebu’l-Leys-i Semerkandi Tefsiri Tercemesi”
nitishalari, Izniki’nin Enfesii’l-cevihir adli Ebu’l-Leys es-Semerkandi tefsiri ter-
ciimesinin niishalaridir.

3. Enfesii’l-cevihir'in muhtasar bir diizenlenmesi yapilmistir. Bu muhtasar
diizenlemenin Nuruosmaniye 136, Ayasofya 147 ve Mihrisah Sultan 9 niishalar1
vardir. Haci Halife'nin Ebu’l-Leys tefsiri terciimesini Ibn Arabsah’a mal etmesi-
ni goz oniinde bulundurarak bu muhtasar niisha Ibn Arabsah tarafindan dii-
zenlenmistir, diyebiliriz.

4. Izniki aym1 zamanda Hazin-i Bagdadimin Liibabii'l-te'vil fi Ma'ani't-
tenzil'ini de Tiirkgeye cevirmistir. Bu terciimenin Al-i ‘imran suresi 96. ayetiyle
baslayrp Hiid suresinin son ayetinin tefsiriyle biten, Izniki'nin kaleminden ¢ik-
mis cildi Bursa Yazma ve Eski Basma Eserler Kiitiiphanesi'nde Ulucami 435
numarada kayithdir. ©
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