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AYSE GUL SERTKAYA

hi¢ kimseyi gérmez idim. Ne zaman ki sizden iimidimi kesip timidimi
yiice Tanriya bagladim ise, génliimiin i¢inde bir kap: agildi. O kapidan
baktifim zaman her ne dilegim varsa, buldum. Ca'fer-i Sadik “Simdi
hepsini birak, o kapiy1 birakma” dedi.

Yine Ca'fer-i Sidik; herhangi bir kisi “Yiice Tanr1t yuké.nda, yahut
agagida falan yerdedir”, ya da “Yiice Tann falan geydendir <dese> kafir
olur” dedi.

Yine herhangi giinah once korku ile olsa, sonra pigman olup dziir
dﬂese o kul yiice Tanriya yakin olur. Yine herhangi taat ki 6ncesinde
korku olmadan, sonrasmda tekebiir ile gonlu emin etse, o taat kulu Tann
dergdhindan uzak eder.

Yine kul, Tanr emrini tutucu olarak, kendini begenip kibirli olursa,
o kul asi olur. Eger asi olup korku olsa, o kul kendini begemp Tann

-emrini tutan kullarnm kafilesindendir.

Yine Ca'fer-i Sadiktan “Sabreden dervig mi daha’ iyi, yoksa
siikreden zengin mi?” <diye> sordular. <Yine> “Sabreden dervig daha
iyidir” diye cevap verdi. “Ciinkii zenginin gonlii mals ile birliktedir.
Dervigin mal1 olmaylp sabri oldugu igin génli yiice Tann iledir”.

Yine yiice Tannyl hatirlamak goyle olur ki Yiice Tanridan baska
her seyi unutursun. <Yine> miimin nefsinden gegen kisidir. Arif o
kimsedir ki her seyden gecip hakk rizasim dileyerek hakki tamr. Yine

. herhangi bir kisi diinya i¢in nefsini kinasa, keramet bulur. Herhangi bir

kisi Tann igin nefsini kinasa, Tanriya erigir. Yine “Ben sir yolunu bana
‘deli’ dedikleri zaman tamamiyle ayan gordiim” dedi .Yine “Her kimin
diismam alim olursa o iyi bahtlilik isaretidir” dedi. ’ '

Yine “Bes tiirlii insanin sohbetinden uzak durunuz” dedi. Once;
yalanc: kimseden, ikinci; sana fayda diisiiniip .zarann dokunan ve zarar
oldugunu bilmeyen o ahmak kimseden, ii¢iincii; sana 1azim oldugu zaman
yardim etmeden cimrilik eden o cimri kigiden, dordiincii; gereken
zamanda senden yiiz ¢éviren ve seni z3yi eden o yiireksiz kisiden, besinci;
her yerde bir Iokma icin seni zemmeden o himmetsiz fasik kisiden. Yine
yiice Tanr1 diinyada cennet (ve) cehennem yaratmigtir. Diinya cenneti
afiyettir, cehennemi belddir. Yine afiyet; igini yiice Tanriya birakip
tevekkiil kilmandir. Beld; kendi isini kendinden goriip ben yaparim
demendir. ‘

Yme eger fena kigiden z1yan olsa 1d1 Asiye Hatuna ﬁravundan
ziyan gelirdi. <Yine> eger iyiden fenaya fayda gelse idi, Nih Peygamber

.aleyhiselamdan hatununa fayda gelirdi.

Her is ytice Tanrinin kudretindedir. Vallahii alem.

o e

Ilm? Aragtirmalar 8, Istanbul 1999

Goktiirk tarthinin meseleleri:

ESKi TURKLERIN KAGAN SECiMi UZERINE
GOKTURK YAZITLARINDAKI iKi ATA SOZ{U*

Osman Fikri SERTKAYA™*

Goktiirk yazitlarinda gegen ata sozleri lizerinde Tiirkiye’de ilk defa merhum
hocam Ahmet Caferoglu durmug ve 1930 yilinda yayimladigi “Orhun abidelerinde
atalar sozii” adli makalesinde, Tonyukuk anitinda gecen ve kagamn secimini anlatan
su ata soziinii zikretmigtir.1

kagan mu kiSaymn tidim. sakindim. /

toruk bukali semiz bukaly irakda borigser

semiz buka toruk buka tiyin bilmez ermis

/ tiyin anga sakindim. anda kisre tengri

bilig birtiik iiciin oziim ok kagan kisdim.

Bu giine kadar cesitli ne§1rlerde cesitli kisilerin deg1§1k tefsn'len ile aciklanan bu
ata soziinde etii. buka > ttii. boga kehrnes1 ile Turk beylenmn kasdedildigini
zannetmekteyim.

Bu ata soziiniin gectigi satirlarda dikkat edilmesi gereken husus, kagan
seciminden 6nce kaganin nasil secildigini bildiren deger Slciisiiniin “ata sozii”
seklinde gegmesidir.

Kagan secimini anlatan bir bagka 6rek de Taryat/Terhin amtmda gecmektedir.

Taryat amt1 753 yilan yilmmn yaz aylnda ikinci Uygur kafam Moyun Cor’un
adma Goktiirk harfleri ile yazilarak Terh nehrinin kenarina dikilmigtir. Ug parcaya
aynilmus olarak bulunan 30 satirlik bu anitin-747- 748 yillart olaylarini anlatan
Giiney yiiziiniin 4.-6. satirlarinda bir ata sézii gegmektedir. Bu ata s6zii kiisgii yzlz
(748)’m anlatan su ciimle icerisinde yer almaktadu

* Bu bildiri, 12-16 Haziran 1989'da Norveg'in bas sehri Oslo'da toplanan Permanent Inter-
national Altaistic Conference (PIAC)':n 32. toplantisinda sunulan “Probleme der
koktiirkischen Geschichte: Zwei Sprichwérter in den koktiirkischen Inschriften iiber die
Kaganwahl bei den Alttiirken” bashkl bildirinin Turkgesxdlr Almanca metnin nesri i¢in bk.
Altaica Osloensia. Proceedings from the 32nd Meeting of the Permanent International
Altaistic Conference, Oslo, June 12-16, 1989, Edited by Bernt Brendemoen, Oslo 1991, s.
-287-293; Osman Fikri Sertkaya, Goktiirk Tarihinin Meseleleri/Probleme der koktiirkischen
Geschihte/Some Problems of Koktiirk History, Ankara, 1995, s. 193-199.

**  Pprof. Dr., 1. U. Edebiyat Fakiiltesi.

1 Ahmet Caferoglu, “Orhun abidelerinde atalar sozii”, Halk Btlngl Haberleri, 1,3 (1929),s. 11-
14 (43-46).
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(a)nta k(i)sre kiisgii yiika

................................

k(a)ra bod(u)n tury(i)n k(a)g(a)n (a)t(a)d.
t(e)nigride bolm(1)s (i)l (i)tm(i)s b(i)lge k(a)g(a)n (a)t(a)d:.
(i)l bi)lge k(a)g(a)n (a)t(a)d:.

Bu ibarede ... ile gosterdigim iki satirda bir ata szii vardir. Goriildiigii gibi bu
ata s0zii climleden ¢ikanilinca ciimle bozulmamaktadir. O halde bu ata séziiniin “kara
bodun” un kagam tayin etmesinden veya bagka bir soyleyisle kagam secmesinden
once zikredilmesinin sebebi, muhakkak ki kagamn hangi 6lgiiler icerisinde secildigini
agiklamak igindir. ‘

Ben, transkripsiyonunu daha sonra yapacagim bu ata sdziiniin transliteras-
yonunu §6yle yapmaktayim.

SRR DIBXSEMN L ANY L PxEY

CIRA D SMYEMA D OANY 1 Txthid

S?YN?L2G2D? : K2W( : KIR!” BIWDINI: T2MS2 :

S2YN2§2ZD? : K2ZWC: KIRI’ SIWBI : R2MS? :

Taryat amtini ilk yayimlayan Mogol 4limi M. Sinehuu, bu ata séziinii s0yle
transkripsiyonlamakta ve terciime etmektedir.

sin dligdd kiig kara bodun ditmis

sin sizde kii¢ kara sub drmis
“T1y k svoyemu gosudarstvu primknul silnty prostoy narod.

Tiy u sebya imel sil’nuyu prostuyu bodu / ogrommye vodiy i zemili /.”.2
(Sen kendi devletine giiclii Adi (basit) halk: kattin.
Sen kendinde giiglii 4di (basit) su / biiyiik sular ve yer/ sahibi idin).

M. Sinehuu’dan sonra Taryat anitini ikinci defa olarak énce Rusca3, sonra
da Ingilizce4 yayimlayan Rus alimi Sergey G. Klyastorniy, bu ata s6ziinii su sekilde
transkripsiyonlamakta ve terciime etmektedir.

(d)sinl(i)gdi-kiic-k(a)ra bod(u)n ... (e Jtm(i)s

(G)sins(i)zdd-kiig-k(a)ra sub-(d)rm(i)s

“If power is in the hand of a sound person,

M. Sinehuu, “Tariatin orhon biggiyn gine dursgal = Noviy pamyatnik orhonskoy
pxs’mepnosti Taryata [Taryat'tan Orhon yazisimin yeni anitlani]”, Studia Archaz’ologica,
Instituti Historiae Academiae Scientiarum Reipublicae Populi Mongolii, Tomus VI, Fasc. I,
Ulaanbaatar, 1975, s. 91-92; M. Sinehuu, “Orhon-Selengiyn runi biggiyn sine dursgal =
Novie pamyatniki orhono-selengiyskoy runigeskoy pis’mennosti [Orhon (ve) Selenga'dan
kﬁ!(tﬁrk harfli yeni yazitlar]”, Studia Archaeologica, (Arheologiyn Sudlal), Instituti Historiae
~ Scientiarum Reipublicae Populi Mongolii, Tomus VIII, Fasc. I, Ulaanbaatar 1980, s. 33-35.
- Sergey G. Klyagtorniy, “Terhinskaya nadpis’ (predvaritel’naya publikatsiya) [Terhin yazit1 (6n
yayrm)] ”, Sovyetskaya Tyurkologiya, 1980/3, s. 92-94.
S. G. Kljashtorny; “The Terkhin Inscription [Terhin yazit1]”, Acta Orient. .
XXXVI, Fasc. 1-3, (1982) 1983, s. 343-3815. . yezsl Hung. Tomus

i

ESKI TURKLERIN KAGAN SECIMI UZERINE IKI ATA SOZU 235

it keeps the whole people in order;

If power is in the hand of an unsound person,

' it becomes spring-water”
(Eger gii¢/kuvvet sayam itimad bir kimsenin elinde olursa,
: ' o kisi biitiin milleti intizam icerisinde idare eder;

Eger giic/kuvvet sayam itimad olmayan bir kisinin elinde olursa,

' o kisi yer alti suyu gibidir)”.

M. Sinehuu’dan sonra yaziti Mogolistan’da yeniden yayimlayan Buhatin

Bazilhan ibareyi su sekilde okumugtur.’ :

anta kesre kiiskii yilka altin elig itim. ii¢ kara bod/un/... amt: en sizde kii¢ kara

sub ermiskara bodun turayan kagan... atad...

“Tiiiihiy daraa hulgana hild altan ulsig huraav. Gurvan ovgiyn harts har'yaat
tiimen... daraa n’ byreldiitind Kii¢ Kara Cub baysan. Harts irgen Turayan haan...
gedj herlev”.

M. Sinehuu, Sergey G. Klyastorny ve Buhatin Bazilhan’dan sonra Taryat
amitim1 dérdiincii defa olarak nce muhtasar bir sekilde Ingilizce, sonra da genig bir
sekilde Tiirkce” nesreden Tiirk Alimi Talat Tekin, bu ata soziinii ilk iki nisirden daha
degisik bir sekilde agiklamaktadir. Tekin bu ata soziinii $0yle transkripsiyonlamis ve
terciime etmigtir.

sinl(e)gde kii¢ kara bodun t(e)m(i)s

sins(i)zde kii¢ kara sub (e)rm(i)s

“... (ecdat) mezarliginda giic(lii) halk (s6yle) demis (idi): (Atalarimzm)

mezarlan sizde. (Muhta¢ oldugunuz) kudret Kara Su’dur (dediler)”.

Bu ata s6ziiniin birinci ve ikinci ciimlelerinin ilk kelimesi M. Sinehuu tarafindan
sin “sen” seklinde teshis edilmigtir.

Sergey G. Klyastorniy birinci ve ikinci ciimlelerin ilk kelimesini (4)sin seklinde
tespit etmis ve bu tespitini de (&)sinli(i)gdd “sayam itimad olanda” ve (d)sins(i)zdd
“sayani itimad olmayanda” seklinde terciime etmistir. Yani Klyastorniy birinci ve
ikinci climlelerin ilk kelimesini ayn1 kelimenin pozitif ve negatif ekli sekilleri kabul
etmektedir. . :

B. Bazilhan metni diger nésirlerden oldukga degisik bir sekilde okumaktadir.
Mevcut malzemeye gore bu okunusun sihhati siiphelidir. .

T. Tekin ise birinci ve ikinci ctimlelerin ilk kelimelerini ayn iki kelime olarak
teshis etmektedir. Tekin, birinci ciimlenin ilk kelimesini sinl(e)g “mezarhik”
kelimesinin lokatifli sekli olan sinl(e)gde seklinde teshis etmekte, ikinci ciimlenin ilk

5 Bubhatin Bazilhan; “Terhiyn tiireg bicees [Tiirkce Terhin yazit1]”, Studia Mongolica, Tom VIII
(16), Fasc. 12, Ulaanbaatar 1982, s. 174-175.

6 Talat Tekin, “The Terkhin Inscription [Terhin yazit1}”, Acta Orient. Hung. Tomus XXXVII,
Fasc. 1-3, 1983, s. 47 ve 50.

7 Talat Tekin, “Kuzey Mogolistan’da yeni bir Uygur amti: Taryat (Terhin) kitabesi”, Belleten,
XLVI, Ekim 1982, Sayi: 184, 1983, s. 805 ve 809. :

B A —
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kelimesini sin “mezar”, ikinci kelimesini de siz-de, yani birinci ¢okluk sahis zamirinin
lokatif hali olarak anlamaktadur.

Ben ise her iki ciimlenin ilk kelimelerini dort na§1rden daha ayn bir §ek11de
analiz ve teghis etinek istiyorum.

a) Birinci ve ikinci ciimlede noktalama isareti olan . *dan 6nce yedi isaret vardir.
Bu igaretler ince sirali ses degerine sahiptir. Her iki ciimledeki bu yedi isaretin son iki
sesi olan D?’nin transliterasyonu ancak -de seklinde transkripsiyonlanabilir. Bu ek
lokatif ekidir.

b) Ikinci ciimlede lokatif ekinden 6nce gelen S2Z’in transliterasyonu, ancak
-s(i)z- seklinde transkripsiyonlanabilir. Bu ek negatif ekidir.

¢) ~  Ikinci kelimedeki eki negatif eki olarak kabul ettigimiz zaman, birinci
kelimedeki L2G?’nin transliterasyonu ile ifade edilen eki de negatif ekinin zidd1 olan
pozitif fonksiyonlu -I(i)g- eki olarak kabul etmek imkan1 dogar.

d) Eger birinci ve ikinci ciimlede S2YN?2 isaretleri ile ifade edilen isim
gbvdesinde, ilk ciimlede pozitif ikinci ciimlede de negatif fonk31yonda ek geliyorsa,
bu kelime her iki satirda da aym anlamda olmalidur.

S2YN2 transliterasyonu ile ifade edilen bu kelimeyi, ben de T. Tekin’in ikinci
satirda transkripsiyonladig: gibi sin seklinde teghis ediyorum. sin “el-kabr, mezar”
kelimesi, cesitli kaynaklarda Cince’den Tiirkce’ye gegen bir kelime olarak kabul
edilmektedir.8

Bu kelimenin ikinci ciimledeki kullamh§1 sinsiz seklinde negatlf fonksiyonda

~ olursa, birinci climledeki kullamhis1 da sinlig seklinde pozitif fonksiyonda olur. Bu

glin Tiirkiye Tiirkcesi’nde birincisi olumlu ikincisi olumsuz olmak {izere zit anlamh
olan

Ttii. yerli yersiz < etil. yirlig yirsiz

Tti. gliclii giigsiiz < etil. kiigliig kiigsiiz

Ttii. vakitli vakitsiz < ofii. vakthg vaktsiz

Ttii. kuvvetli kuvvetsiz- < otii. kuvvatlig kuvvatsiz
vs gibi bazi ikilemelerde de bu gramer yapisina sahip kullanilislan gériiyoruz.
Dolayisiyla T. Tekin’in sinl(e)g “mezarlik™ okuyusunu kabul edemiyorum. Ciinkii
sinleg kelimesi etii. *de sin “kabir” isim gévdesinden -le- isimden fiil yapma eki ile
yapilan sinle- fiilinden -g eki ile, sinleg seklinde yapilmms bir isim olup “kabristan,
mezarhik” demektir. etii. sinleg > eat. sinle “kabristan, mezarlik” kelimesi, bir cok
kabirin, bir ¢ok mezarn bulundugu yerdir. Bagka bir soyleyisle birden fazla sin bir
araya geldiginde sinleg > sinle “kabristan, mezarlik” tesekkiil eder. Burada her iki
satirda gegen ilk kelimeyi nicin tek kabir anlamina gelen sin kelimesi olarak kabul
ettifimi agiklamay: az sonraya birakarak, ciimlenin diger kelimelerinin analizine
geciyoriim,

Bu ciimlelerde ciimlenin failinin nominatif yani yalm halde bulundugunu goz
Oniine z}hp, ilk ctimlenin failini kara bodun, ikinci ciimlenin failini de kara sub olarak

8 Sir Gerard Clauson, An Etymological chttanary of Pre-Thirteenth-Century Turkish,

[Tiirkgenin 13. Yiizyil Oncesinin Etlmolo_u Sozlugu] Oxford 1972, 832a-b. si:n ‘tomb’.
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kabul ediyorum. Her iki ciimlenin faillerini ciimlelerin bas tarafina alip, ata sdziinii
transkripsiyonladigimizda su kurall ciimleleri elde ederiz.

KIR!” BIWDIN!: S2YN212G2D? : R2W( : T2MS2 :

KI!RI’ SIWB! §2YN252ZD? : K2WC(: : R2MS? :

Ik ciimlenin ilk ve ikinci kelimeleri kesin olarak kara bod(u)n : sinl( i)gde :

seklinde okunabilmektedir. Diger iki kelimeden iiciinciisii, Sinehuu, Klyastorniy ve
Tekin tarafindan her iki climlede de kii¢ seklinde transkripsiyonlanmugtir.

ANY KW harfleri ile yazilan iiciincii kelime etii. kii¢ > ttii. gii¢ seklinde -

transkripsiyonlanabildigi gibi, bu kelime etii. kd¢ > ttii. gd¢ seklinde de transkrip-
siyonlanabilir. Ben, meslekdaslarimin kii¢ “zor, giic” okuyuslarina karsilik ké¢
“gtc” seklini tercih ediyorum.

Ugiincii kelimenin k&¢ seklindeki teshisi, fiilin Tekin’in okudugu #(i)m(i)s
“demis, s6ylemis” yerine Sinehuu ve Klyastormy un (i)tm(i)s [(&)tm(i)s / (e)tm(i)s]
seklindeki okuyuslarimn dogru oldugunu gésteriyor. Yani bu ciimlenin fiili kd¢ it-
“goc¢ etmek”tir. Zaten yazitta Tiirk milletinin ggebe oldugu ... ol yerimin subumin
konar kocer men “o topragimda suyumda konar gocerim” ciimlesinde de
belirtilmektedir. Kisacas: kd¢ it- fiili bu metnin yazildiga cagda Tiirk milleti icin
yabanci bir mefhum degildir.

Bu okuyuslara dayanarak su ciimleyi elde ediyoruz:

kara bodun sinligde kic itmig
fail yer tamlayicisi. fiil

“Halk ‘mezar’in bulundugu araziden g¢ etmis™.

kég it- > go¢ et- fiili ttii.’de “ ... ablatif ... datif...” kalibz ile kullanilmaktadur.
Meseld: Ankara’dan Istanbul’a gé¢ etmek. Fakat bu mefhum sadece ablatif ile de
kullanilabilir. “Ankara’dan go¢ etmek” gibi. Etii. ciimlede ise sinlig ismi k¢ it- fiiline
lokatif eki ile baglanmaktadir. Ancak bu ciimlede lokatif ekinin ablatif fonk51yonda
oldugunu da s6ylemeliyiz.

Ikinci satirn fiili olan (i)rm( i)s, ir- fiilinin 6grenilen gecmis zaman seklidir.
Dolayisiyla ikinci satirda fiilden 6nce gelen kelimeyi etii. kii¢ > ttii. giic seklinde,
sifat fonksiyonunda bir kelime olarak, kabul etmék gerekiyor. Boylece ikinci satir1 da

§6yle okumak miimkiin oluyor.
Kara sub sinsizde kii¢ irmis
fail yer tamlayicisi zarf fiil

“kara su (ya tahammiil) “mezar” s1z olunduéunda giic imig”.

Bu okuyuslara dayanarak aslf transkripsiyonu gu sekilde yapmak istiyorum;

sin(i)gde : kioc : k(a)ra bod(u)n: (i)tm(i)s:

sins(i)zde : kii¢ : k(a)ra sub : (i)rm(i)s:

Moyun Cor’dan &nceki ilk Uygur kagan1 Kutlug Bilge K6l Kagan’n devrini
anlatan manzum bir metne ait oldugunu zannettigim bu iki ctimlenin anlamini daha
acik kavramak i¢in, su ii¢ husus hakkinda agiklama yapmam gerekiyor.
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1 sinl(i)gde kég (i)t- mefhumu nasil anlagiimal?
2. Etii. k(a)ra sub > ttii. kara su ne anlama geliyor?

3.  Buiki ciimle ni¢in devrik ciimle halindedir?

4 Terh yazitinda nigin kd¢- fiili yaninda kdg it- birlesik fiili gecer?

I. sinl(i)gde kog (i)t- “Mezar’m bulundugu arazi/mahal'den gdc etmek”.

Orta Asya kiiltiirii ile ugrasanlar bir cok konunun Tiirk-Mogol-Cin vs gilU)i
komsu kavimlerde miisterek oldugunu tespit etmiglerdir. Bircogunun asli kaynag:
heniiz tespit edilemeyen bu miigterek unsurlardan birisi de “61iim kiilti diir.

Basta J. J. M. De Groot'un meshur eseri Cin'in Dini Sistemi [The Re.’li:gigus
System of China]%’dan ve konu ile ilgili olan diger kaynak eserlerden 6grendigimize
gore, Orta Asya’da kagan mezari mukaddesti. .

Eski Tiirk inanigina gore kagan gokten KUT alirdi. 1k Uygur kaganimn
unvami Kutlug Bilge K6l Kagan’dir. Daha sonraki Kaganlarin unvanlarmn da
umumiyetle kiin tergride kut almis veya ay tergride kut bulmig vs gibi sekillerde
bagladigt herkesce bilinmektedir. Uygur kaganlarinin bir bagka unvani da Idukkut
idi.

Cinlilerde ve Tiirklerde atada mevcut olan KUT ata ile birlikte gomiiliirdii, KUT
bu yiizden mezardan dilenilirdi. E-28 (Altun K6l I) yazitinda ruhun tekrar aralarina
donmesi i¢in yalvartlmaktadir. Bu yiizden mezarlar her devirde mukaddes
sayllmistir. EZer bu mezarlardan ayrilmirsa, veya o mahal terkedilirse, KUT
kaybolurdu, O zaman da kétii seylere karst durmak, tahammiil etmek miimkiin
olmazdi.

Kégan 61diigli zaman KUT'uyla birlikte gomiiliirdii. Dolayisiyla Kagan
mezarlan “kuthn” (< etil. kutlug) bir makam idi. Yapilacak mithim bir isten 6nce,
meseld bir muharebeden veya bir harpten 6nce Kagan mezan ziyaret edilir KUT
alimirdi. Herhangi bir gekilde mezarin acilmast KUT u bozacag: gibi, bu mezarmn
bulundugu mahalin kaybi: da KUT un kaybolmasi demekti. KUT u olmayan bir
kavmin de felakete ugrayacag muhakkakt:.

2‘ . etii. k(a)ra sub > ttii. kara su.
Eski Tiirk inanisinda su iki sekilde miiléhaza edilirdi,
Etii. yiirjing sub > tti. Ak su “dagdan inen su, gokten inen su, yagmur suyu,

Etil, kara sub >  ttii. Kara su “yerden figkiran su, pinar, kaynak suyu",

Tiirk inanigina gore ak su “iyilik ve ugur”, kara su ise “kotiilik ve felaket”
timsali idi, Ancak KUT"u olanlar, yani KUT"a sahip olanlar kara su’nun getirecegi
felakete kars1 durabilirlerdi. Eger o kavmin KUT u elinden gitmis ise, felakete karst
tahammiil giic idi. 7 .

Bu bilgilere dayanarak ata soziinii §oyle aciklamak miimkiindiir: SIN’liden
.(Kagan' mezarmin bulundugu araziden) kara bodun (halk) go¢ etmis. Dolayisiyla

9 1. 1. M. De Groot, The Religieus System of China, 1, Book 1, Taipei 1964.
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Kagan'in mezarinda bulunan KUT’u da kaybetmis. SIN’sizde (Kagan mezan ve
kutunun olmamas: yiiziinden) kara su(ya tahammiil) giic imis.

3. Atasoziinii bu sekilde agikladiktan sonra ciimlelerin faillerinin nicin ciimle
icerisinde bulundugu meselesini de aydinlatmam gerekiyor. Ciimlelerin faillerinin
ciimle icerisinde bulunmasinin sebebi, bu iki ciimlenin si 6n kafiyesi ile baglayan
manzum bir metinden alinmg olmasidir. Aksi takdirde ciimleler ka 6n kafiyesi ile,
cimlenin faili bagta olmak iizere s6ylenirdi. Bilindigi gibi eski Tiirk giirinde kafiye
ciimle bagindadir. Buna Altay alliterasyonu denilir. On kafiyenin sarti, 6n kafiye
vokal ise hep aym vokal, konson ise konsondan sonra gelen vokal de ayn1 olmak
tzeredir. Eski Tirkce manzum metinlerde 6n kafiye kullanmak mecburiyeti
yiiziinden, ¢cogu zaman ciimlenin failleri ciimle icerisinde yer alir ve boylece devrik
ciimle tesekkiil eder. On kafiye mecburiyetinden dogan gramer olay: hakkinda bir
ornek vermek istiyorum. Bu 6rnek su dortliiktiir.

0 ol tinliglar sizni korser baglalurlar
0 olar yime kdrmemektin baglalurlar
te terigrim sizni korii birle bosolurlar
0 olar yime kormeser kim bosolurlar

Bu dortliikte sair o vokal kafiyesini kullanirsa, ligiincii satirda 6n kafiye
bozulmusg olacak. O halde, sair ciimleleri 6yle bir sekilde sylemeli ki 6n kafiye sart:
gerceklesmis olsun. Mesela:

ko kdrser sizni ol tinliglar ba§7diﬁrlar
kd kdrmemektin olar yime baglalurlar
ko kérii birle terigrim sizni bogolurlar
ko kiérmeser kim olar yime bogolurlar.

Metin bu sekilde sdylenildigi zaman dért climlenin de faili ciimle icerisine
girmekte, aym zamanda &n kafiye sart: da gergeklesmektedir. Gergekte metnin ash
k6 on kafiyeli bu ikinci sekildir.!0
4. Bir bagka husus da Terh yazitinda kdg- (kdger men) fiili yaninda kog it- (kig
itmig) birlegik fiilinin gegmesidir. Ayni yazitta'iki ayr seklin gecmesi séyle
aciklanabilir, ‘

Terh yazitinin yazari kendi ciimlelerinde ko¢- fiilini kullanmugtyr, kdi¢ it- fiilinin
gegtigi iki climleyi ise bagka bir metinden, tahminime gore si bag kafiyeli manzum bir
metinden, Terl yazitina iktibas etmistir. Bu yiizden orijinal gekil olan kdg ir- (kd¢
itmig) seklini ké¢- fiilinin birlesik gekimi olan kdgmis er- (kdemis erdi) seklinde
degistirememistir. Kisacas1 metinde aym kavram. i¢in iki aym gramer geklinin
gegmesi, ikinci 6rnegin bagka bir metinden Terh yazitina iktibas edildigine kuvvetli
bir delil sayilabilir. '

Son olarak bu ata soziiniin ana ciimleye nigin dahil edildigi konusu iizerinde
durmak istiyorum.

10 R.R. Arat, Eski Tiirk Siiri, Ankara 1965, Metin 15, s. 158.
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Bu konuyu T. Tekin makalesinde kismen agtklamaktadir. Syle ki ilk Uygu;
kagami olan Kutlug Bilge Kol Kagan Domuz yih (748)'nda Tay Bilge Totok adli
birisini “yabgu” atamustir. Sine Usu, Giiney yiizi, 5. Satirdaki t(a)y bilge tot(o)k(u)g
y(a)bgu (a)t(a)d: ciimlesinden bunu 6greniyoruz. Kutlug Bilge Kél Kagan’in
oliimiinden sonra taht icin Tay Bilge Totok ile yazitin sahibi Moyun Cor arasimdaki
tercihi, kara bodun yani “halk” ve Tay Bilge Totok’u “kagan mezan” nin bulundugu
yeri kaybéttif"gi icin olacak cezalandirmus (ki bu olayin cereyan tarzim eldek‘i
malzemeye gore bilmiyoruz, ancak seziyoruz) ve Moyun Cor’u Terngride bolmis Il
itmis Bilge Kagan unvan ile “Kagan”, esini de Il Bilge Katun unvam ile “Katun” ilén
etmistir.

Boylece bildirimin baginda sizlere iki ciimlesini eksik olarak verdigim ibareyi
biitiinii ile vermek ve metni iki kelime ildvesiyle soyle anlamak istiyorum:

(a)nta k(i)sre: kiisgii yilika:
sinl(i)gde: ki¢ k(a)ra bod(u)n: (i)tm(i)s:
sins(i)zde: kiic k(a)ra sub : (i)rm(i)s:
k(a)ra bod(u)n: turyin k(a)g(a)n (a)t(a(ds:
<mini> (e)rgr(i)de: bolm(1)s: ()l (i)tm(i)s: b(i)lge k(a)g(a)n (a)t(a)d::
<k(a)t(u)n(u)g> (i)l : b(i)lge k(a)i(u)n (a)t{a)d::
“Ondan sonra kiisgii yilinda (748 yilinda)
Halk mezarin bulundugu araziden go¢ etmis.
Mezar olmadig: i¢in feldkete katlanmak gii¢ imis.
Halk bas kaldirip kagam secti.
<Beni> Tengride bolnus Il itmis Bilge Kagan secti.
<Hatunu> /1 Bilge Katun segti”.

Sonug olarak, 748 yilinda Moyun Cor’un hangi 6l¢iiler icerisinde ve kimler
tarafindan, nasil kagan secildigini, manzum bir ata sdziine dayanarak-sizlere

aciklamig oldugumu zannediyorum.

{Imi Aragtirmalar 8, Istanbul 1999

KUREK KEMIGI FALI VE AHMET MiDHAT EFENDI’NIN GONULLU
ROMANINDAKI YERi *

Erol ULGEN**

Fal, s6zlitklerde, ansiklopedilerde baz1 alet ve yéntemlerle gelecek hakkinda
bilgi almak, sans ve kismeti 6grenmek, sevgiliden, kaybolan bir esyadan, yolculuga
¢tkmadan basa gelebilecek iyi ve kotii seylerden haber alabilmek, bir kimsenin
gonltinde olani bilmek olarak tarif edilmigtir.! Hemen biitiin toplumlarda bir batil
inang ya da folklor unsuru olarak varhgmn siirdiiren fal, malzeme ve yoneldigi ko-
nuya gore gesitli isimler almistir. Fala bakmay: meslek edinenler kitaplara, el aya-
sina, kiirek kemigine, kahve telvesine, oyun kagidina, remile, baklaya, ¢aya, suya
vs. bakarak anlam ¢ikarmaktadiriar. s

Insanlik tarihi ile var olagelen fal ve falcilik, eski Tirk inancinda da 6nemli
bir yere sahip olmus, Tiirk hitkimdarlari, kayip seylere iliskin haber ve isaret al-
mak igin sik sik falcilara miiracaat etmislerdir. Samanistlerde ve Miisliiman Tiirk-
lerde en yaygin ve gilvenilir sayilan fal, yagrin denilen kiirek kemigi falidir. Kiirek
kemigini yakarak tizerinde olusan cizgilere gore gelecegi haber veren kisiye ise
yagriner denilmekte idi.2 Tiirkgenin orijinal kaynaklarindan biri olan Divan-u
Lagati’t-Tirk adh eserde de “kiirek kemigi karigirsa il karisir3 “atasoziine yer ve-
rilerek o dénemde bu fala verilen énem dile getirilmektedir. '

Bu fala bakanlar kuzu, koyun, kegi, geyik gibi hayvanlardan sagladiklar: kii-
rek kemiklerini, 6zel olarak bu is i¢in hazirlanan ocaklarda atese tutmakta, tizerin-
deki delik, ¢izgi, gatlak, nokta ve sekillere gére yorum yapmakta idiler. Etnografya
aragtirmalarindan anlagildigina gore bu tiir fala Yunanhlar, Romalilar, bazi Balkan
halklari, Cinliler ve Japonlar gibi gesitli irklara mensup milletler tarafindan da ba-
kilmakta idi. Mogol saraylarinda da gok énem verilen bu fala, Mogol hitkiimdari
Mengti Han’in bir ise girisirken baktirdii ve Sonucuna gére hareket ettigi V.
Rubruk’un verdigi bilgilerden sgrenilmektedir. Verilen bu bilgilerden anlasildigina

*  Bu makale IX. Milli Tiirkoloji Kongresi (15-19 Eyliil 1997, Istanbul)'nde teﬁlig olarak okunmus-

tur. :

Yard. Dog. Dr., 1. U. Edebiyat Fakiiltesi.

I “fal”, Tiirkge Sozliik, TDK, c. |, Ankara 1988, 5. 487. ; Ugur Goktas, “Faleithk™, Diinden Bugiine
Istanbul Ansiklopedisi, c. 3, Istanbul 1994, s. 257.; Mehmet Aydn, “Fal”. DiA, c. 12, istanbul
1995, s. 134, _

2 Abdilkadir Inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, 3. bs. Ankara 1986, s. 151. ; Egref Buharal, “Tiirk-
lerde Koyun Kemigi Falina Bakma Adeti™, Tiirk Kaltira, Yil: 33, nr. 385, Mayis 1995, s. 275.

3 Kaggarli Mahmud, Divan-u Ligati't Tiirk, ( Haz: Kilisli Rifat) , istanbul 1333-1335, ¢. IIL, s. 16.
Divan-u Ligati't-Tirk Terciimesi, ( gev: Besim Atalay). 3. bs., c. III, Ankara 1992, s. 21.
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