3. Uluslar Arasi Turk Dil Kurultayr 1996, TDK. yay. 678, Ankara 1999, 833-840.s.

-mati / -meti Gerundiyumu Hakkinda
Mustafa Oner

0. Latince gerer "idare etmek" fiilinden tliireme gerundium (gerundivus modus)
terimi!, Tiirkge gramerde, bir sahsin, bir hareketi yaparken, o hareketi yapmak i¢in
bas vurdugu, ikinci derecedeki bir hareketi karsilayan, asil harekete yardim eden hal
fiilini? adlandirmak tizere kullanilmaktadir3.

1. Tiirkgede gerundiyumlarin genel yapisini su sekilde gormek miimkiindiir:
1.1. Basit gerundiyumlar: etii.'de (Eski Tiirk¢e) -u/-ii sekline ¢ok rastlanir, nadiren

-a/-e ve istisnai olarak da -1/~i vardir®. etii.'de dahi yipranmis bir sekil gibi goriinen -
p gerundiyumu?, bu haliyle basit gerundiyumlara dahildir.

1.2. Birlesik gerundiyumlar: Burada, aslinda hareket ismi, vasif fiili veya hal fiili olan
sekiller (infinitifler, partisipler ve gerundiyumlar) tzerine, isim hal eklerinin
kaliplagmasi neticesinde dogan gerundiyumlar, agirlig1 teskil etmektedir (-ganda,
-ganga, -gactin, -gagin, -gaginnan, -gagtarniii, -dik¢a, -dikta, -digina, -mazdan, -

Ibk. fr. gerondif , gerer :Dictionnaire de la Langue Frangaise, par E. Littre, tome deuxieme, (D-H)
Paris, 1876; ing. gerund: The Oxford English Dictionary, Volume IV (F-G), reprinted 1970.
2Muharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, Istanbul, 1983, 137.-138. s.

3Dilcilik literatiiriinde, isim fiil (isim-fiil; sifat fiil; sifat-fiil); zarf fiil (zarf-fiil) ve fiil ismi gibi terimler
kismen yayginlik kazanmis olsa da, geregi gibi titiz bir tenkit siizgecinden gegirilmemis bu terimlerin
kargasast duruluncaya kadar, en azindan simdilik, Latince kaynakli bu sézleri kullanmay1 uygun
goriiyoruz; isim fiil, zarf fiil ve fiil ismi gibi adlandirmalar, zaten sinirli miktardaki gramer terimimizin
bir araya getirilmesiyle yeniden iiretilmis yapilara dayandigi i¢in, terim teknigi bakimindan yetersiz ve
hatta ana dilimizin 6gretiminde ortaya ¢ikan zorluklar dolayisiyla sakincali olmaktadir. Fiil, isim ve
zarf terimlerini anlamis bir gramer dgrenicisine, tekrar, ayni terimlerin kombinezonlarin1 kullanarak
fiil ismi, isim fiil ve zarf fiilin ne oldugunu anlatmak epey zor olmaktadir. Ayrica, adlandirma
bakimindan da, isim fiil (partisip) "isim halindeki bir fiil" demek ise "siizme yogurt" tamlamasindaki
"stizme" s6ziine de, bu terimin anlayigina dayanarak isim fiil veya sifat fiil demek miimkiin olmaz m1 ?
Isim bir kelime ¢esidi olarak (leksikolojik adlandirmayla) bellidir; fiil, baz1 dilcilere gére hem bir
kelime c¢esidi (leksikolojik) hem de ciimlede yiiklenmis fiil (sentaks) unsurudur; zarf da hem
leksikolojide hem sentaksta kullanilmaktadir. Yani, isim, fiil ve zarf sozlerini tek baglarina
terimlestirmigken, bunlarin bir de tiirli kombinezonlarini yaparak, yaklasik alti tane bagka kavrami
adlandirmak, Tiirkge gramer &gretimindeki zorluklara yenilerini ekledigi igin, dilciligin farkli
disiplerindeki cagrisimlarina kapali olan bu yabanci terimleri, simdilik, maksada daha uygun gordiik.
Nihayet, tiirkoloji boliimlerindeki gramer 6gretiminde, partisip kavramini vasif fiili ve gerundiyum
kavramim da hal fiili adlariyla anlayigh hale getirmek miimkiin olmaktadir.

4pk. A.N. Kononov, Grammatika yazika tyurksih runigeskih pamyatnikov VII-IX vv., Leningrad, 1980,
227. § ; A M. Gabain, Eski Tiirk¢enin Grameri (gav. Mehmet Akalin) Ankara, 1988, 232.§.

5 _p + -n > -pan kaliplagsmasi hakkindaki goriis yaygimlik kazanmis gibidir (bk. A.N. Kononov, age.,
219. §.; Zeynep Korkmaz, Tiirkcede -n Zarf-Fiil Eki ile -pan/-pen Eki ve Tiiremeleri :Tiirk Dili
Uzerine Arastirmalar -1, 179-187. s.; Sinasi Tekin, Uygurca Metinler II - Maytrisimit, Ankara, 1976,
316.- 318. s., 23, 13. not). Fakat bunlarin aksine -p < -pan yipranmasit da ihtimalden uzak
tutulmamalidir.
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arcasina, -wrga, -mis¢asina; -may¢a > -miy¢a, -mayinga, -prak, -arak, -araktan,
-masdanrak -maksizin, -magin, -151n vs.).

1.2.1. Hal ekleriyle ayn1 sentaks fonksiyonu bulunan son ¢ekim edatlarinin, bazan
eklesmis vaziyette, ¢ekimsiz fiil sekilleriyle yaptiklar1 kelime gruplari da
gerundiyumlasmis haldedir (-makla, -mazdan evvel, -mas borin, -gannan son vs.).

1.3. Birlesik ciimle sentaksi i¢inde, yardimci fiillerden veya yardimci ciimleden dogan
ve Eski Tiirk¢e devresinde, artik gerundiyum olarak sekillenmis ekler: -galt (-galir <
kal- ?) 7; -pan (< ba- ?) ve -sar (< sa-?)8. Aslinda partisip kaynakli ¢ekim eki tagiyan
yardimci ciimlelerin gerundiyumlastigi ornekleri de buraya dahil etmek gerekir: etii.
er-ken > irken > iken > ttii. -ken "isim ve fiillerde gerundiyum bildirmesi" krs. tat.
iken "isim ve fiilerde ge¢mis zaman-rivayet bildirmesi"; etll. er-kli ( ang¢a olurur
erkli oguzdintin koriig kelti /Tonyukuk,giiney-1.)%; Azeri Tirkgesi -mamuis/-memig
(Yay girmemis, havalar istilesir; payiz gelmemis yagislar basladi)'© vs. Iste bu tiiriin
bir 6rnegi olarak digiindiiglimiiz -mati/-meti olumsuz gerundiyumunu burada tahlil
etmeye calisacagiz.

Okrs. Nuri Yiice, Gerundien im Tiirkischen (Eine morphologische und syntaktische Untersuchung)
Mainz, 1973; A.N. Kononov, Grammatika sovremennogo turetskogo literaturnogo yazika, Moskva-

Leningrad, 1956, 966-992.§.; A.N. Kononov, Grammatika sovremennogo uzbekskogo literaturnogo

yazika, Moskva-Leningrad, 305. §; Yaziki naradov SSSR -Tyurkskie yaziki (otvetstvennity redaktor:
N.A. Baskakov) Moskva, 1966; A.M. Scerbak, Ocerki po sravnitel'noy morfologii tyrukskih yazikov
(glagol), Leningrad, 1981, 122.-132. s.; Sravnitel'no-istori¢eskaya grammatika tyurkskih yazikov-
Morfologiya (otvetstvenniy redaktor: E. R. Tenisev) Moskva, 1988, 471.-483. s.

"Metinlerde etii. -galir/-gelir sekli bir partisip, -gali/-geli ise bir gerundiyum olarak tespit edilmektedir
(bk. A.N. Kononov, Grammatika yazika tyurksih runi¢eskih pamyatnikov VII-1X vv., Leningrad, 1980,
116. §; 230. §. ; Drevnetyurkskiy slovar, Leningrad, 1969, 652. s.; krs. Martti Risénen,
Materialien zur Morphologie der tiirkischen Sprachen, Helsinki, 1957, 188.-189. s. ).

8 bk. A. von Gabain, Eski Tiirk¢e (PhTF.'dan terc. M. Akalm) : Tarihi Tiirk Siveleri, Ankara, 1988, 55.
s. Sart ekinin bir gerundiyum eki oldugu hususunda, Tiirkiye tiirkoloji literatiiriinde, son zamanlarda
baglamis bir miinakasaya gore, tasarlama kipi olan ve sahis ¢ekimine dahil olan sart sekli, bir
gerundiyum olarak kabul edilmektedir (bk. Giirer Giilsevin, Tiirk¢ede -sA Sart Gerundiumu Uzerine:
Tirk Dili, 467. S., Kasim 1990; Leyla Karahan, -sa/-se Eki Hakkinda: Tiurk Dili, 516. S., Aralik
1994.). Aym fonksivoncu yaklasimla, biitiin birlesik ciimle yapilarinda, zarf gibi yer alan yardimci
climlelerin gerundiyum oldugunu iddia etmek gerekirdi. Halbuki gerundiyumun baglica &zelligi olan
sahissizlik (impersonality) bu birlesik ciimlelerde s6z konusu degildir. Tiirkcede gerundiyumlar
hakkinda hususi bir monografi yazan Prof.Dr. Nuri Yiice de, -sa/-se sart ekinin gerundiyum gibi
kullanildig1 orneklere daha once yer vermisti (bk. N. Yice, Gerundien im Tiirkischen -Eine
morphologische und syntaktische Untersuchun- Mainz, 1973, 421.§). Aslinda, etii. -sar /-ser eki de
bir gerundiyum olarak tespit edilmistir ( bk. A.N. Kononov, Grammatika yazika tyurkskih runiceskih
pamyatnikov VII-IX vv., Leningrad, 1980, 231.§); fakat burada Kononov'un gosterdigi etii. drneklerde,
sahis ¢ekimi yoktur ve gerundiyum gibi kullanilmistir (bir todsar agsik 6mez sen; ol yirgerii barsar
tiirk bodun oltegi sen vs.). Nitekim etii.'deki -sar/-ser gerundiyumunu gosteren ayni yazar, Tiirkiye
Tiirkgesi gramerinde, gerundiyumlar arasinda -sa/-se ekine yer vermemis (A.N. Kononov, Grammatika
sovremennogo turetskogo literaturnogo yazika, Moskva-Leningrad, 1956, 966-992.§) ve bunu "sart
kipi" olarak belirtmistir (bk. age., 493.§; 510.§)

9Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, Istanbul, 1983, 92. s.

10N.Z. Gadciyeva, Azerbaydjanskiy yazik: Yaziki naradov SSSR -Tyurkskie yaziki (otvetstvenniy
redaktor: N.A. Baskakov) Moskva, 1966, 82.s., 11. §.
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2. Bu ek hakkinda 6zel bir monografi yazan Tiirk dil bilgini Zeynep Korkmaz, ek
hakkinda o giine kadar (1965) yapilan etimolojileri degerlendirmistir!!.

V. Thomsen, W. Radloff, W. Bang ve A.N. Samoylovi¢ tarafindan
gerundiyumun -ma "olumsuzluk" -¢ "fiil ismi +n "vasita hali" seklinde agiklanmasi,
Melioranskiy ve W. Duda tarafindan, olumsuzluk eki {izerine -z fiil ismi eki
gelemeyecegi tenkidi ile karsilanmustir.

J. Deny'nin -ma "mastar eki" -# "mastara olumsuzluk anlami veren bir ek" + -
n "vasita eki" seklindeki faraziyesi bir kenara birakilirsa, M. Ergin'in -ma-ma-dan
birlestirmesi tek ciddi iddia olarak kalmaktadir. -matin > -madin > -madan ekinin
bilhassa Bat1 Tiirk¢esi boyunca ablatifle olan pek siki analojik baglantisina dikkat
¢cekmek bakimindan degeri olan M. Ergin'in goriisii de'?, eski -mati/-meti seklini
aciklamaktan uzak kalmaktadir.

Z. Korkmaz ise, degisik bir yaklasimla, -ma "olumsuzluk eki" iizerine -1/-i
vokal gerundiyumunun getirilmesiyle bir kaliplasma oldugunu iddia eder; aradaki -
t-, -d- seslerinin ise -ma-y-u seklinde mevcut y gibi birer "koruyucu iinsiiz" oldugunu
diisiiniir. Karahanlicadaki -madip/-medip gerundiyumunu da bu "koruyucu {insiiz"
i¢cin baska bir 6rnek olarak zikreder.!3

Z. Korkmaz'in bu iddiasini kabuldeki asil zorluk, kok hecesi i¢in bilinen -d- >
-y- ses degismesinin, Genel Tiirkcede, eklerde tespit edilmemis olmasidir.!4 Ustelik
kelime icinde -d- > -y- degismesinin baslamadig1 Koktiirkge devrinde, ayn1 zamanda
-matin/-metin ve -maywn/-meyin sekillerinin goriilmesi de  -madin > -mayin
degismesinin hangi devirde oldugu sorusunu agikta birakmaktadir. Boylelikle,
Tiirk¢ede ek kaliplagsmasi olaylart i¢in en ¢ok calisan bilgin, Karahanlica -madip/
-medip sekillerini "koruyucu {insiiz" i¢in 6rnek vermekle, bizce, ayni cinsten iki ekin
-madi ve -p gerundiyumlarinin kaliplagsmasini da gérmeden kalmaktadir.!>

Z. Korkmaz'in -madan/-meden gerundiyumu ic¢in yazdigi bu degerli
monografiye ilaveten su atif ve tespitler vardir:

Eski Tiirkge abidelerinin meshur bilgini S.E. Malov, "tiin udimati, kiintiiz
olurmati ..." vs. gibi ifadelerde -1/-ti gerundiyumu tespit etmektedir.16

Kononov, Tiirk¢e runik abidelerin gramerini incelerken, -mat: eki i¢in -ma
"olumsuzluk" + -t1 "gerundiyum" < Tunguzca enstriimental birlestirmesini Ramstedt'e

1Zeynep Korkmaz, Tiirkiye Tiirkcesindeki -madan/-meden < -madin /-medin Zarf-Fiil (Gerundium)
Ekinin Yapisi Uzerine: Tiirk Dili Uzerine Arastirmalar-I, Ankara, 1995, 151-159. s.

IZM. Ergin, age., 589.§. (Yazar, aym zamanda, baz1 Tiirk sivelerinde -madin > -mayn seklinde ses
degismesi oldugu tespitini yapmaktadir.)

13Zeynep Korkmaz, Tiirkiye Tiirk¢esindeki -madan /-meden ..., 156-157. s.

14Janos Eckmann, Cagatayca -mayin/-meyin ekinin -madin/-medin'den gelismedigini 6zellikle
kaydetmistir (bk. Cagatayca El Kitabi, ¢ev. Giinay Karaagag, Istanbul, 1988, 86. §.).

I5Nitekim -madip/-medip eki, VIL-XIII. asirlar arasindaki Eski Tiirkce abidelerinin gramer sekilleri
listesinde  -mati/-meti, -madi/-medi, -matin/-metin, -madin/-medin ekleriyle  beraber
degerlendirilmektedir ( Drevnetyurkskiy slovar, Leningrad, 1969, 657. s.).

168 E. Malov, Pamyatniki drevnetyurkskoy pis'mennosti, Moskva-Leningrad, 1951, 71-72. s.
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(Vvedenie v altayskoe yazikoznanie, Moskva, 1957, 14.§.) atifla vermektedir.!” Ayrica
-matin/-metin sekli i¢in de, -mati gerundiyumunun -n "instruktiv" ekiyle genisledigi
tespitini yapmaktadir.!8

K. M. Musayev, Karaimce -mayin/-meyin ve -mayinga/-meyinge sekilleri i¢in
etll. -mat1 > -matin > -madin > -maymn degigsmesini gostermistir.!?

N.A. Baskakov, Hakas¢a -bin/-pin/-min gerundiyumunun —ba / -pe / -me
olumsuzluk eki {izerine etii. -y gerundiyumunun kaliplagmasiyla gelistigini tespit
etmis ve Tuvaca -bayn/-beyn olumsuz gerundiyumu ile mukayese etmistir.20

Marhabat Tomanov, Kazak¢a -mayinsa/-meyinse ekinin eski sekli olarak
-ma-yin "olumsuzluk+gerundiyum" ekini zikretmistir.?!

A.M. Scerbak, V. Thomsen ve Bang'dan beri genellikle kabul edilmis olan
-matin > -maywn gelismesine karsi ¢ikmis ve -matin seklindeki ¢ sesinin, ancak yine ¢
veya d sesine denk olabilecegini belirtmistir.2

V. 1. Rassadin ise, Tofalarca (Karagas¢a) -beyn/-beynsa ekini, Tuva, Hakas,
Sor ve Altay gibi Sibirya sivelerinin olumsuz gerundiyumu ile mukayese ettigi
tablosuna ilaveten, ekin -beyn < -ba "olumsuzluk" -yin "gerundiyum" etimolojisini
vermis, fakat -yin gerundiyumunun da -y gerundiyumu iizerine -# enstriimental hali
eklenerek sekillendigini belirtmistir.23

E.R. Tenisev baskanliginda yazilan Tiirk sivelerinin mukayeseli gramerinde
ise, -matin/-metin gerundiyumunun etimolojisi  "mati/-meti gerundiyumuna + -n
vasita eki” seklinde yapilmistir.24

Eski Tiirkce grameri iizerine yapilmis pek c¢ok c¢alismada ise -mati/-meti
gerundiyumuna hi¢ yer verilmedigi i¢in, etimolojisiyle ilgili kayitlara da
rastlanmamaktadir.25

17 AN. Kononov, Grammatika yazika tyurkskih runiceskih pamyatnikov VII-LX vv., Leningrad, 1980,
223.8.

I8AN. Kononov, age., 225.8.

19K M. Musayev, Grammatika karaimskogo yazika, Moskva, 1964, 302. s.

20N.A. Baskakov, Grammatika hakasskogo yazika, Moskva, 1975, 253. §.

2IM. Tomanov, Kazak Tiliniii Tariyhiy Grammatikasi, Almati, 1988, 227. s.

22A.M. Sgerbak, Ogerki po sravnetil'noy morfologii tyurkskih yazikov (glagol), Leningrad, 1981, 125-
126.s.

23v. 1. Rassadin, Morfologiya tofalarskogo yazika v sravnitel'nom osvesgenii, Moskva, 1978, 181.s.
24Sravnitel'no-istoriceskaya grammatika tyurkskih yazikov-Morfologiya (Otvetstvenniy redaktor: E. R.
Tenisev) Moskva, 1988, 482. s. (Burada, olumsuz gerundiyum -ma(t:) seklinde gosterilirken, bu ekin
orneklerinin ¢ok az oldugu ve bunlarin da gegmis zaman olarak yorumlanmasi imkani
vurgulanmaktadir.)

25G. Abdurahmanov-A. Rustamov, Kadimgi Turkiy Til, Taskent, 1982; G. Aydarov, Kone Tiirki Jazba
Eskertkiglerinini Tili, Almat1,1986; G. Aydarov, Yazik pamyatnika Kyul'-Teginu, Almati, 1993;
Gubaydulla Aydarov, Kiiltegin Eskertkigi, Almati, 1995; G. Aydarov, Orhon-Yenisey Jéene Kone Uygir
Jazba Eskertkislerinini Tili, Almati, 1995.
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Boylece -mati/-meti eki hakkindaki literatiiriin incelenmesi sonunda,
etimolojisi i¢in sdylenenlerin yeterli olmadig1 ortaya ¢ikmaktadir. Biz, burada, bu
olumsuzluk gerundiyumunu, birlesik ciimle sentaksindan kaliplagmis bir ek olarak ele
almak ve buna bagl bazi goriisler ileri stirmek istiyoruz.

3. -mati/-meti eki, Tiirk runik abidelerinde asagidaki gibi 6rneklerde goriilmektedir2¢:

bunca isig kiiciig birtiikgerii_sakinmati tiiriik bodun oliireyin urugsiratayin tir ermis
(KT. dogu, 10. ve BK. dogu, 9.)

tiin_udimati kiintiiz olurmati kizil kanim tokiiti kara terim yiigiirti isig kiiciig bertim ok
(T. dogu, 51.)

sekiz oguz tokuz tatar kalmati kelti (Sine Usu, dogu, 3.)

Bu oOrneklerdeki -mati/-meti gerundiyumu, bizce, daha oOnceki bir i¢ ice
birlesik ciimle?’ (girisik tiimce?®) yapisina dayanmaktadir. Aslinda, faili teklik 3. sahis
olan bir yardimci ciimleden gelisen bu zarf kurulusu, Goktiirk abidelerindeki
orneklerde, -ma "olumsuzluk eki" + -# "goriilen gegmis zaman eki" kaliplagmasindan
sonraki sathada, -mati/-meti gerundiyumunu meydana getirmis olmalidir.

3.1. etii. -mati/-meti gerundiyumunun boyle sekillenmesi, Tiirkcede, bilhassa, goriilen
geemis zaman - teklik 3. sahis ¢ekimli ciimlelerin, isim olarak kaliplagmasi
meselesine dogrudan baghidir. ttii. sipsevdi, kiilbasti, imambayildi, zip¢ikti, yandim
alamadim "karigik renkte kiiclik puanl bir cins basma", yisii ¢tkdim "moda", uctum
"gayet ince ipek til", dogdu "dogacak cocuk"; tirkm. hos geldirili "iyi kalpli", geldi
geger "gelip gitme"; 6zb. bardi keldi gepler "bitiin sézler"?; tat. kildeé-kitté "koti,
degersiz, adi"3%; kip. karaldu "karalt1", ovdii "medih,6vgii", sindi "makas", yuyundu
"yikanilmis kirli su"3! vs. Dontlislii gdvdelerin fiil ismi olan su 6rnekleri de, ihtiyatla,
bunlarin arasinda kaydetmek gerek: tat. asrand: "yetistirme, sakirt", asand: "yemek,
gida"32; kaz. tuvindi "eser", asirandi "evlathk", sarkindi "kalintt yemek"33; kirg.
tastandi "dokiintii, sliprintii", boliindii "parga, kisitm", kirindi "yabanci aileye katilan
kisi"3* ve yine ttii. amiralbatti, girdisi - ¢iktisi, indi - bindi, oldu-bittiye getirmek vs.
gibi yeni kaliplasan sozler, ge¢cmis zaman - teklik 3. sahis ¢ekimli climlelerin
isimlesmesinin drnekleridir.

Ciimle, bir hiikiim, bir bilgi vermekle, genis anlaminda, bir var olusun adidir,
yani gramer olarak da bir isimdir. Tiirkcede "Kalem gibi yaziyor"” 6rnegi ile "Bugiin

26krs. Hiiseyin Namik Orkun, Eski Tiirk Yazitlari - Sozliik, Ankara, 1987.; A. von Gabain, Eski
Tiirk¢enin Grameri (gev. M. Akalm) 235. §.

2"Muharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, istanbul, 1983, 704. §. ; Leyla Karahan, Tiirkcede S6z Dizimi,
Ankara, 1995, 63. s.

28Tahir Nejat Gencan, Dilbilgisi, Ankara, 1979, 131.-132.s.

297eynep Korkmaz, Tiirkcede Eklerin Kullanis Sekilleri ve Ek Kaliplasmast Olaylari, Ankara, 1994,
40. §.

30Tatar Télénéii Afilatmal Stizlége, 11. tom, Kazan, 1979, 94. s.

31Ali Fehmi Karamanhoglu, Kipgak Tiirk¢esi Grameri, Ankara, 1994, 36. s.

32Tatarskaya grammatika-I, (red. M.Z. Zakiyev, F.A. Ganiyev, K. Z. Zinnetullina) Kazan, 1993,
266.s.

33 Ahmedi Iskakov, Kazirgi Kazak Tili, Almati, 1991, 155; 177. s.

3 Kirgiz Tilinin Grammatikasi-Morfologiya (red. B. Oruzbayeva, S. Kudaybergenov) Frunze, 1964,
98.s.
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gitmeyecek gibi davraniyor" Orneginin mukayesesinde, gibi son c¢ekim edatinin,
"kalem" ismiyle "Bugiin gitmeyecek"” climlesine ayni sekilde baglanmasi dikkat
cekicidir. Bunun gibi drnekleri ¢ogalttigimizda, dilimizde ciimlenin toplu yapisinin
bir isim oldugunu agikca goriiriiz: Asker-cesine, yigitcesine vs. Orneklerindeki
genislemis -casina/-cesine esitlik eki, aym sekilde, gelmeyecekmis birlesik ¢ekimli
yiiklemine getirilebilmektedir (gelmeyecekmiscesine). Yani, isimlerden tarz bildiren
zarflar tlireten -casina/-cesine eki veya isim ¢ekiminde esitlik gdsteren gibi edat1 her
hangi bir ciimleye de isim gibi muamele etmektedir. Bunun gibi 6rnekler, Tiirkgede
climlenin, yani gramerde ¢ekimli fiille esaslanan bir var olma bilgisinin, nihai olarak
bir isim oldugunu goéstermektedir.

3.2. Climlelerin yukarida verilen 6rneklerde oldugu gibi kaliplasmasinda, bagka bir
seye de dikkat ¢ekmek istiyoruz: Bu 6rneklerin hemen hemen tamamu, teklik ti¢lincii
sahistaki cekimlerin kaliplasmis sekilleridir. Bu, bizce, tesadiifi bir sey degildir.
Dilde, konusmanin, diyalogun olmadig1 durumlarda, biitlin varliklar, tabii olarak sahis
cekimi bakimindan nétiir (impersonal) haldedir. Fiilerin sahis ¢ekiminde de, biitiin
varliklar1 temsil etme kabiliyeti bulunan ise, ancak 3. sahistir.

Bu noktada, gerundiyumun sahis ¢ekimi yapilmayan bir hal fiili oldugunu
hatirlayarak3s, tekrar -mati/-meti olumsuz gerundiyumuna donebiliriz. Yukarida
acikladigimiz gibi, -mati/-meti gerundiyumu, olumsuz govde iistiine, goriilen gegmis
zaman ekinin kaliplagmasiyla meydana gelmistir. Gegmis zamanda da, sadece teklik
3. sahsin bir gerundiyum olarak kaliplagsmasi, gerundiyumlarin sahis ¢ekimi
yapilmayan fiil sekilleri olmalarina baghdir.

3.3. Aslinda, Tiirkgede gerundiyumlasan yegéane fiil zaman eki -mati/-meti degildir:
bardaktan bosamircasina yagan yagmurun altinda; gok iizerine arabalarla kaldirim
tast bosaltiyorlarmiscasina ... uzun uzun giirliiyordu; miisterileri yiyecekmiscesine
stiziiyordu3®; "Adile Hamim onu goriir gormez ¢ok sevinmigti”, "Ikbal Hanim girer
girmez, atlar ucar gibi gittiler", "Bu ihtar iizerine_ister istemez susmaga mecbur olan
Binbas1 Hiisnii Bey...", "Daha yemekden iki lokma almis almamis uruhunu teslim
itmig"™7;  vs. Bu Orneklerin de 3. sahistan gerundiyumlastigina, yukaridaki
degerlendirmelere bagl olarak dikkat ¢ekmek istiyoruz. Sadece 3. sahistaki ¢ekimli
fiiller gerundiyum olabilirdi ve -mati/-meti olumsuz gerundiyumu da 3. sahistan

kaliplagsmustir.

Tiirk¢e climle yapist iizerinde ¢ok c¢alisan Leyla Karahan, son zamanlarda
yayimladigr bir makalede, -di/-di goriilen ge¢mis zaman ekinin tarz ve baglama
fonksiyonlarindan bahs ederken, -madin/-medin gerundiyumunun da, "-ma/-me
olumsuzluk eki + -di/-di zarf fiil eki + -n zarf fiil eki" seklinde kaliplagtigini

33Yukarida zikredilen, Tiirkiye Tiirkcesinde sart ekinin bir gerundiyum oldugu hakkindaki iddia sahibi
yazarlar, -p ve -a/-e gibi bazi gerundiyumlarin sahis ¢ekimine girdigini 6rnek vermislerdir; fakat pek
cok Tiirk sivesinde goriilen bu durumda, ¢ekime giren -p ve -a/-e gerundiyumlar: birer "zarf fiil" eki
degil, artik fiil ¢ekimi yapan kiplerdir, zaman ekleridir (krs.Giirer Giilsevin, Tirkcede -sA Sart
Gerundiumu Uzerine: Tiirk Dili, 467. S., Kasim 1990; Leyla Karahan, -sa/-se Eki Hakkinda: Tiirk Dili,
516. S., Aralik 1994.).

36A.N. Kononov, Grammatika sovremennogo turetskogo literaturnogo yazika, Moskva-Leningrad,
1956, 991.-992. §.

37bk. Nuri Yiice, age., 41.§.
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belirtmistir.3® L. Karahan'in -di/~-di ekinin baglama ve tarz fonksiyonu i¢in verdigi
orneklerin hepsinin 3. sahista olmasi, bagka bir ifade ile, sahissiz (impersonal) olmasi
dikkat c¢ekicidir. Bunlarin da, s6z konusu ettigimiz -mati/-meti olumsuz
gerundiyumunun kaliplasmasi hakkindaki goriistimiizii teyid eden degerli ornekler
oldugunu diisiiniiyoruz.

3.4. Bugiinkii Tiirkcede de "-ma + -di” seklinin tekrar gerundiyumlastigi ornekler
goriilmektedir: "Bu gelisimizde isimiz oldu oldu, olmadi bir daha geliriz" gibi
climlelerde, bu kaliplasma acgik¢a goriilmektedir. Yine, diyalog aktarmasindan
kaynaklanan bazi ciimlelerde, goriilen ge¢mis zamanin soru ¢ekimli sekilleri, i¢ ice
birlesik ciimleden gerundiyumlagmaktadir: "Yagmurilar iyi yagdi mi biz seviniyoruz"
gibi climlelerde artik hi¢ bir soru ifadesi kalmamis ve ge¢mis zaman cekimi
gerundiyumlasmistir.

Bu yeni gerundiyumlagmalarin paralelinde, etil. tiin udimati kiintiiz olurmat
kizil kamim tokiiti kara terim yiigiirti isig kiiciig bertim 6k (T. dogu, 51.) gibi
orneklerdeki -mati/-meti gerundiyumunu daha iyi degerlendirmek miimkiin
olmaktadir.

4. Eski Tirk yazili abidelerinde kaliplasmis halde goriilen -mati/-meti olumsuz
gerundiyumunun -n vasita ekiyle genisledigi Ornekler metinlerde giderek daha
cogalmistir:

igidmis kagaminiin sabin almatin yir sayu bardig (KT.giiney, 9. ve BK. kuzey, 7.) vs.
gibi runik abidelerdeki -matin/-metin eki, Uygur harfli metinlerde -madin/-medin
seklinde goriilityor3®(tiin sayu od yazmatin muntag saking kilsar "her gece, vaktini
gecirmeden bdylece murakebeye girse"4?). Uygur alfabesinde d ve ¢ seslerinin ayni
harfle yazildig1 dikkate alininca, ekin -matin > -madin seklinde degismesi, bir
fonetik hadise midir, yoksa bir imla meselesi midir, bunu sdyleyecek durumda
degiliz.

Bu ek hakkindaki literatiirde, -mati/-meti gerundiyumunun -z gerundiyumu ile
genisledigi ileri siiriilmiistii. Biz ise, bu -mati/-meti ekinin, vasita ekiyle genisledigini
diistinliyoruz. Vasita ekiyle genislemis baska gerundiyumlarin varlii, bunu teyit
etmektedir: -maksizin/-meksizin, -magin/-megin -mazin/-mezin,  -i15in/-igin vs.*l;
ayrica krs. Gagauzca -dik¢ca-n/-dik¢e-n ("Anem aaladik¢an ben isideyim, (...)gengler
oynadik¢an ben siyredeyim')*2.

38bk.Leyla Karahan, Goriilen Gegmis Zaman Eki -di/-di'nin Tarz ve Baglama Fonksiyonuna Dair:
Tiirk Kiiltiiri Aragtirmalart XXVIII/1-2, (M. Ergin'e Aramagan), Ankara, 1992, 341. s.(Makalede -
di/~di ekini, tarihi metinlerde ve agizlardaki kullanislarinda, bir zarf fiil olarak belirleyen yazar, son
hiikiim olarak "-di/-di eki, tarz ve baglama fonksiyonunu bugiin Tiirkiye Tiirk¢esi yazi dilinde bir zarf
fiil veya zarf fiil grubu icinde degil, sirali ciimleler i¢inde sahis ve kip ifadesi tasiyarak yerine
getirmektedir" diyor.)

39Sinasi Tekin, Uygurca Metinler II - Maytrisimit, Ankara, 1976(bk. Dizin); Ceval Kaya, Uygurca
Altun Yaruk, Ankara, 1994 (bk. Dizin).

40Sinasi Tekin, Eski Tiirkge : Tiirk Diinyasi El Kitab, 2. cilt, Ankara, 1992, 99. s.

4INuri Yiice, age., 21. §.

42L. A. Pokrovskaya, Grammatika gagauzskogo yazika, Moskva, 1964, 245.-246. s.
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4.1. Olumsuz gerundiyumun (-mati/-meti), daha etii. devresinde bile -matin/-metin
seklinde genislemesinden itibaren, zaten mekan ve tarz zarfi gosteren isim hal eki
ablatif (-tin/~tin, -din/~din) ile analojik baglantisi baslamistir. Bu analojinin, ekin
yasamaya devam ettigi tek saha olan Bati Tiirk¢esinde, bugiine kadar geldigi
anlasiliyor.#3 Nitekim bu sahada ablatif ekinin -din > -dan seklindeki degisimine
paralel olarak, gerundiyum da -madin > -madan seklinde gelismistir.#* Ablatif
baglantis1 partisip kaynakl -mastan/-mesten gibi gerundiyumlarda da vardir.

Bu ekin tarihi olarak ablatif baglantisina ragmen, -matin/-metin
sekillenmesinde -ma "olumsuzluk eki" -# "kaliplasmis gegmis zaman eki" -n "vasita
eki" kurulusunu esas goriiyoruz. Ayni vasita ekinin, -ma "olumsuzluk eki" + y
"yardimci ses" + -u "gerundiyum"45 kurulusundaki -mayu /~-meyii, -mayi/-meyi
gerundiyumunun ve tlirevi olan -may/-mey ekinin iizerine gelip kaliplagtigini
diisiiniiyoruz: -mayi-n / -meyi-n (krs. tiirk bodun kanin bulmayin tabgac¢da adiriiti
/Tonyukuk,2). Bu -maymn/-meyin ekinin -ma "olumsuzluk + -yin "gerundiyum"
seklindeki etimolojisi, bize doyurucu bir agiklama gibi gelmiyor; iddia edilen -yin/ -
yin gerundiyumunun etii. devresinde, daha bol 6rnekle ispatlanmasi geregi vardir.

Bugiin, Tiirkgenin Bati1 sahasinda -madan/-meden gerundiyumunun devam
etmesine karsilik, Kuzey-Dogu sahasinda -mayu > -may gerundiyumu ve genislemis
sekilleri olan -mayga/-mey¢e> -miyca/-miy¢e; -mayinga /-meyinge eklerinin
goriilmesi, sive sinirlari igin bir 6l¢ii olarak dikkate degerdir.

5. Sonug olarak bu bildiride su goriisler iddia edilmis olmaktadir:

etll. -mati/-meti gerundiyumu, i¢ ige birlesik ciimle sentaksindan kaynaklanmig
olmalidir. Gegmis zaman ¢ekimli bazi climlelerin, kaliplagip isim haline gelmesi gibi,
fiilerin ¢ekimsiz bir isim sekli olan bir gerundiyum (-mati/-meti) da, olumsuz ¢ekimli
ve teklik 3. sahistaki bir ciimlenin isimlesmis sekli olmalidir. Iste 6zel bir tiir fiil ismi
olan gerundiyumlarin, isim hal ekleriyle genislemesi gibi, -mati/-meti gerundiyumu
da, vasita ekiyle genislemistir. Boylelikle -madin/-medin ekiyle -mayin/-meyin ekinin
tiireyislerine dair birlestirmeler (-madin > -mayin) reddedilmis; ancak kaynaklari
farkli olan bu iki olumsuz gerundiyumun, vasita kaliplasmasi yOniinden
paralelliklerine (-mati1/ -meti + -n ~ -mayt / -meyi + -n) dikkat ¢ekilmistir.

43M. Ergin, age., 589. §.

44Ablatif ekinin bu anolojik baskisi, elbette, gerundiyumlarla isim hal eklerinin ciimlede paralel
fonksiyonlar tagimasina baglidir. Bu bakimdan kkalp. -mastan/-mesten, -bastan/-besten,
pastan/-pesten gerundiyumunun, "partisip eki + ablatif" seklinde kaliplasmasi iyi bir 6rnektir (bk. N.
A. Baskakov, Karakalpakskiy yazik I, fonetika i morfologiya, Moskva, 1952, 470. s.).

45Tiirkgede vokal gerundiyumlarinin, pek cok edat ve zarfin biinyesi icinde, daha etii. devresinden
itibaren kaliplasip kalmasina, -mayu/-meyii, -mayi/-meyi gerundiyumunun tesekkiilii hakkindaki bu
goriisii teyiden dikkat ¢gekmek istiyoruz (krs. Kaare Gronbech, Tiirk¢enin Yapist, Ankara, 1995, 33-40.

§.).



