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Eski Tiirk Yazitlar: ve Sonrasi
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Mogolistan’da bulunan runik harfli Eski Tiirk Yazitlar1 ses, s6z ve yapi (fo-
netik, leksik ve morfolojik) bakimindan, hatta imla bakimindan kendisinden
bir sonraki yazi dilinden belirli farkliliklar gosterir.

II. Dogu Tirk Kaganligi’'ndan ve Uygur Bozkir Kaganligi’ndan kalma
yazitlar ile Eski Uygurca metinler arasinda uzun siireli bir zaman dilimi, bir
bosluk vardir. Ancak bu bosluga ragmen Mogolistan’daki Tiirk yazi sistemi,
imlas1 Ipek Yolu bolgesine go¢ eden Uygurlarca unutulmamis, ayn1 yazi ve
imla strdirilmiistiir. Ayrintilar i¢cin Runik Harfli Eski Tiirk yazitlar: adli
kitaba bakilabilir (yayna hazirlayan: M. Olmez, istanbul 2010 b). Burada
yalmizca runik Tiirk yazisinin Ipek Yolu Uygurlarinca ne kadar yakindan bi-

lindigini gostermek i¢in asagidaki parcaya bakabiliriz. Le coq’un Turfan’da
(Idiqut Sehri “Hogo™) buldugu bu parca 19 adet runik harfi ve bunlarin Ma

a

ni harfleriyle karsiligini
icermektedir (yazma pargasinin
bulundugu dénem aldig1
numara: T IT T 20 ve bugiin
Museum fiir Indische Kunst /
Berlin Hint Sanat1
Miizesi’ndeki numarasi:

MIK III 34b):'

Albert August von Le Coq, “Koktiirkisches aus Turfan (Manuskriptfragmente in
koktiirkischen ‘Runen’ aus Toyoq und Idiqut-Schihri [Oase von Turfan])”.
Sitzungsberichte der Preufischen Akademie der Wissenschaften, Phil.-hist. Klasse,
1909/41: 1047-1061; alfabenin izahi i¢in bak. s. 1050-1052.
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Tablo: Le Coq, s. 1050’ye gore runik harfler ve Mani yazisindaki karsiliklari

Kagida yazili, Turfan bolgesinde bulunan fragmanlar1 degerlendiren Le
Coq, burada yazitlarda gériilmeyen ve u/o sonrasi p degeri tasiyan ¥ isa-
retine de deginir (6rnegin tutup ve bolup sdzlerinde).

Yapim eklerinden bir ornek: Yazitlara ait unsurlar 6zellikle ilk dénem
Uygur metinlerinde, Maniheist Uygur metinlerinde ve Maitrimisimit gibi
Buddhist metinlerde goriiliir. Ornegin, hacmi ile kiyaslandiginda, yazitlarda
sikca karsilastigimiz -s/k eki Uygur metinlerinde ¢ok sik gt’m‘jlmez.2 Erdal,
-slk ekinin yazitlardan sonra Maniheist Uygur metinlerinden Huastuanift’te,
k ~ g ayrimimin gozetildigi Mani harfli yazmada -sXg olarak da goriildiigiinii

2 M. Erdal bu ekin ¢oklu/dortlii oldugunu oldugunu, yalnizca -sik/-sik degil, yuvarlak

inliilerle beraber -suk/-siik sekillerinin de bulundugunu belirtir, § 3.284, s. 301.
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(alkan-sig 210, kigiir-siig 229, sozleme-sig 295 ve isleme-sig 297), ancak
ayn1 yazmada -£’li (angola-sik 222 ve 248, olor-suk 246 and 273) drneklerin
bulundugunu da belirtir. M. Erdal’in numaralandirmasindan farkli olarak
Huastuanift’teki 6rnekleri asagidaki gibi siralayabiliriz:

12677 homka Kigiirsiig toro

12841 vus(a)nti olursug toro

13117y (i)mki olursug toro

12481 alkansig toro (1 210; spb 96-97)

[333-334) NGicd SOZldmdsig iringiiliig s6z

[335] t§lamas1g i§‘

Sozvarligt 10 000’e yaklasan Uygurca metinlerde bu ekin kullanimi ¢ok
yaygin degilken s6zvarlig1 ancak 1000 civarinda olan yazitlarda siklikla kar-
stmiza ¢ikar:®

tiirtik bodun tokurkak sdn, dag-sik to-sik omdz sdn “(Ey) Tiirk halki sen
cok tokgozlisiin; aghigi (acikacagini) toklugu (doyacagini) diisiinmezsin”
(KT G 8)*

tiirtik bodun tokurkak sdn agsar to-sik omdz sdn bir todsar ac-sik 6mdz
san “(Ey) Tiirk halki! Sen kendini hep tok sayarsin, acikirsan doyacagini
diisiinmezsin; bir (de) doyarsan acikacagini diisiinmezsin” (BK K 6)

ol sabig esidip tiin udi-sik+im kéilmddi kiintiiz olor-sik+im kdlmadi “O
haberi isitince, gece uyuyasim gelmedi, gilindiiz oturasim (dinlenesim)
gelmedi” (T 12)

tiirtik bodun tirip il tut-sik+imn bunta urtum yamilip ol-sik+igin yamd
bunta urtum “(Ey) Tiirk halki! Hayatta kalip (nasil) devlet sahibi olacagini
buraya kaydettim, yanilip (nasil) dlecegini (de) buraya kaydettim” (KT G
10-11)

kiin tug-stk “giin dogusu, giin dogar tarafi” (KT G 2, vb.), kiin tug-sik+i
ay. (O 6n 2)

kiin bat-sik “giin batisi, giin batar tarafi” (KT K 12), kiin bat-sik+1 ay.
(KT G 2, vb.)

Orneklerin tamami hocam T. Tekin’in gramerinden alinmis olup transkripsiyon ve
okuyus alint1 yapilan kaynaga aittir (bak. Kaynaklar, OTG).

M. Erdal, T. Tekin’ce fostk okunan sozciigli diizliik-yuvarlaklik uyumuna, Talat
Beyin deyimiyle “dudak ¢ekimi’ne uyarlayarak to(s)suk seklinde okur. Dogrusu da
boyle olsa gerek. Ancak (s) hakkinda bir agiklama yer almaz, diisiiniilen gelisme
acaba *fodsuk >> *tossuk > tosuk mudur?



456 MEHMET OLMEZ

il tut-sik yir otiikdn yis drmis “Devlet kurulacak yer (devlet sahibi
olunacak) yer Otiiken daglari imis” (KT G 4)°

tiirtik bodun ol-sik+ig “(Ey) Tiurk halki, mutlak 6leceksin!” (KT G 6)

biryd ¢ogay yis togiiltiin yazi konayin tisdr tiriik bodun ol-sik+ig
“Gilineyde Cogay daglar1 ve Togiiltlin ovasina yerleseyim der isen, (ey)
Tirk halki, mutlak 6leceksin!” (KT G 6-7)

tiiriik bodun 6l-sik+in “(Ey) Tiirk halki, mutlak 6leceksin!” (BK K 5)°

Sozvarhgindan ornekler: Bozkir halki olan ve kendilerine 6zgii yari-
gocebe bir hayat siiren Tiirkler “deve”yi hi¢ bir zaman yan1 basindan eksik
etmemistir. Bu sebeple de runik harfli yazitlarda en az bir kac kez fteve
“deve” soziiyle karsilasiriz.” Ote yandan hacmi ¢ok genis olan Uygurca
metinlerde feve “deve” soziline ¢ok seyrek rastlanir. Gergekte devenin kulla-
nim1, deveden yararlanma Tiirklerin Ipek Yoluna gd¢ etmeleriyle bitme-
mistir. Ancak Eski Uygur edebiyatina ait eserlerin biiyiik ¢cogunlugu Hint
dillerinden komsu dillere (Tohar, Cin vb.) yapilan ¢evirilere ve buradan da
Uygurcaya yapilan cevirilere dayanmaktadir. Hint cografyasinda az bilinen
“deve”’ye Buddhist metinlerde, dolayisiyla Uygur metinlerinde de ¢ok sik
rastlanmaz. Karsimiza ¢ikan Orneklerin yer aldigi metinlerin ¢ogu da
Buddhist kiilliyat, Tripitaka dist eserlerdendir.® Ciisseli bir hayvan soz
konusu oldugunda, Buddhist kiiltiir ¢cevresinde en ¢ok kullanilan hayvan
“fil”dir. Yazitlarda arslan, bars “kaplan” gibi gii¢ sembolii hayvanlarin ad-
larina da rastlanmaz. Mogolistan ile sinirh yazitlarda bars yalnizca bars yil
“kaplan yili” (Taryat, Bat1 2) ve kisi adiyla (bars beg KT Dogu 20) ilgili
kullanimlarla sinirlidir.

Yine yazitlarda goriilen ve askeri bir unvan olan ¢avis séziine de dini ige-
rikli Uygur metinlerinde rastlamayiz.” benzer sekilde yine bozkir savasei-
lariin diline, kiiltiiriine ait olan balbal s6zii de yazitlardan sonraki donem-
lerde karsimiza ¢ikmaz.

> Buraya kadarki 6rnekler OTG § 404’ten (s. 166-167) alinmistir.

6 Son ii¢ 6rnek OTG § 436°dan (s. 185) alinmustur.

Sézciigiin tebi degil de teve okunmasi gerektigiyle ilgili olarak bak. Olmez 2008 ve
2010 a.

Uygurca metinlerde goriilen teve igin bak. Olmez 2008, s. 338-339.

Maniheist Uygur metinlerine yer verilen BT V’te bir kez ¢avisl(1)g sozii gegerse de
bu ¢evis “hile, aldatma” s6ziiniin art {inliilii seklidir, krs. BT V 97: all()g ¢avisi(1)g
“hileli, sahte, kandiric1”.
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Ote yandan madencilikle yakindan ilgili Bozkir Tiirklerinin yazitlarinda
yalin halde, bagimsiz bir sozciik olarak “demir” ve “altin” sdzlerine rast-
lamay1z. Demiri ve altin1 ¢ok iyi taniyan Tiirklerin yazitlarinda bu sozciikler
yalmizca yer adlarinda (Temir Kapig, Altun Yig gibi) karsimiza ¢ikar.'?

Sozvarligina ait 6rnekler bu sekilde artirilabilir.

Ses acisindan farklar: Yazitlarin imlasindan hareketle ses 6zellikleri hak-
kinda konusmak gerekirse, 6zellikle ilk donem Eski Uygurca metinlerden,
bu metinlerin 6zelliginden farkli olmadigini séyleyebiliriz.

Yazitlarin ilk okunusundan bugiine kadar yaygin olan kani, yazitlarin
dilinde s6zi¢i ve sdzsonundaki -b-, -b sesinin Uygurca doneminden itibaren
v’ye doniistiigii disiintiliir ve runik harfli yazitlar, kagida yazili belgeler bu
sekilde transkripsiyonlanirdi. Bu konuda sistemli olarak v’yi kullanan
Clauson olmus, son yillarda da bu konuda onu M. Erdal ve A. Berta izle-
mistir."’

Yazitlar Tiirkgesiyle Uygurca arasinda goriilen

3

‘ny > n, y degisimi”
icinse su ana kadarki bilgi ve goriislerimizi gelistirici, diizeltici olmas1 baki-
mindan bak. Réhrborn 1981/1982 ve Tiirkce ¢evirisi 2004.
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