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Studien zum Wortschatz der jakutischen Ubersetzung des Neuen
Testaments, Marek Stachowski, Polska Akademia Nauk-Oddziat w
Krakowie, Prace Komisji Orientalistycznej, Nr. 23, The Enigma
Press, 64 s., Krakéw 1995.

Dini metinler, dzellikle eski dénemlere ait metni az olan, ya da yazi dili ol-
mayan diller s6z konusu oldugunda 6nemli birer dil malzemesi olmak-
tadirlar. Bugiin bize yabanci ve eski olan kiiltiirlerin dilini dini metinler
yoluyla daha kolay anlayabiliyoruz. Ornegin eski Uygurlardan kalma metin-
lerin dili, ona kosut Cince Buddhist metinler araciliftyla daha kolay anlagihr
duruma gelmektedir. Yine Kuran cevirileri, 6zellikle satirarasi Kuran ge-
virileri ilgili donemin dilini aydilatmada en iyi yardimci kaynak olmaktadir.
Buna Kuran’in Orta Tiirkge ¢evirilerini ve iizerinde yapilan sézliik galigma-
“lari1 6rnek olarak verebiliriz (Borovkov ve Eckmann’in ¢caligmalarina bk.).

Yasadiklari toplum icerisinde azinlik kalan, niifusu az olan halklarda
kutsal kitaplarin o dinin inanirlarinca kendi dillerine ¢cevrilmesi, bir acidan
dillerinin de korunmasim saglamaktadir. Tiirk halklan icerisinde buna'en iyi

‘6rnek Karaylardir. Tevrat’1 kendi dillerine ¢eviren Karaylar, bu yolla uzun
stire, 20. yy.”in ikinci yarisina degin dillerini énemli 6l¢iide korumay:
bagarmiglardar.

Tiirk-Cuvas dillerine ilk Incil gevirisi ise 6. yy.’in ortalarida yapilmugtir.
Hunlar arasinda Ortodokslugu yaymak isteyen Bizanshlar Kardust’un
bagkanliginda yedi yillik bir ¢alisma sonucunda Incil’i Huncaya (= burada
Bulgarca ?) gcevirmigse de ne yazik ki bu ¢eviri giiniimiize kadar ulagmamus,
ya da heniiz bulunamamistir (Tuna Bulgarlari, 2. s; Menges, The Turkic
Languages, 20. s.). Eger bu ¢eviri bulunabilmig olsaydi, Tiirk-Cuvas
dillerinin tarihine ve giiniimiize ait bir ¢ok filolojik sorun daha kolay ve acik
bir bicimde ¢oziilebilecekti. ' ‘

Burada tanitacagimiz inceleme ise Yakutca konusunda s6z sahibi bir
gelenegin, Polonya Tiirkolojisinin giiniimiizdeki temsilcilerinden M.
Stachowski’ye ait. Ayni yazar daha 6nce Yakutca iinliiler ve Dolgancanin
sozvarhig tizerine iki 6nemli ¢alisma yayimlamigtir. Yazarin Sibir grubu
Tiirk dilleri iizerine kdken aciklamalarini igeren yazilan da birbiri ardina
yaymmlanmaktadir.

Kitap, giris, sozliikk, Almanca dizin ve Incil’in Yakutca gevirisinden
alinan iki sayfa resimden olugmaktadir.
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Inceleme ayrntih bir girisle bagliyor:

1. Yakutgaya ilk Incil gevirisi ad1 bilinmeyen bir ¢cevirmence yapilmus ve
1858’de Moskova’da yayimlanmissa da yazar bu ceviriye ulagamamagtir.
Ikinci geviri ise ilkinden kirk yil sonra, 1898’de yayrmlanmistir. Elimizdeki
bu ikinci ceviriyi Yakutistan Ruslarindan Kucnev ile Kazan’a egitim icin
gelen iki Yakut hazirlamustir. Yakutca Incil gevirisinin bizim igin énemiyse
Ekim devrimi 6ncesine ait 6nemli bir dil anit1 olusundan kaynaklanmaktadir.
Neredeyse ilk ¢evirinin iizerinden 140, ikincisinin tizerindense 100 yil gec-
mis, ancak bu Incil gevirileri iizerinde herhangi bir dil ¢aligmasi yapil-
mamigtir. Bu ¢evirinin diger bir 6nemli 6zelligi de Bohtlingk’in dilbilgi-
sinden sonra, Pickarski’nin-sozliigiinden 6nce yayimlanmig olmasidir.

Eldeki caligsma, Incil’in bir Tiirk diline, Yakutgaya aktarihisi sirasinda
ortaya ¢ikan giicliikleri, Hristiyanliga ait terimlerin tiiretilis yolunu,
Ruscadan 6diinglemeleri gostermesi agisindan oldukga ilgingtir.

Girisin 2. béliimiinde kisaca ¢aligmanin esas amaci Yakutga Incilin sz
varligy iizerinde durulur, Tiirkoloji (daha dogrusu Yakutoloji) acisindan
cevirinin kisa bir degerlendirmesi yapilir.

3. Incil’in elbette kendine 6zgii bir dili, terminolojisi vardir. Ornegin
Incil’e 6zgii, 6zel kullanimi olan ‘giivercin’, ‘esek’ ya da ‘siinger’ igin
gevirmen sozciik tiiretmeyip dogrudan Ruscalarim kullanmistir. Bu acidan
bakildiginda ‘giivercin’ i¢in Rus¢a golub’ [roiy0n] sOziiniin kullanildigim
gortirtiz: golub’tar: atilicgdar oloh mastara ‘giivercin satanlarin iskemlelerini’
(Markos XII1.15). Ancak ‘zeytinyagr’, ‘asma ¢ubugu’ gibi sadece Incil’e
Ozgii olmayan sozleri de ya tiireterek, ya da ddiing bir s6zciikle kargilar.

4. Kullanilan yazima gelince, esas olarak Bohtlingk alfabesinin kulla-
mldig: ceviride, farkli olarak iki tiir g, yani g ve y arasinda ayirim gozetil-
memistir.

5. Piekarski, sozliigiinde Incil’in bu gevirisini (belki de ulagamadigi igin
olsa gerek) kullanmamistir. Sesbilimi acisindan Incil’in bu Yakutga gevirisi
oldukca degisken Ornekler sunar: agibit (yanisira agabit) ‘papaz’, kdrisit
(yanisira kdrdsit) ‘tanik, sahit’. Kimi Rusca sézler de Yakutcaya uyarlanmus,
Yakutca ekler almgtir: kabalah ‘borg senedi’, Rus. kabala (xabana) ve Yak.
+ap ekinden olugmaktadir. Bunlarin diginda ne Piekarski’nin sozliigiinde, ne
de giiniimiiz Yakut sozliiklerinde goriilmeyen sozciiklerle karsilasinz: drddh
‘erdem’, sirtk cahtar ‘fahise’, tisiskay ( ~ tisaskay) ‘ziyafet reisi, toren
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bagkam’ gibi. Ote yandan cahtar bugiin tek bagma ‘kadin’ anlamiyla
kullamilmaktadir (Yakutsko-Russkiy Slovar’, 128a).

Cevirmen, Yakutcada terim olarak bulamadig: sézleri dogrudan Rus-
cadan almak yerine neredeyse tammmlamustir: Ornegin, ‘dinsiz’ yerine Tapa-
rant bilbdt omuktar ‘(harf.) Tanriy1 tamimayan halklar’ ya da ‘zeytinyagy’ icin
mas payaga ‘(harf.) agac kaymagr’ soziinii kullanmigtir. Kimi Yakutca
sozciiklere de yeni anlamlar yiiklemistir, drnegin barl ‘faiz, kazang’, kir-
(Yak. ‘girmek’) ‘(bir seye ruh, seytan) girmek’ vb.

6. Cevirmen kimi alinmalan bjraz ‘karisik’ (Hybrid) bir dille ifade etmis,
kimi yerde Yakutcada bulabilecegi sozler yerine Ruscasini yeglemis, kimi
yerde de baz1 sozciikleri atlamug, ayn: kavram farkl satlrlarda farkl: s6zlerle
karsilamsgtir.

7. M. Stachowski, ¢aligmada antlan &rneklerin Almancas: i¢in Luter
Incil’ini (Stuttgart 1924) kullanmugtir. Her ne kadar buradaki dil giiniimiiz
~ okuyucusu i¢in biraz eski ise de, Stachowski’ye gore bu ceviri tam da
Yakutca Incil gevirisine uymaktadr.

8. Bu boliimde Incil’den alman cesitli ciimlelere yer verilmistir:

Hallannar iirdiildrigir bar Agabut bisiding, atwy Agidnd svyateydinnin
“Goklerdeki babamiz! Adin kutsansin” (Mt VI. 9)

Biigiinyii kiinndigi asir aspitin bisi dnin kulu bisi dhd biigiin “Giindelik
ekmegimizi bize bugiin ver!” (Mt VI.11)

Uoriitiigci! uyahha haya késkil bari kéiskilldrd@gdar ulahanty? “Ey 6gret-
men! Ruhsal yasada en 6nemli buyruk hangisidir?” (Mt XXII. 36)

17-43. sayfalar arasinda “Vokabular” yer alir. Incelemenin §ziinii olugtu-
ran bu boliimdeki sdzciikleri Yakut kokenli olanlarla yabanci (Rus < Latin,
Yun. vb.) kdkenli olanlar olarak ikiye ayrabiliriz. Yakutca sozciiklerin
icinde kimi eski Mogolca sozciikler de goriiliir. Yakutca sozciiklerle Eski
Tiirkce arasinda yakin bir iligki gérmek miimkiin;

aji ‘sug, giinah, hata’ = EskiUyg. ayig, OrhT. any:g,

ayilah ‘suglu, giinahkar’ = ET g, < * anyiglig,

algistap ‘kutlu, kutsal, miibarek’ = ET ¢, < * alkishig, ET alkus ile krs.,

ar? ‘melhem; yag, zeytinyagi’ = ET sanig ‘sart’,

at ‘ad, isim’ = ET at < AT *a,

dalbat- ‘(burada) giiclendirmek, artirmak, pek1§t1rmek’ bisicihd itdgdyadri
dlbdt! ‘inancimizi (imanimizi) artir’ L XVILS < Mo. *dlbd- = Kalm. elwa-
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‘cogalmak, artmak’ (Kat. MEJ 140) + Yak. -1-,

dmideei ‘hekim, doktor’ = ET @, < *dmldgci (~-giigi?),

béilid ‘iz, isaret, im’ < Mo. belge < ET biilgii,

bidri ‘armagan, hediye’ (< verme, vergi) < bidr-i ‘vermek’ < AT *bér-:
Tapara bidritd ‘“Tann hediyesi, Tann vergisi, Allah vergisi’ Y IV.10,

bolok (Yak. ‘grup, topluluk’) ‘kasaba’ = ET bol-iik,

buruy ‘sug, giinah; yargi, mahk{imiyet (cehennem azabi)’ < Mo. burm

bis- (Yak. ‘kesmek’ ) ‘stinnet etmek’ = ET bi¢-,

cid ‘ev’: atT ciditd ‘(harf. satig evi) diikkan, pazar’ Y I1.16,

ciil ‘yarg’ < Mo., OMo. ciiyil (Kat. MEJ 37),

iddds ‘yanak® < AT *dgitd¢ (Geschichte des jakutischen Vokalismus §
7.9): kim upa ididdskin ohsioga, drgitén bidir kiniéihd bir dttiin ‘sag yanagina
kim vurursa, ona 6biiriinii de ¢cevir’ Mt V.39,

isit ‘(Yak. ‘kap-kacak, tencere’) < ET egi¢: ii bassar tas isit ‘su testisi;
tagtan yapilmig su kiipii’ Y 11.6,

komiil ‘istem, irade; yetki’; iitic koniil ‘esenlik’ L IL14 = ET kdpiil,

kulut (Yak. ‘kole, cariye’) ‘ngak’ = ET kulut,

kiin ‘giin’: Tapara kiind ‘bayram, bayram giinii’ = ET kiin,

oloh ‘yasam, hayat; iskemle, sandalye; kucak’ < *ol-ug, krs. ET olur-
‘oturmak, (tahta) cikmak, yasamak’

oliilin- (Yak. ‘boliismek, pay almak’) ‘miras almak’ = ET iiliig ‘pay,
hisse’ +ld-n- < tild- ‘b6lmek, tilestirmek, pay etmek’,

oloréecii (Harf: dldiiriicti, 6ldiiren) ‘katil’ < ET §liir- ‘6ldiirmek’,

sdri ‘savas, ordu’ = ET ¢drig,

suruk ‘yazi, kitap’ Tapara surugar ‘kitapta, kutsal kitapta’ Mt. IV.4 <=
Mo. czrug (Kat. MEJ 125),

siis ‘kafatasr’, Piek. ‘alin’ = ET yiiz ‘yiiz, gehre ,

tafis- (Yak. ‘cikmak’) ‘(cin) cikmak’= ET tasik- < tas ‘dig’,

Tayara ‘Tann’ = ET tdyri ‘gok, gokyiizii, tanrt’,

til ‘soz, kelam; haber; hiikiim, karar’ = ET #/ ‘dil, lisan’: Zifii¢ 1l ‘iyi
haber, sevindirici haber, Incil’ L XIL.6,

un ‘rub’ = ET tin ‘nefes, soluk; yasam’, finlig (harf. tin’1 olan), ‘canlt’,
giintimiiz Tiirkcesinde felsefe ve ruhbilimi terimi olarak tin ‘ruh’: Svyatoy
Tin ‘ruhiilkudiis, Kutsal Ruh, Kutsal Tin’ Mt. 1.18,

tinnah ‘canl, diri; can, yasam’ = ET sinlig: tinnah i ‘yasam suyu’ Y
1V.10; tinnah gin- ‘canlandirmak, diriltmek’: finnah ginar hleb ‘yasam
ekmegi’ Y VI35,

ddrdh ‘Ogretis, 6gretme’ < *ggrd-; olast eylem kokii icin ET dgrdit-,
ogran- ile krs.
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fisdgi ‘yiice, yiiksek’ = ET iizdiki, , ‘
raptag ‘Kral’ (Yak. ‘car’, harf. ‘iraktaki, uzaktaki’, Rus carlarinin
Yakutistandan oldukca uzakta oturmasindan dolayr) = ET wak + tak.

Bat1 kokenli sozciiklere 6rnek vermek gerekirse, su bir-iki maddeyi
ornek olarak verebiliriz:

angel ‘melek’ < Rus. < Yun.,

ad ‘cehennem’ < Rus. < Yun.,

blagodat’ ‘kayra, inayet, liituf’ < Rus.,

evrey ‘yahudi’ < Rus. < Yun.,

fonar'dah ‘fener, fenerli’ < Rus. fonar’ ‘fener, lamba’ < Yun.,

guorad ‘sehir, kent’ < Rus. gorod ve Yak. +dah,

manna ‘Tanrisal bir yiyecek, Yahudilerin ¢olde bulduklar1 efsanevi
yiyecek, manna’ (< Lat. < Aram. manna < Ibr. mon ‘hediye’) < Rus. MaHHa
(Yak. 6rnek Rusgadaki vurgulu a’dan dolay: uzun 4 ile)

prorok ‘peygamber’ < Rus. prorok < Yun.

45-56. sayfalar arasinda Almanca-Yakutca dizin yer alir. Dizinde alt1
¢izili Yakutca sozciikler Almanca maddenin kargihigl, alti cizilmeyenlerse.o
Almanca sozciikle ilgili ciimlede gecenlerdir.

Kitabin sonunda da Yakutga Incil’in kapak sayfasi ile Yuhanna’dan bir
sayfa yer almaktadir, ‘

Calismanin ilerde Yakutca Incil’in biitiiniinii kapsamasi d1leg1y1e

Not: Incil’le:ilgili omeklerin Tiirk¢eye cevirisinde esas olarak Kitabi
Mukaddes, Eski ve Yeni Ahit, Istanbul 1993 ile Incil (Sevindirici Haber),
Incil’in Yunanca Ashindan Cagdas Tiirkce'ye Cevirisi, Istanbul 1993
kullantimugtur.
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Studia Turcologica Cracoviensia, 1, edited by Stanistaw Stachowski,
Jagiellonian University, Institute of Oriental Philology, Krakéw 1995,
210 s. o

Ozenli baskisi, degerli yazilariyla yep-yeni bir Tiirkoloji dergisi kargi-
mizdaki... Jagiellonski (Polonya) Universitesi, Dogu Dilleri Enstitiisii
yayum olarak ¢ikmaya baslayan Studia Turcologica Cracoviensia’min ilk
sayisinda dokuz ayri yazi yer almakta. Ozellikle Sibir grubu Tiirk dilleri
konusunda giiclii bir sézliikciliik gelenegi olan Polonyali meslektaglarimizin
yeni yayimlamaya basladiklar1 STC’de de koken aciklamalarina, sozliik
caligmalara 6nemli bir yer ayrilmus.

[k yaz1 Jan Ciopifiski’ ye ait, Divan siirinde duygu (heyecan) baglaminda
6l¢i konusunu ele almig. Secilen metinse Kadi Burhaneddin divanindan bir
gazel. A. N. Tarlan esas alinarak gazeldeki sanatlara yer verilmis.

Henryk Jankowski’nin yazisi ise Kirim bélgesinde sala ile kurulmug yer
adlan tizerine. Biyasala, Yantsala, Kocasala gibi yer adlarinda Mogol
kokenli oldugunu gosterdigi sala (Mo. sala, Halha Mo. salaa /sala/ ‘dal, kol,
catak’ sozilinii gérmektedir.

Uciincii yazi 18. yy. basinda yayimlanmis olan Breve Compendium iize-
rine. Yaziy1 kaleme alan Barbara Podolaki, bu kitabin 1715’te misyonerlik
amaciyla Erivan, Azerbaycan ve Iran’a giden Polonyal: cizvit rahiplerden
Michat Ignacy Wieczorkovski’ye ait oldugunu belirtir. Kitabin Tiirkoloji
agistndan 6nemi, Latin Harfleriyle Tiirkce metinlere yer verilmesidir.
Yazarm belirttigine gére Breve Compendium ile ilgili nceden de galigmalar
yaptlmgtir (T. Kowalski 1935, G. Hazai 1987 vb.). Ozellikle Hazai kitabin
Tiirk¢e boliimiiyle ilgilenmis, Latin harfli metni aktarmistir. Ancak bu
aktarmalarda kullandigi fotograflarin bozuklugundan olsa gerek, kimi yerler-
de aktarma yanhglari olmustur. B. Podolak’in ‘Kaynaklar’ina, Tiirkiye’den
Ahmet Caferoglu’nun tanitmasimi ekleyebiliriz. Caferoglu, T. Kowalski’nin
yayim icin kaleme aldig; tanitmada kimi diizelti énerilerinde de bulunmugtur
(Ulkii, Halkevleri Dergisi, XI. c., 66. say1, Agustos 1938: 567-571). Izle-
yen boliimlerde ise Tiirkce ve Latince metne yer verilir. Tiirkce metin Leh
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alfabesi esas alinarak yaziya gecirilmistir. Yazarin belirttigine gére yakin
zamanda metnin sozliigii de Jagiellonski Universitesi yayinlan arasinda
cikacaktir.,

Anadolu agizlarindaki yeni Farsc;a sozciiklere yer veren dordiincti yazi
Marzanna Pomorska’nin kaleminden ¢ikmig. Ornekler Caferoglu’nun derle-
melerinden alinmig ve yine yazimlan (iml) bu derlemelere gore aktarilms.
Calismada 400 dolayinda madde yer almakta. Kimi sozciiklerin agizlardaki
sekli, sozciigiin Tirkgeye girdigi iran lehgesi, ya da girdigi donem’ ko-
nusunda soru sormarmmzi gerektiriyor: badem, Marag payam = Far. badam
(burada d’nin y olugundan dolay1); ¢irag, Balikesir ¢ira '('-g’nin diigmesinden
dolay1), oruc vb. Tabii yazar ilke olarak Farsca sekilleri Steingass’in s6z-
liigiine gore vermis, Yeni Farsca (NP) olduklarini belirtmis, ayrica da
geldikleri dili, dogrudan ilgili Yeni Farsca sekilden gelmedikleri i¢in < imiyle
gostermistir. '

Besinci yazi, 17. yy’in ikinci yarisinda Istanbul’da gorev yapmis olan
Ingiliz Thomas Smith’in yazilan iizerine. Ewa Siemieniec-Gotas’mn ele aldig
inceleme, esas olarak Smith’in kitabindaki Tiirkge sézciikler iizerine
yazilmustir. Yazar, Smith’in kitabinin sonunda, Arap ve Latin harfleriyle bir
arada diizenlenmis olan dizini ele almus. Yazar yine dizinde ¢cogu yer adt olan
216 maddeye yer vermistir. Maddeler Arap alfabesine gére siralanmis ve
Ingiliz yazimina dayanan bir yazigevrimi sistemi kullanilms. Siemieniec
Gota$ ise bunlan Tiirk alfabesini esas alarak incelemis. Bu tiir Latin harfli
metinler bize Anadolu Tiirkgesinin tarihi icin, kimi sdzciiklerin dar tinliiyle
mi (1, £), yoksa dar-yuvarlak tinliiyle mi (¢, i) okunacagi konusunda 6nemli
ipuglan vermektedir. Yazinin sonunda Index’in tipkibasimlarina da yer veril-
mistir.

Altinci yazi yine aym yazara, E. Siemieinec-Gola$’a ait. 17. yy. Tiirkce-
sinde -zc1 ekinin kullaninim éle alan yazida esas olarak Latin harfli sozlikler,
bagta Meninski’nin sozliigii olmak tizere Mascis, Megiser ve 6teki yazarlara
ait kaynaklar kullanilnmstir. Bugiin iinliiyle biten sozciiklere baglama iinsiizii
y ile gelen ek, dort sekilde -ici/-ici, -ucu/-iicii olarak goriiliir. 17. yy.’da yine
y ile, ancak son iinliisii daima diiz olarak -zci/-ici, -uci/-iici bigimlerinde
goriiliir. Yazida 164 madde ele alinmis, sézciiklerin tiiredigi kok ya da
govdeler de ayrica gosterilmistir. Orneklere s6yle bir goz gezdirdigimizde
dolandiirici, kaldiirici, karistiirici, yandiirici gibi uynm dig1 bicimlerle
degisci, ekci gibi orneklerle ek unliisiinii diistirmiis (?) s6zciikler goriiriiz.
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Koken aciklamalanndan birisine deginmek gerekecek, yaykayicr maddesinde
sozciigiin anlam ‘yikayict® olabilir, ancak Anadolu Tirkgesinin ses geligimi
gbz oniinde bulunduruldugunda bunun geldigi eylem sanirim yazarin
belirttigi gibi yika- olamaz (s. 159), olsa olsa yine yayka- olur; yayka- igin
TS 4443 ve 4444. sayfalara bkz; eylemin doniisli (yaykan-) biciminde asil
anlanu ‘calkanmak, kimildamak’ olarak yagar (TS VI. c.). Yine Clauson’un
da belirttigi gibi ilk anlamu ‘sallanmak’ 6zellikle de ‘bag sallamak’ olan
eylem, ancak sonraki donemlerde, Osmanlicada ‘yikamak’ anlamini
kazanmustir (ED 981ab).

Izleyen iki yaz1 ise Marek Stachowski’ye ait. M. Stachowski ilk yazida
Yakutca sozciik koklerine ve eklere, bunlarin hece yapisina deginiyor. Ikinci
yazisinda ise, Osmanlica’daki Bat1 kaynakli sdzciikler, bunlarin Tiirkgeyle
uyumu, ortaya cikan On tiremeler ele alinmus. Cift {insiizli bicimler
(sdzbasi, sozici, sdzsonu): It. credito, It. cristiano ve Fr. prince (Osm.
prens) gibi. Caligmamn sonunda da alinma sozciiklerin listesi verilmis, It.
scarpino > Osm. iskarpin, Fr. pardessus > Osm. pardesii gibi.

Dergide yer alan son yazi ise Osmanhcanin sozvarhgina, Balkan dille-
rindeki Tiirkge (ve Arapga, Farsga) alinmalara iligkin degerli ¢caligmalariyla
taninmis Stanistaw Stachowski’ye ait. Yazar, Tiirkcenin (= Tiirkiye Tiirkce-
si) bugiine degin tek bir tarihsel sozliigiinlin yaylmlanldlgml (Tarama
Sozliigi, TDK), ancak 227 tane Arap harfli kaynaktan derlenen malzemeyle
ortaya konan bu sozliikte, Tiirkce igin degeri olduk¢a biiyiik, Latin harfli
sozliiklerin kullanilmadigin belirtir. Ornegin bunlarin baginda Meninski,
Darigi ve Vankuli’nin sozlikleri gelmektedir. Bu sézliiklerin 6zellikle
Meninski’nin her iki alfabeyle (Arap-Latin) yzizﬂmlg olmasi dolayisiyla
sozciiklerin iinlii (Yuvarlak-diiz) ve iinsiiz (6tiimlii/6tiimsiiz) degerlerinin
belirlenmesinde 6nemli olduklarini kaydeder. Bir diger onemli nokta da
sozcligiin kullanldigs tarihin kesinligidir. Dolayisiyla s¢zciiklerin kullanihig
tarihi acisindan da Snemlidirler. Ayrica boylesi sozliiklerin yazarlarinin bir
kistu Tiirk olmamalarindan dolayi, Arap harfli metinleri ya kullanamanuslar,
ya da az kullanmiglardir. Sonugta da halk agzindaki giinliik kullanimdaki
sozciiklere daha cok yer vermiglerdir. Yazar, dizi yazismin bu ilk blimiinde
derledigi malzemeden kii¢iiltme eki -cik/-cigaz ile tliremis olanlara yer
vermistir.

Yakin zamanda STC’nin 2. sayisin1 gorebilmek dilegiyle agsagida derglde
¢ikan yazilarin tam adlanini ve sayfa numaralann veriyoruz:
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Stanistaw Stachowski: Foreword 7

Jan Ciopifiski: Emotion and its Measure in Ottoman Poetry 9-14

Henryk Jankowski: Sala in Crimean Habitation Places 15-21

Barbara Podolak: Der Transkriptionstext von Michat Ignacy Wieczorkowski
“Breve compendium fidei Catholicae Turcico textu...” (1721) 23-89

Marzanna Pomorska: New-Persian Loanwords in Anatolian-Turkish
Dialects (1) 91-123 :

Ewa Siemienniec-Gota§: Turkish Words in Smith’s “Epistolae Quatuor”
(1674) 125-149 '

Ewa Siemieniec-Gota$: The Suffix -ici as one of the most Productive
Formatives in the 17th Century Turkish Language 151-162

Marek Stachowski: Suffix-und Wortstammtypen im Jakutischen 163-174

- Marek Stachowski: The Increasing of the Number of Syllables and the
Chronology of Anaptyxis and Prosthesis in West European
Loanwords of Ottoman-Turkish 175-184 A

Stanistaw Stachowski: Studien zur tiirkischen Wortgeschichte (1) 185-209°



Tiirk Dilleri Arastirmalart 5 (1995): 275-278

Baumwolle im tiirkischen Zentralasien, Philologische und wirtschafthisto-
rische Untersuchungen anhand der vorislamischen uigurischen Texte,
Simone-Christiane Raschmann, VSUA Band 44, Wiesbaden 1995,
VIII+218 s.

Yazarin doktora caligmasina dayanan kitabr 1. Girig, 2. Kaynaklar, 3.
boz’iin Kokeni, 4. Pamukguluk ve Pamuk Iglenmesi, 5. boz’iin Ozellikleri,
6. boz’iin Farkh Kullanim Alanlan, 7. Pamuklu Gly51 Olan boz’tin Kulla-
num1 ve metinlerden olugmaktadar.

Girig’te yaklagik 500 yillik bir donem icerisinde, Uygurlarda b5z’ tin
oynadigi role deginilir. Tlk olarak boz’iin kullanildig1 bolge, Cinlilerin xiyu
Isiyu/ P35 (= Uyg. keriiki ulus) “batidaki iilke, bat1 iilkesi”sinin simrlari,
bugiin Uygur bolgesi olan, tarihte Sogdlarn, Toharlarin, Eski Uygurlarm ve
daha bircok halkin yasadigi bélgelerin sinirlan ¢izilir, yiizyithmizin baginda
yapilan bazi ¢alismalara deginilir. Uygurlarin tarihine, Uygurlarla ilgili
kaynaklara deginildikten sonra bolgenin ekonomik yapisina, konuyla ilgili
calismalara yer verilir.

2. Kaynaklar boliimiinde ilk 6nce yazili kaynaklara yer verilir. Bunu bazi
kazi ¢caligmalan sonucu ortaya ¢ikan malzemelerin kisa tarihi izler.

3. “bo7’iin Kokeni Uzerine Bir Deneme” baglikli béliimde ise, yazarin
giriste de belirttigi tizere, sozciigiin kokeniyle ilgili olarak yeni bir agiklama
getirilmez. Bununla birlikte, caligmanin yapildig: giine degin yapilan agikla-
malar ayrintili bir sekilde yer alir. Cinceden Yunancaya, Suryamceden
Arapgaya tek heceli ya da ¢ift heceli olarak boz’ii bulmak miimkiindiir.”
Koken agiklamalar arasinda Yunanca bicimle Uygurca bigim arasinda
baglanti kurmayan bir goriig vardir, bu goriise gore soézciigiin iinlii degeri

agisindan boz (*beéz > biz olusundan dolayr) Yun. bissos (Bvococ) ile ilgili
olamaz, dyle olsaydi sézciik *biis ya da *bis olmaliyd1 (G. Doerfer-S.
Tezcan, Worterbuch des Chaladsch (Dialekt von Charrab), Budapest 1980,
91 s.). Sozciiglin kokeniyle ilgili ayritih agiklamalar ise Réna-Tas’in
calismalarinda yer alir (2. s., 89. dipnot). '
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4. boliimde pamuk ve pamuk Uretimiyle ilgili terimlere, sozciiklere yer
verilir. Uygurca, kdpdz “islenmemis pamuk” ile boz “pamuklu kumas;
(pamuklu) elbise” kavramlarim birbirinden ayurt etmektedir.

4.1. Burada yine kdpdz soziiniin kokeni aciklanir. Buna gore sdzciik
Hotan Sakacasi kapaysd ve oradan da Sanskrit karpasa’ya gider. Izleyen
satirlarda kdpdz’in gectigi metinlere, Uygurca metinlerdeki dokumacilikla
ilgili bilgilere yer verilir. Omegin, Maitrisimit’te su eylemler goriiliir:

kdpdz tari- ‘pamuk iglemek’

urug sag- ‘tohum sagmak, tohum ekmek’
ota- ‘otlarini ayiklamak’

suva- ‘sulamak’

st- sapanla- ‘kirmak (ve) siirmek’

avdi- ‘toplamak — (pamuk) toplamak’
arit- kanla- ‘temizlemek (s6z kogmasi)’

tit- ‘kirmak, parcalamak — pamuk ditmek’

Oteki terimlere gelince ‘egirmek’ icin yip dpyir- ‘ip egirmek’, ‘dokumact’
icin bozei, ‘dokumak’ igin bdz toki- kullanihr.

5. boliimde boz’tin 6zellikleri, nitelikleri siralanir:

5.1. Bez Olgiileri: a) say1+boz: yarum b., birir b., iki b., iki yarum b.,
idigdr b., altirar b., yiiz b., vb. Uygurca Xuanzang-Biyografisi’'nde (7. B6-
lim) gecen iki boz ibaresinde gecen Ol¢ii ise Buddhist metin olmasi
dolayisiyla genellenemez. Bir bagka 6lgii sozii ise kart ve lug’dur. Oteki
terimler ise bag, baglg, ¢ig (< Cin. R chi ‘ayak’ = 1/3 m.), inlig ‘enli,
genig’ (in ‘en, geniglik’), kolitk ‘yik’, kar: ‘ya. 45-50 cm.” (kulag-kart ~
uzun kary ise 164.45 cm.), kulag ‘142.24 cm.’, sipar, katlyitiz ‘kat’ /
‘geniglik’ ve bir sop’dur; bir sop = Cin. —%£ yi shuang sop icin Xuan-
zang Biyografisi, 7. Boliim (Haz. K. Réhrborn, Wiesbaden 1991) 1871.
satira bk.

48-55. sayfalarda boz’iin 6teki Ozellikleriyle ilgili bilgilere yer verilir:
suulug tamgalig ‘damgali, isaretli’ (suu < Cin. shu ‘yazmak, imzalamak’),
... kidini/kidinintd yorir °... bolgesinde gecerlidir’ ve iki uci kinlig.

51-55. sayfalarda boz’iin kalitesine iligkin terimler yer alir: ¢igart bozi
(¢1gart, cign ‘¢ikrik’), boz, yinggdlinggd ‘ince’, kas boz (< Skr. kasi)
‘Benares isi, degerli, ince bir dokuma’, kalin ‘sik, kalin’, tas/tas, yogun,
yumsakl/yumsakrak ve yukakia (yukak(i1)ya 7) ‘incecik, ¢ok ince’.

5.3. bolimde boz’iin geldigi yer, bolge belirtilir: koco bézi ‘Hogo
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kumas1’ , solm: bozi ‘Solmi kumagt’ gibi.

5.4. boliimde boz’iin kullanildigy alanlar kaydedilir: bdzdgii kéirig boz
‘(bir tiir) tuval, resim yapmak icin gerginlestirilmis bez’, kddgii (tonagu) boz
‘elbiselik kumas’, tonluk béz/ boz ton, yogluk béz! ve yuplaklik biz.

5.5. boliimde boz renkleri yer alir: ala boz, altun/altun oyliiglaltun
yaltriklag boz, kizil bz ve yiiriig/yiiriip ’is bdz ‘beyaz kumas’.

5.6. boliimde bdz’iin 6teki Ozellikleri ele alinir: kdpdz bozi, sapgadi
krajany bozi, kosomok boz ve yorik/yoruk boz.

6. boliimde ise b5z’ lin kullanildig1 farkl: alanlar ele alinir. Bunlan da
yine bagliklaniyla siralayacak olursak: 6.1. 6deme araci olarak boz (arazi,
tarla, bag, kole, at, elbise alim satiminda), 6.2. Vergi ve har¢ olarak boz:
kalan ‘arazi vergisi’, kubgir ‘vergi’, toprak birmis ‘toprak vergisi’, tiitiin ‘ev
arac/gereci vergisi’, bor ‘sarap (vergisi)’, kdyn ‘koyun (verglsl) ulag

‘posta istasyonundaki atlar i¢in verilen vergi’.

6.3. Mal ve harag olarak bz, 6.4. bor¢ olarak bdz, 6.5. kira 6demesinde
béz, 6.6. kiraficar karsihigi olarak bgz, 6.7. elbiselik olarak bdz, 6.8. resim
malzemesi olarak bdz, 6.9. yazi malzemesi olarak boz, 6.10. tip malzemesi
olarak boz, 6.11. hediye ve sadaka olarak boz.

7. boliimde “Pamuklu Kumas ve Elbise” baghig1 altinda Uygurca
sozciiklerin bulunan Cince kargiliklan yer alur:

H2 bai die yapi arig yiiriip boz
“pamuklu kumas” “yeni, temiz beyaz kumas”
W R shang miao fu yumsak boz
“en iyi, ince giysi” “yumusak pamuklu kumag”
X yi boz
“elbise, giysi” “pamuklu giysi” vb.
1 Yazar burada Eski Uygurca yogluk soziinii Kirgizca xoomnyx /coluk/ ‘bagortiisi’ ile

kargilagtirrmg. Bu Ornege Anadolu afizlarindaki yaglih, yaghk, yalih, yalik
bigimlerini de ekleyebiliriz. DS yaglhh ‘mendil, basdrtisi, 3. havlu, peskir, 4.
tencere tutacagy, tutak’ (DS XI. cilt, U-Z, 4122-4123); yine Kirgizca coluk bigimi
Kirgizcamn ses tarihi g6z oniinde bulunduruldugunda yogluk'un yamsira, yaglik
bicimine de gidebilir. yaglik icin ESTY, 4. cilt, 61. sayfaya bk.: Ha:ramik
‘mnatok’ (Moskva 1989, haz. L. S. Levitskaya). Risinen’in yap- ‘6rtmek’ ile
yaglik arasinda kurdugu iligki sanirim ses kurallan geregi kabul edilemez, VEWT s,
176b: *yablak.
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Calismamn Snemli bir bolimiinii de “Belegstellenverzeichnis” baghigiyla
kullanilan metinlerin yer aldigi béliim olugturur. Toplam 113 metnin
bulundugu bu béliimde her metnin, varsa kayit numarasmna (eski ve yeni),
yayim yerine, icerigine, yazi ¢cevrimine ve ¢evirisine yer verilir. 1, 5, 6 vb.
Metinlerin 6nemli bir kism ilk kez burada yayimlanmaktadir. Uygurca
Avalokite§vara metni ise hazirlayanlarin izniyle kullanimi i¢in daha yayim-
lanmadan yazara verilmistir (8. metin). Kirnisi ise en az birka¢ kez iglenip
yaytmlanmigtir: 16, 19, 20, 21. metinler. ‘

Metinlerin siralanisi yeni (U) numaralarina gore yapilmistir. Liste icin
188-191. sayfalara bk. Kisaltma ve kaynaklardan sonra “Sachregister”
basligiyla belli-bagli terimlerin ve kimi yer adlarinin dizini yer alir.

Tek bir boz sdzciigii-cercevesinde ele alinan bu ayrintili ve basarih
calisma ile ilgili bizim soyleyeceklerimiz kisaca bu kadardir. Caligmanin
gercek degerinin filoloji, ekonomi, tarih, sosyoloji bilgileriyle donanms
konunun uzman arastinicilarca yapllacak daha ayrintili tamitmalarla ortaya
konacagina eminiz.

Mehmet Olmez



