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Ozet

Karamanlilar Anadolu’daki Tiirk¢e konusan ve yazilarinda Yunan alfabesini kullanan Ortodoks
Hristiyanlardi. Ozellikle Anadolu’da (Karaman, Konya, Kayseri, Isparta, Burdur, Aydin ve Karadeniz vb.),
Istanbul, Suriye ve Balkanlar’da yasadilar. Karamanlilar aslinda 11. yiiz yilda Anadolu’da, 6zellikle Toros
daglarina Bizans tarafindan yerlestirilen askerlerdi. Bunlar Bizans ordusunda parali asker olan Tiirk (6zellikle
Pegenek ve Kuman Tiirkleri) boylar: idi. Daha sonra Ortodoks Hristiyan inancini benimsediler. Su anda g¢ogu

1926°daki niifus miibadelesinden beri Yunanistan’da yasamaktadir.

Bu ¢aligmada Karamanlicadaki bazi zarf-fiil ekleri incelenmistir. Bu zarf-fiil ekleri sunlardir: -A, -1, -Ip,
—ArAk/-ArAkdAn, —InCA, —All, iken/-ken, -r ikenden, -dIk¢A, —dIkDA, —dIgIndA, —dIklA(y)In, -dIgInA, —dIgl
birle/birilen/birinen, -dlkdAn sonra, -mAdA, -mAynAn/-mAylAn/-mAylA/mA ile/-mAsl ile/-mAyllAn/-
mAYyIIA, -mAsInA, -mAcA, -mAdAn, -mAkIA, -mAzdAn evvel(isi), —dI+ise, —-mAkslz, -(y)IsIn, —AcAk, —
AndAn.

Anahtar Kelimeler: Tiirk dili, zarf-fiil ekleri, Ortodoks Tiirkler, 1spat-1 Mesihiye, Karamanlica
Some of Gerundiums in Caramanian Language
Abstract

Caramanians were Orthodox Christian in Anatolia. They used to both speak Turkish and use Greek
alphabet in their texts. They particularly lived in Anatolia, for instance; in Karaman, Konya, Kayseri, Isparta,
Burdur, Aydin, Black Sea area. In addition, Istanbul, Syria and the Balkans etc. Although they were Turkish
(particularly Pechenek, Kuman Turks), they were managed by Byzantion as paid soldiers in Anatolian area in
11. century, espacially in the Toros Mountains and after that time, they began to adopt Orthodox Christian. Now,

They have lived in Greece since the population replacement in 1926.

In this study, we concerned on some of gerundiums in Caramanian language. This gerundiums are: -A,
-1, -Ip, —ArAk/-ArAkdAn —InCA, —All, iken/-ken, -r ikenden, -dIk¢A, —dIkDA, —dIgIndA, —dIklA(y)In, -dIgInA,
—dIgl birle/birilen/birinen, -dlkdAn sonra, -mAdA, -mAynAn/-mAylAn/-mAylA/mA ile/-mAslI ile/-mAyllAn/-



mAyIlA, -mAsInA, -mAcA, -mAdAn, -mAkIA, -mAzdAn evvel(isi), —dI+ise, —-mAkslz, -(y)IsIn, —AcAk, —
AndAn.

Keywords: Turkish, gerundiums, Orthodox Turks, Ispat-1 Mesihiye, Caramanian language
0. GIiRiS

Balkanlar, Kirim, Suriye, Istanbul ve bilhassa Anadolu’nun muhtelif yorelerinde daginik olarak yasamus
olan Ortodoks Hristiyanlarin Tiirkce konusanlarina Karamanli; bunlarin konustuklar1 dile de Karamanlica
denmektedir. =~ Karamanlilar niifus miibadelesinden beri Yunanistan’da yasamalarina ragmen Tiirkge
konusmaktadirlar. Karamanlilarin kdkeni hakkindaki soru kesin olarak agikliga kavugsmamistir (Eckmann 1988:
89). Bununla birlikte bir¢cok arastirmaciya gore Karamanlilar aslen Tirktiirler. Anadolu fethedilmeden 6nce
Bizans’in emrinde parali asker olarak calisan birkisim Tiirkler, zaman igerisinde dillerini kaybetmeden dinlerini
degistirdiler ya da Bizans Imparatorlugu tarafindan Hristiyanlastirilarak Toros daglarmin i¢ kesimlerine
yerlestirildiler. Bunlara daha sonralari Karamanli denmistir. (Erdz 1983: 3; Giiler 2000: 21; Eckmann 1988: 89;
Anzerlioglu 2003: 108). Karamanlilarin Yunancayr unutup ana dili olarak Tiirk¢eyi benimsemis Rumlar
oldugunu ileri siiren arastirmacilar da olmugtur. Ancak bu iddialar tartigilabilecek niteliktedir. Ciinkii giiniimiizde
Yunanistan’da yasayan Karamanlilarla yapilan goriismeler, onlarin Anadolu’da iken miisliiman niifustan ayri

koylerde ve herhangi bir baskidan uzak olarak yasadiklarini ortaya koymustur (Anzerlioglu 2003: 137 vd.).

Karamanlilar Osmanl Imparatorlugu igindeki tiim toplumlardan ayr1 6zelliklere sahiptiler. Hristiyan
olmalar1 ile Miisliimanlardan, Ortodoksluklar: ile Katolik ve Protestanlardan, Anadolulu olmalar1 ve Yunanca

bilmemeleri ile de Yunanistanlilardan ayrilirlar (Balta 1989: 19).

Niifus miibadelesine kadar genellikle Anadolu’da oturan ve Tiirk¢e konusan Ortodoks Hristiyanlarin
konustugu dil olan Karamanlica, Osmanlica iginde ayri bir grup olarak degerlendirilmelidir. Ciinkii bu metinler
alisilmis anlamda bir “Transkiripsiyon Metinleri” degildir (Eckmann 1988: 89-90). Karamanlica eserlerin
cogunun standart Tiirkge ile degil, mahalli Karamanli lehgesi ile yazildigini belirten Tekin’e (1997: 107-108) ek
olarak Eyice, Karamanlica basma eserlerin eski Orta Anadolu, hususan Kayseri ve Karaman agizlarina yakin
oldugunu soyler (1962: 373). Erdz’e gore, Karamanl Tiirk¢esinin givesinin biraz degisik olmasimin iki sebebi
vardir. Birincisi Grek alfabesinin Tiirk diline tam olarak uygun bir yapida olmamasi, ikincisi de Anadolu’ya
onceden gelen Bulgar, Avar, Kuman, Pecenek gibi Tiirklerin dillerinin Oguz Tiirklerinin dillerinden farkli

olmasidir (1983: 43).

Daha ¢ok Yunancadan terciime yoluyla olusturulmus Karamanli edebiyati, 16. yiiz yildan 20. yiiz yila
kadar stirmiistiir (Kahya 2003: 34-36). Eckmann, en son Karamanlica kitabin Kibris’ta 1935 yilinda basildigimi
bildirir: “Proseuchai kypo Prodromu Amphilochin (Polatoglu) ex Ikonin (Silbis)” (Konya (Sille)li Prodromos
Amphilochios (Polotoglu)ndan Dualar) Paphos (Kibris), 19357 (1991: 36).

Karamanlica eserler dil ve edebiyat tarihimizde 6nemli bir yere sahiptirler. Ciinkii bu Tiirk¢e eserler
Grek alfabesiyle yazildiklari i¢in Arap alfabesiyle yazilan o devir Tiirk¢esinde ¢6ziilmesi miimkiin olmayan bazi

meselelerin ¢oziimiinde ise yarayabilirler. Bunun yaninda yazildiklari donemin halk dilini yansitmalart yoniiyle



de ayr1 bir 6neme sahiptirler (Kahya 2003: iii). Tiirk dili ve kiiltiirii agisindan ¢ok 6nemli olan Karamanlilar ve

Karamanlica konusundaki arastirmalar son yillarda artmis olsa da yeterli seviyeye ulasamamuistir.
1. KARAMANLICA ZARF-FiiL ORNEKLERI

Tiirkgede zarf-fiiller (Latince ve Almanca gerundium, Fransizca gérondif, Ingilizce gerund) veya daha
6zel bir alan olarak Anadolu agizlarinda kullanilan bazi zarf-fiil sekilleri ¢esitli caligmalarda ele alinmistir (Yiice
1999; Karahan 1994; Kilicoglu 1954; Korkmaz 1965). Ancak Karamanlicadaki zarf-fiiller alaninda Thury,
Kowalski, Deny ve Eckmann gibi birkag Tiirkologun kismi ¢aligmalart diginda yapilmig genis bir ¢alismadan s6z

edilemez.

Bu c¢alisma Karamanlicada zarf-fiiller alaninda yapilmig ve yapilacak dil caligmalarina katkida
bulunmak amaciyla hazirlanmigtir. Bu ¢alismanin amact ozellikle Karamanli agzinda kullanilan zarf-fiil
sekillerini gostermek oldugundan g¢alismada gegen zarf-fiil eklerinin genel Tiirk dilindeki gérev ve yapilart
hakkinda ayrintili bilgi verilmedi. Bu eklerin Karamanlicadaki durumlarina kisaca deginilmekle yetinildi. Her ek
icin drnek olarak birer ikiser ciimle verildi. Ciimlelerin anlamlarinin verilmesi hem gereksiz hem de ¢alismanin
hacmini artiracagi diisiincesiyle ciimlede gecen zarf-fiillerin anlami, ¢alismanin sonundaki tabloda gosterildi.
Calismada incelenen eklerin daha Onceki calismalarda ele alinmis olanlarina da yeri geldikge isaret edildi.”
Eklerin baska Anadolu/Rumeli agizlarindaki sekilleri hakkinda da karsilastirilmali bilgi verildi. Bu agizlardan

alman orneklere de yer verildi.

Bu ¢alismada ele alinan zarf-fiil ekleri sunlardir: -A, -1, -Ip, —ArAk/-ArAkdAn, -InCA, —All, iken/-
ken, -r ikenden, -dlk¢A, —dIkDA, —dIgIndA, —dIklA(y)In, -dIgInA, —dI8I birle/birilen/birinen, -dIkdAn, —
mAdA, -mAynAn/-mAylAn/-mAylA/mA ile/-mAsl ile/-mAyllAn/-mAyllA, -mAsInA, -mAcA, -mAdAn, —
mAKIA, -mAzdAn evvel(isi), —dI+ise, -mAkslz, -(y)IsIn, —AcAk, ~AndAn.

Calismada gegen zarf-fiiller incelenirken verilen 6rnek climlelerden sonra parantez iginde verilen ilk
say1, kisaltmasi verilen eserin sayfa numarasi; ikinci say1 ise satir numarasidir. Caligma sirasinda verilen 6rnek

climlelerin imlasinda orijinal metnin imla 6zellikleri aynen korunmustur.
1.1. —A zarf-fiili

Eski Tiirkge doneminden beri dilimizde bulunan bu ek (Gabain 1988: 85) oldukga islek bir zarf-fiil
ekidir. Osmanl Tiirk¢esinde de goriilen bu ek (Timurtas 2003: 63) Karamanlicada genellikle birlesik fiillerde

goriiliir:

" Calismada dil malzemesi olarak IM kisaltmasiyla verilen eser kullanilmistir. Fakat incelenen sekillerin farkl
tarih ve yerlerde basilan eserlerde de gegtigini gostermek bakimindan kisaltmalart Kyr, Ps, La, AO olarak
gosterilen yazili kaynaklar iizerinde yapilan ¢alismalardan da yararlanildi. Calismadaki metin kisaltmalarinin
karsihiklart sunlardir: IM: Ispat-1 Mesihiye, Istanbul 1857; Kyr: Pazar Vaizlari Kiilliyat:, Venedik 1756; Ps:
Mezmurlar Kitabi, Venedik 1782; La: Hiristiyan Cilekeslerin Hayatini Nakleden Lausaikon, Venedik 1806; AO:
Altmoluk, Istanbul 1815 (Eckmann 1950:46).
IM kisaltmastyla verilen 6rnekler tarafimizdan incelen metinden alinnus, diger kisaltmalarla verilen rnekler

ise Eckmann’m incelemis oldugu metinlere aittir.



“Allah aman merhamet eyle, Yakob boyle kiiciik iken, nasil kalka bilir” (IM 72: 1-2).

“Hahamlarimin karmnarini temiz yemek ve iskilerinen, doyura bilmek igiin, bu gibi ciinunuyile evden
eve dolasip zay akil olduktan soiira, cimalerini murdarlikila icra etmeklige evlerine giderler” (IM 173-174: 23-

27).
Imla bakimindan bu birlesik sekillerin cogunlukla ayri yazildigi dikkati cekmektedir.

Bu ek, Kuzeydogu Bulgaristan Tiirk agizlarindan Milino agzinda daha ¢ok ikilemelerde kullanilir: gide
gide, konusa konuga (Dall1 1976: 137), Osmaniye Tatar agzinda ekin dort sekli vardir: -a, -e,- 1, -i. Bu agizda da
ikilemelerde kullamlir: Oyni oyni “oynaya oynaya”, barise barise “verise verise” gibi (Ozkan 1997: 55). Polatli
Kirim agzinda —Ip fonksiyonu tasir: asa karay “agip bakiyor”, bakira berme “bagirip durma” (Yiiksel 1898: 78).
Dogu Trakya Yerli agzinda genellikle ikileme seklinde goriiliir. Bu ikilemeler birbirinin tekrari olan kelimelerle
olabilecegi gibi zit anlamli kelimelerin tekrar1 da olabilir: yata kalka, salina salina (Olcay 1966: 25). Erzincan,
Kiitahya, Urfa ve Erzurum agizlarinda da da ikileme seklindedir: oya oya, basa basa (Erzincan); bagara bagara
(Kiitahya); oyniya oyniya (Urfa); ala ala (Erzurum) (Sagir 1995: 161, Giilensoy 1988: 112, Ozgelik 1997: 111,
Gemalmaz 1978: 342). Urfa agzinda ayrica birlesik fiillerin olumsuz sekillerinde de goriilebilir: karigamam

(Ozgelik 1997: 111)
1.2. —I zarf-fiili

Eski Tiirkge doneminden beri ¢ok islek olan -I gerundiumu Karamanlicada kaliplasmis kelimelerde

goriiliir:

“Hakeza Yosif pederi Yakoba Manasyt ve Efraimi olmezden evvel miibarekleyip doa itsin deyi
getirdiginde, Manasiy1 pederinin sag tarafina, ve Efiraimi sol tarafina kodu” (IM 38: 23-26).

Bu kelimenin Eski Anadolu Tiirkgesinde oldugu gibi yuvarlak sekline de rastlanir:

“Lakin yahudiler kutsi serifte iskan ederleriken yiice bir dag iizerine mahsusen bekg¢i korlaridi ki yane

g0¢ ay ne dakikada dogdugunu gorsiinler deyii” (IM 173: 3-6).
Bu kelimeler Tiirkiye Tiirk¢esinde oldugu gibi edat durumuna gegmislerdir.

Bu zarf-fiil eki Dogu Trakya Yerli agzinda da Erzincan agzinda da Karamanlicadaki ile ayni sekildedir:
deyi (Dogu Trakya), diyi (Erzincan). Ancak Erzincan agzinda —ArAk zarf-fiilinin fonksiyonunda kullanildig: da
goriiliir: ¢irpint “girpimarak” (Olcay 1966: 25; Sagir 1995: 161).

1.3. —Ip zarf-fiili

Eski Tiirkcede —Ip seklinde goriilen bu ekin -Ap sekli de vardir: baslap, belgiirtip. Bu donemde ekin
°pAn sekline de rastlanir (Gabain 1988: 84). Eski Anadolu Tiirk¢esi metinlerinde —Up, —UbAn, -UbAnl, -

UbAnln sekilleri de bulunan bu gerundium eki, Osmanli Tiirk¢esinde sadece —Ip’tir. Ancak imlasi Eski Anadolu



Tiirkgesinin etkisi ile her zaman yuvarlaktir (Timurtas 2003: 61). Inceledigimiz metinde bu ekin Tiirkiye
Tiirkgesinden farkli olmadigi goriilmektedir. Kimi zaman baglama goérevinde, kimi zaman da tarz bildirme
gorevinde kullanilir. Ekin genellikle diizlik yuvarlaklik uyumuna uygun oldugu sdylenebilir. Ancak Eski

Anadolu Tiirkgesindeki gibi - diizliik-yuvarlaklik uyumuna zit olarak - yuvarlak {inliilii sekillerine de rastlanir:

“Ellerinde birer tepsiyilen, kurbanhanelerinin kapusunda durup becare yahudileri igeri girmesine

brakmazlar” (IM 174: 18-19).

“Hristianlardan her nekadar eyilikler goriirler isede, gayet hristianlart ikrah idiip, zid ve tersine

bulunirlar” (IM 12: 333-5).

-Ip zarf-fiil eki Karamanlicada ikileme seklinde sifat goérevinde kullanilan kelime gruplarinda da

goriiliir:
“Yane Hristozdan diinyanin soiiuna kadar gelip gecen giinler yaz tabir olunurlar” (IM 190: 22-24).

Bu ek, Milino agzinda Karamanlicadaki ile aynidir (Dalli 1976: 133). Osmaniye Tatar agzinda ise
sadece —p’dir. Ancak iinsiiz ile biten fiil koklerine gelirse araya yardimer iinlii girer: saklap, uzatip (Ozkan 1997:
55). Polatli Kirim Tiirkgesi agzinda da ek, ayni 6zellige sahiptir: iyip “egip”, koterip “kaldirip” (Yiiksel 1989:
77) Dogu Trakya Yerli agzinda ekin —b’li sekli de vardir. Ancak bu sekil nadirdir: alib (Olcay 1966: 25). Vidin
agzinda ekin hem diiz hem yuvarlak sekilleri vardir. Ancak Karamanlicadan farkli olarak ayni kelime hem diiz
hem yuvarlak sekilleri kabul edebilmektedir. gidip, gidup, ¢ikup, ¢ikip (Neméth 1996: 96). Bu ek Kiitahya,
Erzurum, Keban, Baskil ve Agin agizlarinda da Karamanlica ile ayni sekilde karsimiza ¢ikmaktadir: gomiip gel-
, gazanip gel- (Kiitahya); alip getdi, goriip annadi (Erzurum); yihayip “yikayip”, tipurup “tikiiriip” (Keban,
Baskil ve Agin) (Giilensoy 1988: 113; Gemalmaz 1978: 342; Buran 1997: 63). Urfa agzinda ekin iinliisii her
zaman diizdiir: sorip, kahip “kalkip” (Ozgelik 1997: 114). Arpacay agzinda ise ekin —If sekline rastlanildig1 gibi
Eski Anadolu Tiirkgesindeki gibi —UbAn sekli de vardir: kesif “kesip”, oluban “olup, olarak”. Ancak bu sekil
nadirdir (Olcay vd. 1988: 22)

1.4. —ArAk/-ArAkdAn zarf-fiilleri
1.4.1. —ArAK zarf-fiili

Eski Tiirk¢ede goriilmeyen -ArAk gerundiumu, Tiirkiye Tiirk¢esinde oldugu gibi Karamanlicada da ¢ok

yaygin olarak kullanilir. Genellikle durum ve tarz bildirme gorevindedir:

“Buki Allahin bir siridwr, bunuki peyamber beyan ider deyerek, bitiin Efraimin kabilesi Hrisozi kabul
idip, Manasinin fakat yarisi kabul itdi, ve kiisur yarist ki bunu Musis Ruvim ve Gad kabilesile Yordan irmaginin

karsi gegesine gecirdi” (IM 38: 14-19).



“Orada goziiyilen gérecek Rabbinoslar: obirleriyilen barabar ellerinde tepsilerile ve raki sarap dolu
kadehlerilen béreklerilen kendileride ciiniin halde olarak zevalli, yahudilerde ellerinde béyiik bal mumlaryilan

gelirler” (IM 175: 2-6).

Tiirk¢ede asil fiille ayn1 anda veya daha evvel ortaya ¢ikan tarzi ifade etmek igin genellikle Oguz grubu
lehgelerinde kullanilan —ArAk zarf-fiili (Karahan 1994: 208) Eski Anadolu Tiirk¢esinin son dénemlerinde ortaya
¢tkmis ve Osmanlicada da kullanilmigtir (Timurtas 2003: 63). Orta Anadolu’nun bir¢ok agzinda siklikla
rastlanir. Ergin’e gore bu zarf-fiil eki —A gerundium eki ile -tAk mukayese ekinin birlesmesinden olusmus

olabilir (1997: 341).

Bu ek Dogu Trakya Yerli agzinda Karamanlica ile aynidir: alarak (Olcay 1966: 25). Milino agzinda
ekin —AlAk sekli de bulunmaktadir: konusalak, sevinelek (Dalli: 136). Erzincan agzinda —erah ve —anah
bicimleri goriiliir: yeriyerah (Sagir 1995: 162). Kiitahya agzinda ekin —ArAK sekli oldugu gibi —AlAk sekli de
bulunmaktadir: barrarak “bagirarak”. Bu agizda ekin -ere sekline de rastlanmaktadir: bir bohge diizere getiryola
“bir bohga diizerek getiriyorlar” (Giilensoy 1988: 113). Urfa agzinda sadece kalin sekli bulunan bu ek iinlii
uyumuna girmez: gizliden olarah, severrah (Ozgelik 1997: 112). Keban, Baskil ve Agin agizlarinda ise ArAk,
ArAh sekilleri bulunmaktadir: agliyarah (Buran 1997: 64)

1.4.2. ~ArAKDAn zarf-fiili

-ArAk zarf-fiilinin—dAn ablatif eki ile genislemis sekli olan —ArAkdAn zarf-fiil sekli ise Karamanlicada

—ArAk ekiyle ayni anlam ve gorevde kullanilmaktadir:

“Lakin eger birisi radetilen kan ederse, yane yok ki bilmeyerekden ve her nekadarda rast gelirse
kurbanhaneye kagsin. Oradanda alirlar éldiiriirleridi” (IM 147: 18-20).

Aslinda bir agiz 6zelligi sayilan —ArAkdAn zarf-fiili son zamanlarda Tiirkiye Tiirk¢esi yaz1 dilinde de

kullanilir olmustur (Karahan 1994: 209).

-ArAkDAn zarf-fiili agizlarda —ArAk ekine gore daha yaygin olarak goriilmektedir. Baz1 agizlarda—
ArAhDAn ve —AlAkDAn sekillerine de rastlanir. Vidin, Erzincan, Kiitahya ve Erzurum agizlarindan bolca
bulunur: dusunerekten, gezinerekten (Vidin); aciyanahdan, dayanarahdan, sdgerekden (Erzincan), deerekten,
harlayarakdan, giirleyelekden (Kiitahya), alarahdan (Erzurum) (Neméth 1996: 94; Sagir 1995: 162; Giilensoy
1988: 113; Gemalmaz 1978: 342).

1.5. -InCA zarf-fiili

Bu zarf-fiil eki hareket halini bildirdigi gibi o durumun ortaya ¢iktigi zamani da belirtir. Osmanli
Tiirkgesinde ekten sonra “kadar” ya da “dek” edatlar1 da getirilebilir (Timurtag 2003: 62). Karamanlicada da
cogunlukla kendisinden sonra “kadar” ya da “dek” gibi bir edatla birlikte kullanilmigtir. Boylesi durumlarda

gerundiumun datif halinde oldugu goriiliir:



“Ta giiniin batis1 esinceyedek ve gélgeler kacincayedek” (IM 15: 14-15).
“Yane Hristos denilen giin gelincevedek” (IM 145: 1).

Eski Tiirkcede —GingA seklinde gordiigiimiiz bu ek (Gabain 1988: 86), Bat1 Tiirk¢esine —IncA seklinde

gecmistir. Eski Anadolu Tiirk¢esinde de goriilen bu ekin ¢’li sekline, incelenen metinde de rastlanmaktadir:

“Sonra Yeremia Peyamberde soyleyor demeyilen kii¢ciiktan boytiye varingceye kadar ciimlesi yalangilik

ederler ve banamusluk” (IM 116: 5-7).

Karahan, Anadolu agizlarinda goriilen bu ekin genislemis sekillerinin daha ¢ok Giiney ve Batt Anadolu

agizlarinda kullanildig: belirtir (1994: 207).

Milino agzinda -IncA seklindedir (Dalli 1976: 133) Osmaniye Tatar agzinda —IncA anlamini veren ek,
~Gag ve bunun genislemis sekli olan —Gagtln ekidir: tapkactin “bulunca” (Ozkan 1997: 55). Dogu Trakya Yerli
agzinda hem —IncA hem de bu ekin genislemis sekli olan —IncAsInA ekleri vardir: koparinca, gelince,
gidincesine “gidinceye kadar” (Olcay 1966: 25). Erzincan agzinda hem —IncA hem de —IncAyAnA ekleri vardir:
gormeyince, 6liinceyene gader. Ancak bu eklerden sonra “gader” kelimesi de gelebilmektedir (Sagir 1995: 161).
Kiitahya agzinda da goriilen bu ek bazen datif alabilir. Kendisinden sonra “gada” kelimesi de gelebilmektedir:
6li deyince, ¢ikaramayinca, sokunca(ya) gada (Giilensoy 1998: 113-114). Urfa agzinda bu ekin iinlisii her
zaman diiz gelir: vurinca, girince (Ozgelik 1997: 112). Erzurum agzinda ekin iinliilerinin genisledigi
goriilmektedir: Alanca bene de ver. “aldiginda”, Géreneceyh biz ¢ohdan isimizi bitirirth (Gemalmaz 1978: 342).
Keban, Baskil ve Agmn agizlarinda ekin Karamanlicadaki gibi —IncA sekli ile birlikte bu ekten genisleyen —
IncAk sekli de vardir: gelince, gelincek (Buran 1997: 63).

1.6. —All zarf-fiili

Eski Tirk¢ede —Gall seklinde sebep ifade edip “—mAk i¢in” anlaminda kullanilan —All zarf-fiili
(Gabain 1988: 85), Bat1 Tiirk¢esinde “-dAn beri” manasinda kullanilmigtir. Osmanli Tiirk¢esinde —All seklinde
kullanildig1 gibi ¢ok zaman “beri” ya da “-dAn beri” ilave edilerek de kullanilmistir (Timurtas 2003: 62).
Tirkiye Tiirk¢esinde tek basmna da kullanilan —All zarf-fiilinin Karamanlicada ¢ogunlukla “-dAn beri” kalibiyla

birlikte kullanildig1 goriilmektedir. Anlaminda siireklilik ifadesi vardir:
“Ciinki helaset Mesias geleliden beri bunlardan hokiim ve kahinlik (papazhik) kalkdr” (IM 19: 21-22).

Ayni kalibin Eski Anadolu Tiirk¢esindeki gibi “-dAn berii” sekli de vardir Ancak bu sekle nadir

rastlanir:

“Fakat karadenizde bulunurumus. Rabbinoslar kendileri sahilendiriorlar ki Rabbinin Yerusalimde
bulunan hanesi veran olalidan berii bu giine gelene kadar garyu denizdede bulunmaz oldu, bu balik deyi

sahihlendiriorlar” (IM 182: 9-14).



Bu ek, Milino agzinda da goriilmektedir: gideli, oturali. Ayrica bu agizda ekten 6nce araya /y/ yardimcet
linslizii de girebilmektedir (Dalli 1976: 133). Vidin agzinda Karamanlicadaki gibi “beri” edatiyla birlikte
kullanilir. Ancak bu agizda ekin yalniz kullanildig1 da goriiliir: Sen igeri gireli beri, kocam gideli iki sene
(Neméth 1996: 94). Erzurum agzinda —mls+fiil+All seklinde bir yapi ile kullanilir: almis alali, gérmis goreli
(Gemalmaz 1978: 343).

1.7. iken/-ken, -r ikenden zarf-fiilleri
1.7.1. iken/-ken zarf-fiili

Eski Tirkgede er- fiili disinda her zaman isimlere gelen bu ek (Gabain 1988:86), Osmanl Tiirk¢esinde
de kullanilmistir. i- fiilinin gerundium sekli olan —ken zarf-fiilinin Karamanlicadaki durumu Tirkiye Tiirkgesi ile

aynidir. Yani her zaman ince tinliili goriliir:

“Kelpler Hristianlardan daha eviadirlar, zira Yehudiler Misirdan cikarken kelpler havlamamislar” (IM
12: 12-13).

“Yakob Diarbekirden geliorken, ve Allah Yakobu miibarekleyip, dedi artik ismin Yakob cagrilmayip,
Israil olacak” (IM 63: 5-7).

“Yakob boyle kiicciik iken, nasil kalka bilir” (IM 72: 1-2).

Tirkiye Tiirkgesinde oldugu gibi igin ya da hadisenin yapildigi ani bildiren zaman zarfi olarak

kullanilir.

Bu ekin genislemis sekillerinin gogunlukla Ordu, Giresun ve Giiney Anadolu agizlarinda kullanildigi

bilinmektedir (Karahan 1994: 207).

Milino ve Dogu Trakya Yerli agizlarinda ekin kalin sekilleri de vardir. Ayrica ekin sonundaki /n/
konsonant1 sdylenmeyebilir: Bakaka(n), gideke(n) (Milino); uyurkan, uyurka (Dogu Trakya). Ek bu agizlarda
cogunlukla genis zaman kiplerinden sonra gelir (Dall1 1976: 137; Olcay 1966: 25). Anlam olarak Karamanlica
ile aynidir. Ekin kalin sekillirine Kiitahya, Erzurum ve Keban yoresi agizlarinda da rastlanabilir: ¢aligirkan
(Kiitahya), alirkan (Erzurum), gelirkan (Keban ve yoresi). Ancak bu yorelerde ekin ince sekilleri de mevcut
oldugu gibi bu ekin /A/ ile genislemis sekilleri de olabilmektedir: gidekene, , oynakana (Kiitahya), gdérmiisken,
alirkana, goreceyhkene (Erzurum), yihanirkene (Keban ve yoresi) (Giilensoy 1988: 113; Gemalmaz 1978: 343;
Buran 1997: 63) Urfa agzinda bu ek, Karamanlicadaki gibi uyuma girmez. Her zaman ince siradan gelir:

amileyken “hamileyken”, yogirirken, vurirken (Ozgelik 1997: 112)
1.7.2. —r ikenden zarf-fiili

Deny’nin gramerinde bulunmayan bu sekil Karamanlica eserlerde de ¢ok nadir gecer (Eckmann 1988:

91). Eckmann bu yapryla ilgili sadece bir 6rnek climle vermistir:



“Sultan gider ikenden dava eder idi” (AO 301: 30; 1988: 91).

Bu zarf-fiil eki —ArAk veya —Ip zarf-fiillerinin karsili1 olarak kullanilmis olan ilging bir zarf-fiil
seklidir. Fiilin gergeklestigi am bildirebilecegi gibi iki eylemi baglama gorevi de iistlenebilir. IM’de gegmeyen
bu zarf-fiil eki Karahan ve Yiice’nin ¢alismalarinda da bahsedilmeyen bir sekildir. Diger Anadolu/Rumeli

agizlarinda da bu sekle rastlanmamustir.

1.8. —dIk¢A, —dIkDA, —dIgIndA, —dIKklA(y)In, -dIgInA, —dIgI birle/birilen/birinen, -dlkdAn zarf-

fiilleri

Tiirkgenin en islek sifat-fiil eklerinden olan —DIk ekinin ¢esitli ¢ekim ekleri ve edatlarla birleserek

genislemis sekilleri Anadolu agizlarinda oldugu gibi Karamanlicada da kullanilmaktadir.
1.8.1. —dIkc¢A zarf-fiili

Eski Tiirk¢cede bulunmayan bu zarf-fiil eki -dIk partisipine —¢A ekinin gelmesiyle olusmustur. Osmanli
Tiirkgesinde de bulunan bu ek (Timurtag 2003: 62), Karamanlica metinlerde Osmanlicadaki gibi siireklilik

anlaminda zarf-fiiller tiiretir:
“Ortodoksos imant kabul itmedikce utanirlar, utanmayilen dururlar” (IM 87: 10-11).
“Lakin bunlarin hepisinin hatirini hos etmedikce iceri giremezler” (IM 175: 7-8).

Milino agzinda Karamanlicadaki ile ayni yapidadir: konustukca (Dalli 1976: 133). Urfa ve Erzurum
agizlarinda —dIhCa seklinde yer alir: vurdihga (Urfa), aldihca (Erzurum). Ayrica Erzurum agzinda ekin sonuna

tiireme bir /z/ {insiizii de gelebilir: aldihca(z) “alip alip” (Ozgelik 1997: 112; Gemalmaz 1978: 340)
1.8.2. —dIKDA zarf-fiili

Eski Tirkcede bulunmayan bu zarf-fiil eki Osmanli Tiirk¢esinde —dIgIndA eki ile ayni fonksiyona
sahiptir: geldikte, buldukta, igtikte (Timurtas 2003: 62).

Tiirkiye Tirkgesi yazi dilinde kullanilmayan bu zarf-fiil eki bazi agizlarda zaman bildiren zarf-fiili
gorevinde karsimiza cikmaktadir (Karahan 1994: 224). Anadolu agizlarinda da yaygin degildir. Ancak
Karamanl: dilinde oldukga sik goriilen bu zarf-fiil eki inceledigimiz metinlerde “-dIgl zaman, IncA, -dIgIndA”
gibi zarf-fiillerinin es anlamlis1 olarak kullanilmistir. Ekin Karamanli agzinda sik kullanilmasi Osmanh

Tiirkgesinin yazili dili etkisine baglanabilir:

“Ortodoksos imamni tamdikda, beni Hrisos hivz itdi ki aher meshep tamimayip, fakat Ortodoksos

meshebinde temellesdim” (IM 7: 8-10).

“Yane Mesias geldikte ol zeman domuz geri doniip temiz hayvanlarin katarina dahil olacak” (IM 186:
2-4).



Bu zarf-fiilin —dlk partisipiyle —DA lokatifinin birlesmesiyle olustugu agiktir. —dIkDA zarf-fiil eki

Karamanlicada da zaman zarfi yapma gorevindedir.
1.8.3. —dIgIndA zarf-fiili

Eski Anadolu ve Osmanli Tiirk¢esi metinlerinde rastlanan —dIgIndA zarf-fiil eki (Timurtas 2003: 62),
zaman zarfi olarak Karamanlica metinlerde de goriiliir. “~dIgl zaman” kalibiyla ayni islevdedir. Isin

gerceklestigi siirenin i¢inde bulunuldugu ani belirtir:

“Musinin yehudileri Misirdan cikardiginda kelplerin havlamadigi gibi, Hristozunda canlar: cehimden
cikardiginda, seytanlar karst koymaya kadir olmadilar” (IM 14: 26).

Bu zarf-fiilin kullanildig1 bazi ciimlelerde zaman anlami ile sart anlanu ayn1 anda diistintilebilir:

“Bunlardan birisi éldiigiinde, haham bir yimirtamn beyazini alip, biraz kan ile karisdirarak é6liinin
yiiregi iizerine serper” (IM 27: 3-5).

Agizlarda ¢ok yaygin olmayan bu ek, Urfa agzinda Karamanlicadaki gibi zaman zarfi olarak
kullanihir:kirdiginda, vardiginda (Ozgelik 1997: 112). Erzurum agzinda ise es-zamanhlik bildirir: Tah aldigimda

atdim “ta aldigim zaman”, gordiigiinde elini 6pdi (Gemalmaz 1978: 340).
1.8.4. —dIKIA(y)In zarf-fiili

Deny’in gramerinde Osmanlica bir form olarak gdsterilen bu zarf-fiille Karamanlica metinlerde de
rastlanmaktadir (Eckmann 1988: 90). iM’de gériilmeyen bu sekil igin Eckmann’m verdigi 6rnek ciimlelerden

bazilart sunlardir:
“Birden ¢omlegi kaptiklain yere doktii baly” (La 63: 20; 1988: 91).
“Hastalar onu yediklein sagalirdr” (La 99: 14; 1988: 91).

Bu zarf-fiil eki 6rnek ciimlelerden de anlasildig1 gibi zaman anlami tagimaktadir. Birinci ciimlede zarf-
fiilin bildirdigi isle yiiklemin bildirdigi olus art arda gergeklesmistir. Tkinci ciimlede ise yiiklem, zarf-fiilin
bildirdigi durumdan sonraki olusu ya da zarf-fiilin sonucu olarak gergeklesen olusu ifade eder. Buna gore —
dIkIA(y)In zarf-fiili, “-dIgl gibi, -dIkdAn sonra, -dIgl zaman, ...r ..mAz” gibi zarf-fiilleri ile ayn1 anlama
gelebilmektedir.

—dIk partisipi ile —lAyIn zarf-fiil ekinin birlesmesinden olusan bu yapi Anadolu agizlarinda az
kullanilmakla birlikte zaman ve c¢abukluk bildirir (Karahan 1994: 224). Bu zarf-fiil ekinin Karamanlica
metinlerde Tiirkgenin genel yapisina aykiri olarak ¢ogunlukla —dIklAlIn seklinde iki iinliiniin yanyana gelerek
soylenmesi dikkati ¢ekmektedir. Bu durum Karamanlica eserlerin ¢ogunlukla terciime olmasi dolayisiyla

Rumecanin etkisinde kaldigini gosterebilir.



Erzurum agzinda bu ek, -dihliyin seklindedir. Karamanlicadaki gibi eklendigi fiile ¢abukluk anlami

katar: aldihliyin atdim “alir almaz”, gérdiihyliyin gapdi “goriince, goriir gormez” (Gemalmaz 1978: 342).
1.8.5. —dIgInA zarf-fiili

“Ve eger Hristos Israilin azizi aildigina ispat isterisen isit Profitis Hsaias Hristozun goklere alinmast

i¢iin, ne deyor” (IM 194: 9-11).

“Teaciip kalma David peyamberin ibtide Efraimin ismini Manasininkinden evvel dedigine hernekadar
Manasgi Efraimden evvel dogmugisede” (IM 38: 12-14).

Yukardaki 6rnek ciimlelerden de anlasildigt gibi —dIgInA zarf-fiil eki, sebep ve karst durum bildirir.
Karamanlica metinlerde yaygin bir kullanimmin olmadigi soylenebilir. Erzurum agzinda da goriilen ek,
Karamanlicadaki ile ayni anlama sahiptir: Cag aldigima birezini attim. “cok aldigim i¢in”, ey gordiigiine

gamamadi “iyi gordiigii halde” (Gemalmaz 1978: 340).

—dIk partisipinin —I iyelik ve —A datif hali ile genislemis bir sekli olan bu zarf-fiil eki, Anadolu

agizlarinda sebep-sonug iligkisi yaninda zaman anlami da verebilen bir yapiya sahiptir (Karahan 1994: 225).
1.8.6. —dIgI birle/birilen/birinen zarf-fiili

Deny’nin gramerinde de incelenen bu zarf-fiil eki “—dIgI gibi” zarf-fiili ile ayn1 anlam1 karsilamaktadir

(Eckmann 1988: 91). IM’de gboriilmeyen bu sekil i¢in Eckmann’in verdigi 6rnek ciimlelerden bazilar1 sunlardir:
“Aziz bunu gordiigii birinen tanidi ve ne fikirde oldugunu” (AO 38: 24; 1988: 91).
“Bu cevabi dedigi birilen ka¢ti, gériinmes oldu” (La 87: 30; 1988: 91).

Yukardaki cimlelerden de anlasildig iizere bu zarf-fiil eki de zaman ve ¢abukluk anlami tagimakta ve —

dIkIA(y)In zarf-fiil ekine yakim bir yapiya sahip oldugu anlasilmaktadir.

Bu sekil bugiinkii Anadolu agizlarinda da vardir. Milino ve Kiitahya agzinda —InAn eki bulunmaktadir:
buldunen “bulunca”, geldinen “gelince” (Kiitahya), aldinan, gittinen, vedinen, astinan (Milino) (Giilensoy 1988:
114; Dalli 1976: 133). —dIgl gibi, -IncA, -dlktAn sonra anlamlarindaki bu ek, Karamanlicadaki -dIgl
birle/birilen/birinen eki ile tamamen ayni anlami igermektedir. Dogu Trakya Yerli agzinda bulunan —dIyAn eki
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(mesela geldiyen “gelince”), Vidin agzindaki —dInnAn eki (mesela gittinnen “ gider gitmez”), Erzincan
agzindaki —dugu kibin (mesela annadugu kibin “anlar anlamaz”), Erzurum agzindaki —dIgI kimi(n) (mesela
aldigim kimin “alinca, aldiktan sonra, alir almaz”) ekleri de Karamanlicada bulunan -dIgI birle/birilen/birinen

eki ile ayn1 fonksiyondadir (Olcay 1966: 25; Neméth 1996: 95; Sagir 1995: 162; Gemalmaz 1978: 340).

1.8.7. —dIkdAn sonra zarf-fiili



Eckmann’mn iglemedigi Karamanlicada kullanilan zarf-fiil eklerinden biridir. —dIk partisipine —dAn

ablatif ekinin getirilip genigletilmesiyle olusan bu zarf-fiil ekidir.

“Eva aldandikdan sonra ehli Adamda aldand:” (IM 157: 5).

“Beni Serif Incilini tanimakliga savklandirdikdan sonra, giinesine dahi emr itdi” (IM 7: 5-7).

“Yokariki vasfimizdan anlasilirki, helasetimiz Yinsus diinyaye geldikden sonra, artik eski vasiyet
antmamal” (IM 15: 11-12).

“Yeniler geldikden sonra eskilere hacet kalmadi” (IM 16: 10).

Anlam bakimindan “~mAdAn dnce” zarf-fiilinin zittidir. Tiirkiye Tiirkgesi yazi dilinde de kullanilan bu

zarf-fiil eki, Karamanlicada oldukga sik goriiliir.

Milino agzinda bu ek, “-dIktAn sora” seklindedir: yattiktan sora, oldiikten sora (Dalli 1976: 136).
Erzurum agzinda ise ekteki /k/ hiriltili /h/’ye donmiistiir. Buna gore ekin Erzurum agzindaki sekli —dIhdAn

sorna’dir: gesdihdan sorna. Ayni agizda ekin yuvarlak iinliilii sekli de vardir: bisdukden sorna (Gemalmaz 1978:
342).

1.9. -mAdA, -mAynAn/-mAylAn/-mAylA/mA ile/-mAsl ile/-mAyllAn/-mAyllA, —mAsInA, —
mAcA, -mAdAn zarf-fiilleri

Fiilden isim yapim eki olan —mA eki gesitli ek ve kelimelerle birleserek zarf-fiiller yapabilir. Anadolu

agizlarinda da goriilen bu ¢esit zarf-fiil sekillerine Karamanlicada da rastlanir.
1.9.1. -mAdA zarf-fiili

-mA fiilden isim yapim ekine —dA lokatif ekinin getirilmesiyle olusmus olan —mAdA zarf-fiil eki

Karamanlicada zaman veya tarz anlaminda kullanilmistir:

“Hristianlar: gayet ikrah itdiklerinden, zann iderlerki bu kanliligi yapmada Allaha kurban sunarlar”
(IM 11: 1-2).

Gorebildigimiz diger kaynaklarda ele alinmayan bu seklin inceledigimiz metinde de bir &rnegine

rastladik.
1.9.2. -mAyA zarf-fiili

Arastirdigimiz kadariyla baska kaynaklarda ele alinmayan bu zarf-fiil sekli, Karamanlicada sebep

bildiren zarf-fiiller tiiretir:

“Ve Rabbi istedi bunlar: yaralarindan temizlemeye camini giinah icin peskes itmekle” (IM 95: 16-17).



“Yahudiler binamusluklar yapmasinlar. Zira sair giinlerde, muzaika ederler hristianlar: aldatmaya”

(IM 139: 12-13).
1.9.3. -mAdAn zarf-fiili

Eski Tiirk¢ede —mAdIn seklindeki zarf-fiil eki Eski Anadolu Tiirk¢esinin sonlarima dogru -mAdAn
sekline ge¢mistir. Ekin blinyesinde olumsuzluk anlami oldugu i¢in her zaman olumlu fiil tabanlarma getirilir.
Anlaminda daima bir ablatif ifadesi vardir (Ergin 1997: 343). Osmanl Tiirk¢esinde de goriilen —-mAdAn eki
(Timurtas 2003: 63) fiilden isim yapim eki -mA ile ablatif eki -dAn’mn art arda gelmesiyle olusup zarf-fiil

gorevinde kullanildigi anlagilmaktadir:

“Valitullah devlit etmeden bikiridi, ve devlit etdikden sufirada, bikir kaldi.” (IM 161: 22-24).

Karamanlicada az goriilen -mAdAn eki, zaman bildiren zarf-fiil eklerindendir. Yukardaki ciimleden de
anlagildig1 gibi, -mAdAn eki fiile “Oncelik” anlami katmaktadir. Karamanlicada daha sik kullanilan —-mAzdAn

evvel(isi) zarf-fiil ekiyle ayn1 anlam1 igermektedir.
Incelenen metinde ayn1 yapida olup zarf-fiil gérevinde olmayan sekillere de rastlanir:

“Aziz vabtismadan sonra nekadar miiddet omiir gegirdi ise, biitiin giinlerini Yehudileri tarif ve

gerceklige kilavuzlamadan dur olmayip, bunlarin aldanmakda ve batillikda bulundiklarini...” (IM 4: 14-17).

Milino ve Dogu Trakya Yerli agizlarinda da goriiliir: igmeden, uyumadan, gegemeden (Milino),
kesmeden (Dogu Trakya) (Dalli 1976:135; Olcay 1966: 25). Osmaniye Tatar agzinda belki de Tiirkiye
Tiirkgesinin etkisiyle kullanilmaya baslanmstir. Ancak kullanimi nadirdir: kitmeden (Ozkan 1997: 56).

1.9.4. - mAynAn/-mAylAn/-mAylA/mA ile/-mAsI ile/-mAyIlAn/-mAyllA zarf-fiilleri

Bagliktaki ilk dort sekil Eckmann’m inceledigi metinlerde gegerken son ii¢ sekil, sadece tarafimizdan
incelen metinde gegmektedir. Deny bu zarf-fiil ekine gramerinde yer vermemistir (Eckmann 1988: 91). Esasen —
mA fiilden isim yapim ekinin “ile” edati ile birlesmesinden olusan bu zarf-fiillerinin sebep, zaman ve tarz

belirttigi goriiliir.

“Ondan sonra, ¢ok perhizden zaiflanmaylan, giinde bir defa kuru ekmek yer idi” (La 134: 26; 1988:
92).

“Candan yana dahi korlenmis olmayilen [olmayip], ve cana hi¢ bir muzaikalari olmamayilen, nasil ¢ok

defa yokarida beyan etdim” (IM 65: 17-18).

“Aziz Apollonios Aziz Ruhtan dolmaylan basladr Hristozun imanmini tarih etmeye” (La 105: 33; 1988:
92).

“Bunu ki Navuhodonosor gérmeyile dedi, el dokanmaksiz tas yuvarlandy” (IM 129: 6-7).



“Diisme ile arslan gibi uyud, ve bunu ezdarha gibi kim kaldiracak” (IM 43: 3-4).

“Ortodoksos meshebi sair Eterodoksos meshebinden yedi kat ziyade savk verir, ¢iinki yedi Sunodoslarin

tasdik itmesi ile temellenmisdir” (IM 8: 1-3).
“Dérdiincii giinde bunu ... satdi ... otuz giimiisleri almayilan” (IM 117: 18-20).

“Pilatos bunlara karsilik verdi demeyilen bekgilerinis vardr varin bildiginis gibi bekleyin” (IM 130:
16-17).

“Allah’a niyaz etmeynen der idi” (AO 293: 11: 1988:93).

“Sonra Yeremia Peyamberde soyleyor demeyilen kii¢ciiktan boytiye varingeye kadar ciimlesi yalangilik
ederler ve banamusluk” (IM 116: 5-7).

Karahan yukardaki zarf-fiil gekillerini Eckmann’m incelemis oldugunu belirtmekle yetinmistir (1994:

230). Karamanlicada oldukga ¢ok kullanilmig bir ektir.

Vidin ve Erzurum agizlarinda da goriilen bu zarf-fiil eki Vidin agzinda -mAsimnen, Erzurum agzinda
ise -mAsly(I)nAn seklindedir: girmesinen “girmesiyle”, duymasimnen “duymasiyla” (Vidin), almaminan atdim

“alir almaz”, gérmesiynen “gdriir gormez” (Erzurum) (Neméth 1996: 96; Gemalmaz 1978: 340).
1.9.5. -mAsInA zarf-fiili

Amag belirten Karamanlica zarf-fiiller eklerindendir. Deny’nin gramerinde bahsedilmeyen bir sekildir

(Eckmann 1988: 94).
“Acidim seni katl etmesine” (AO 229:29; 1988: 94).
“Aradi bir kisizade, faziletli, padisaha minasip bir gézel kiz bulmasina” (AO 60: 4; 1988: 94).
“Déndiiler Roma vilayetine dénmesine” (AO 280: 90; 1988: 94).

-mA fiilden isim yapan eki, —si 3. teklik sahis iyelik eki ve datif hal ekinin birlesmesiyle olusan —
mAsInA zarf-fiili, IM’de gegmedigi gibi Yiice ve Karahan tarafindan da ele alimmamustir. Bu durum bu zarf-fiil

seklinin oldukc¢a nadir kullanildigin1 gosterir.

Verilen 6rneklere gore bu zarf-fiil eki bazi climlelerde sebep anlaminda kullanilmigtir. Ancak yapi
olarak dikkati ¢ceken sey, bu zarf-fiillerin her zaman climlelerin sonlarinda yer almalaridir. Bunda Karamanlica

metinlerinin ¢ogunun terciime eserler olmasi dolayistyla Rumcanin etkisinde kaldig: diistiniilebilir.

1.9.6. —-mAcA zarf-fiili



Bazi durumlarda partisip gorevinde de kullanilabilen bu zarf-fiil sekli “irfanname™ adl iki ciltlik
Karamanlica bir eserde gegmektedir. Bu kitab1 inceleyen Eckmann, -mAcA zarf-fiilinin bazi durumlarda partisip

gorevinde bulunmasinin —cA ekinin hem zarf, hem sifat olusturmasindan kaynaklandigini sdyler (1953: 46).

Karamanlicada -mAcA zarf-fiil eki —Ip gerundiumu gibi baglama vazifesi yapabilmektedir:

“Lakin hi¢chbir vech ile umulmaz idi ki, diri diri agzi ile izin vermece deyebilsin ki : hayde kizim, Allah

seldmet vere” (IN169: 22-24; 1953: 46).

“Eger bir insan ta giicciikten kendiisini fenaliktan sakinmaca eyii amellere ve eyii tabietlere alistirmali

olursa yavas yavas o eyilikler temellesir ve kéklesir” (IN 1 143: 32, 144: 1-3; 1953: 46).

-mAcA zarf-fiil eki metinde ¢cogunlukla zaman zarfi olarak gorev yapmaktadir. Bu zarf-fiil eki “~IncA,

-ArAk, -dlk¢A, -dIgIndA, -dIgl zaman” gibi zarf-fiil sekilleri ile ayni1 anlam ve gorevi paylagmaktadir:

“Iste bunu fikr etmece yiiziinii ekklisa kapusuna dogru cevirip digariya ¢ikmak istedi” (IN 1 52: 13-15;
1953: 47).

“Fakir Petros dahi goz yaslar: rmaklar gibi géziinden asag1 dokiilmece... agnayip sezdi ki” (IN'177:
6-8; 1953: 47).

-mAcA zarf-fiili sebep, vasita, amag¢ ve durum anlamlarini ifade etmek icin de kullanilabilir:

“Iste boyle asilsiz seylere inanmaca hem malimizi ¢alarlar, hem korkunuzdan deli divane oluyorsunuz”

(IN I 84: 21-23; 1953: 48).

“Kimisi ben isifii bitiririm demece dostluk gostiirecek” (IN 189: 22-23; 1953: 48).

“Kizima bir mektup yazdim halimi ifade etmece” (IN1101: 14-15; 1953: 48).
“Kol kola vermece guliibeden iceriye girdiler” (IN 131: 31-32; 1953: 48).
“Ol dem ikisi birlikte bayilmaca giiliistiikten sonra dediler” (IN 11 84: 16-17; 1953: 47).

-cA esitlik ekiyle genislemis bir zarf-fiil yapisi olan -mAcA’nin Karamanlica metinlerde hep olumlu fiil
tabanlarina geldigini sdyleyen Karahan, inceledigi kadariyla Anadolu agizlarinda bu yapinin daima olumsuz fiil
tabanlarina geldigini belirtir (1994: 229). Yiice ¢alismasinda bu eki —-mAcA ve -mAmAcA gibi iki farkli formda
degerlendirmistir (1999: 98-99). Eckmann’in ayrintili bir sekilde ele aldig1 bu sekil tarafimizdan incelenmis olan

IM’de gegmemektedir.

" irfanname I-11, istanbul 1846 (Eckmann 1953). Kisaltmasi iN.



1.10. -mAKIA zarf-fiili
Karamanlicada tarz ve durum bildiren zarf-fiil eklerinden birisi de -mAKkIA ekidir:

“Ve goylerin padisahligina giden dar yolu ydriiyin deyerek, bu ecilden soyler tekrar peyamber
demekle” (IM 56: 9-10).

“Ve Rabbi istedi bunlari yaralarindan temizlemeye, camni giinah icin peskes itmekle” (IM 95: 16-17).

Bu ek, -mAk ve ile edatiyla olusmus bir sekildir. Eski Tiirkge ve Osmanli Tiirkgesinde bulunmayan bu

sekle agizlarda da rastlanmamustir.
1.11. -mAzdAn evvel(isi) zarf-fiili

Tiirkiye Tirk¢esinde “—mAdAn once/evvel” seklinde kullanilimlarina rastlanan zarf-fiil eki, Eski
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Anadolu Tiirkgesinde “-mAzdIn &6fi” seklinde karsimiza gikar. Incelenen metinde “-mAzdAn evvel(isi)”

seklindeki zarf-fiil kalibinin bu zarf-fiillerle ayn1 anlam ve goérevde kullanildig: gériilmektedir:

“Ey Rabbi nekadar azimdir mucizetlerini ki cemi zatleri olmazdan evvel peyamberlerin vasitast ile

soyledin” (IM 18: 4-5).

“Kezalik Muside olmezden evveli, Israilin on iki kabilelerini mubarekleriken dedi, iste Efraimin

onbifileri ve iste Manasinin biiileri bunlardir” (IM 39: 13-16).

IM’de yalm olarak “~mAzdAn” sekline hi¢ rastlanmamistir. Bu zarf-fiil sekli kendinden sonra daima
evvel(isi) kelimesini almistir. -mAzdAn evvel(isi) zarf-fiilini takip eden “evvel” kelimesinden sonra gelen ekler,
anlama herhangi bir katkida bulunmazlar. Bu tiireme seslerin Karamanli dilinin bir agiz 6zelligi oldugu

anlagilmaktadir.

Milino agzinda -mAdAn o6nce, -mAzdAn once zarf-fiilleri bulunmakla birlikte bu ekler az kullanilan
eklerdendir: gitmezden Once, sormazdan 6nce (Dallt 1976: 135). Urfa ve Erzurum agizlarinda bu ekin az ¢ok
farkl1 hallerine rastlanir: getmezden evvel, ¢ocith olmazdan (Urfa), almazdan dyde “almadan 6nce”, gormezden
oyde “gdrmeden evvel” (Erzurum). Erzurum agzinda -mAdAn evel/evvel sekli de kullamlir (Ozgelik 1997: 114;
Gemalmaz 1978: 341).

1.12. —dI+ise zarf-fiili

Karamanlica metinlerde rastlanan bir zarf-fiil ekidir. Incelenen metinde, gériilen gegmis zaman ekinden
sonra gelen i- fiilinin sart hali yani —dI+ise kalib1 zaman bildiren bir zarf-fiildir. Bu sekil “-dIgl zaman, -IncA, -

dIkDA” gibi zarf-fiillerle ayn1 anlamu karsilar:

“Lakin Yakob ellerini savroslayin (yani sag elini sola, ve soluni sag tarafina uzatdi ise, Yosif pederine

dedi, boyle olmayacak pederim” (IM 39: 1).



“Zann iderimki Hristos Yerusalimden yehudilerden kacdi ise, oraya yakin bir kasaba yanindaki Efraim

dagina ¢ikdr” (IM 40: 16-18).

Bu zarf-fiil eki incelenen metinde oldukc¢a sik bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu da, bu ekin

Karamanlicada yaygin kullanilan bir ek oldugunu gosterir.

Erzurum ve Urfa agizlarinda da goriilen bu ek, bu agizlarda Karamanlica ile ayn1 anlami karsilayan bir
ektir. Ancak Erzurum agzinda iki iinlii arasina yardimci /y/ {insiizii girer: aldiyisa bize de verir “alinca”
(Erzurum), yast yirmiyi devirdise kizin kederini agmah igin... “gegtiginde, gectigi zaman”, biiyiik oldisa oglana
derler: thtiya oldun “oldugunda”, saat on siralar1 oldisa, geldilerse sdle ki... “oldugu zaman” (Urfa) (Gemalmaz

1978: 343; Ozcelik 1997: 113)
1.13. -mAKkslz zarf-fiili

Eski Tiirkcede bulunmayan bu ek, Osmanli Tiirk¢esinde daha ¢ok —mAkslzIn seklinde kullanilirdi
(Timurtas 2003: 63) Fiilden isim yapan —mAk eki ile isimden isim yapan —slz ekinin birlesmesiyle olustugu
anlagilan -mAkslz zarf-fiil eki “-mAdAn” ya da “—mAksIzIn” gibi zarf-fiillerle ayn1 anlam ve fonksiyondadir:

“Bunu ki Navuhodonosor gormeyile dedi, el dokanmaksiz tas yuvarland” (IM 129: 6-7).

Bu zarf-fiil eki bazi climlelerde yukarda incelenen Karamanlica zarf-fiil eklerinden -mAzdAn evvel(isi)

zarf-fiiliyle ayn1 anlamdadir. Yani -mAzslz zarf-fiilinin anlatiminda da bir ablatiflik manasi vardir:
“Cocuklar: daha alfa bitayr 6grenmeksiz, bu kiifrleri ogretmeye gayret iderler” (IM 22: 12-13).

Erzincan agzinda Karamanlicadaki bu eke yakin bir zarf-fiil eki vardir: -mA(k)slz(Im): garigmaksiz,
durmasizim. Ayrica almassiz sekline de rastlanir (Sagir 1995: 162). Erzincan agzindaki ekin bu durumu Osmanlt

Tiirkgesinin etkisine baglanabilir.
1.14. -(y)IsIn zarf-fiili

[lk olarak Macar Tiirkologu J. Thury tarafindan ele alinan bu zarf-fiil eki, daha sonra Kowalski ve Deny
tarafindan da islenmistir. Bu ek {izerinde Eckmann da genis bir sekilde durmustur (1950: 45-52). Bu ek —is
fiilden isim yapma ekine —in instrumental ekinin getirilmesiyle olusmustur. Vokallerden sonra geldiginde “y”
sesini aldigr durumlara da, almadigi durumlara da rastlanmaktadir. Ergin bu ek i¢in sunlar1 kaydetmektedir:
“Eski Anadolu Tiirk¢esinde Karamanlica sahasinda goriilen bu gerundium eki ayni sahadaki agizlarda bugiin de
yasamaktadir ve —inca, -ince fonksiyonundadir: basla-y-isin, gel-igin, otur-ugun, siiz-iigtin gibi” (1997: 346). Ek
lizerinde Caferoglu, Korkmaz ve Karahan gibi arastirmacilar da durmuglardir. Yakin zamanda Yildirim
tarafindan da aragtirtlmigtir. Yildirim ekin Orta Anadolu agizlarinda, Afsin, Elbistan, Goksun, Andirin, Adana,
Hatay, Tarsus, Eregli, Kiitahya, Malatya, Kirsehir’de yaygin; Usak ve Afyon’da seyrek oldugunu belirttikten
sonra bu ekin ihtiyatli olarak Oguzlar’in Bozok koluna ait sekillerden biri olabilecegini iddia eder (2004: 507).

Bunu yazisimin sonunda ekin kullanim haritasini ¢izerek ispatlamaya calisir. Haritaya gore ekin sik goriildiigii



bolgeler Bozok boylar tarafindan kurulan Dulkadirogullart beyliginin yogun olarak yasadigi yerlerdir. (2004:
514). Giilensoy da Karamanlica agzinda goriillen bu ekin Kiitahya agzindaki birkag ornegini kaydetmistir:

deyverisin, gelisin, alisin, 6lisiin (1988: 114).

-(y)IsIn zarf-fiil ekine IM’de hi¢ rastlanmanugstir. Bu durum, Karamanlica eserlerin dil bakimindan

kendi aralarinda tam anlamuyla bir birlik gostermedigini akla getirmektedir.”

Eckmann bu ekin zaman, sebep ve sart anlami tasidigini belirtmektedir. Eckmann’in inceledigi
metinlerde zaman fonksiyonu ifade eden bu zarf-fiil eki “-IncA, -dIgI gibi, -dlktAn sonra, -Ip veya ...er ...mez”

gibi anlamlarda kullanilmustir:
“Zabah olusun al dertli segirdini” (AO 71: 10; 1950: 48).

“Ya Allahin adami, ne eyilik aran bende? Sen gelisin beni meyhanede buldun” (AO 233: 4-5; 1950:
49).

“Gerek demir, gerek bakir iptida ezdirip eritmeisin onlari gayrt madenleri ilen ates icinde, kimya oldem
gendi hiinerini icra edemez” (Ps, Giris, 5:15-17; 1950: 50).

Sebep anlaminda kullanilan sekillere de su climleleri 6rnek verir:

“Lakin soz dinnetemedi. Difinetemeisin yanminda bir makkas varidi, onu kapti da kulagini dibinden
estl a 36: 29-31; : .
kesti” (La 36: 29-31; 1950: 51)

“Imdi diinyaniii fesatli oldugunu aiinaywp bilisin bir dogru niyet tuttu” (AO 239: 18-19; 1950: 51).
Su ciimlelerde de sart anlami vardir:

“Bir kimse pegamberlerin ve apostoloslarin kitaplarina bakisin onnara eskdresini annayabilir” (AO

34:9-11; 1950: 52).

“Eger can ilk evelisi kar yemeisin ve cefalarlan armmip yunmaisin kadir deil ¢iceklenip meyva vermeye
faziletleri” (Kyr 83: 23-25; 1950: 52).

-IsIn zarf-fiili bazen -mAdAn ve —mAkslzIn zarf-fiillerinin anlamimi da karsilar. Eckmann bu yapiy1

“olmayis gerundiumu” olarak adlandirmistir:
“Biz insanlar Allahtuallenin emri olmaisin kadir deilis bir ig tutmaya” (Kyr 359: 9-10; 1950: 52)

1.15. —AcAk zarf-fiili

" Eckmann “Anadolu Karamanli Agizlarma Ait Arastirmalar, I. Phonetica, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Dergisi, VIII, 1950, 165-200” adli makalesinde Karamanlica eserleri dil bakimindan tasnif
etmistir.



IcAk zarf-fiil eki Eski Anadolu Tirkgesinde olduk¢a yaygin iken Osmanli Tirkgesi doneminde
unutulmaya yiiz tiitmustur. Bugiin agizlarda iinliileri vokal uyumuna uygun olarak yasamaya devam etmektedir:
varicak, goriicek, olucak, gidicek gibi. Zaman bildiren bu zarf-fiil eki —IncA gerundiumuyla ayni anlanmi karsilar
(Ergin 1997: 344). IM’de —ecek seklinde tek bir drnegi bulunan bu zarf-fiilin Ergin’in soziinii ettigi zarf-fiille

ayn1 anlam ve gorevde oldugu diisiintilebilir:

Orada goziiyilen gorecek Rabbinoslart obirleriyilen barabar ellerinde tepsilerile ve raki sarap dolu
kadehlerilen boreklerilen kendileride ciiniin halde olarak zevalli, yahudilerde ellerinde boyiik bal mumlaryilan

gelirler” (IM 175: 2-6).

Bugiinkii yazi dilinde zarf-fiil olarak —AcAk sekli de, ICAk sekli de kullanilmamaktadir. Ekin —-ICAk
sekline Vidin agzinda rastlanmaktadir: kalkicak “kalkacagi sirada” (Neméth 1996: 96).

1.16. —AndAn zarf-fiili

Bu ek, Karamanlica metinlerde nadiren geger. Eckmann’in ve Karahan’in s6ziinii etmedigi bu zarf-fiil

eki, IM’de sebep bildirme gorevindedir:

“Simdi ise bu yesirlikde bulunup hatte bitiin diinyaya dagilmisiken bilmezler ki yeni gég ay ne dakikada
ve ne giinde baslayor gériimeklige, ve bu siipheden mukarer olandan bu siipheden dolay: bir giin ziade tutarlar”

(IM 173: 9-14).

-AndAn zarf-fiil eki —An partisipine —dAn ablatif ekinin getirilip genisletilmesiyle olusmus bir yapiya
sahiptir. Agizlarda da fazla yaygin olmayan bu yapiya Erzincan agzinda —AndAn sorna seklinde rastlanmaktadir:

edilenden sorna, nisannandan sorna (Sagir 1995:161).
2. SONUC

Calismada ele alinan bircok seklin Tiirkgenin ya yazi dilinde ya da agizlarinda geciyor olmasi
Karamanli dilinin bir Anadolu agzi oldugunu gosterir. Simdiye kadar baska kaynaklarda rastlanmayan eklerin
aragtirildigr takdirde bagska Anadolu/Rumeli agizlarinda goriilecegi olasidir. Ciinkii bu ekler Tiirkge kurallara

uygun olarak olusturulmustur.

Calismanin 6zeti bir tablo halinde asagida gosterilmistir:

Tiirkiye Tiirkgesi 5 OSMANLI ESKI
EKLER KARAMANLICA | AGIZLAR . . .
Karsiliklar1 TURKCESI TURKCE
Birlesik fiiller
-A + + + +
yapar.
Tiirkiye Tiirkgesi
-1 + + + +
ile aym
-Ip Tiirkiye Tiirkgesi + + + +




ile ayn1

Tiirkiye Tiirkgesi
-ArAk/-ArAkdAn }
ile ayni
Tiirkiye Tiirkcesi
-InCA Y
ile aynm
Tiirkiye Tiirkcesi
-All Y
ile aym
Tiirkiye Tiirkgesi
-iken/-ken
ile ayn1
-r ikenden -ArAKk, -Ip
-mAdIgl siirece, -
-dlk¢cA
AnA kadar
-IncA, -dIgl
-dIkDA
zaman
-IncA, -dIgl
-dIgIndA
zaman, -sA
-dIgl gibi, -
dIkdAn sonra, -
-dIklA(y)In
dIgl zaman, ...r
...mez
-dIgInA -dIgl igin
-dIgl -
. . -dIgl gibi, ...r
birle/birilen/birin
...mez
en
Tiirkiye Tiirkcesi
-dIKdAn
ile ayni
-ArAk, -dIgl
-mAdA
zaman
-mAK icin, -mAk
-mAyA
amaciyla
Tiirkiye Tiirkgesi
-mAdAn
ile ayn1
-mAynAn/- N
. -dIgl i¢in, -Ip, -
mAylA/-mA ile/-
dIgl zaman, -
mAslI ile/-
IncA, -ArAk, ..r
mAyllAn/-
...mez
mAyllA
-mAKk amacryla, -
-mAsInA
AcAgl i¢in
-mAcA “~IncA, -ArAk, -




dlk¢A, -dIgIndA,
-dIgl zaman
-mAKIA -ArAk, -Ip + - - -
-mAzdAn
-mAdAn + + - -
evvel(isi)
-dIgl zaman, -
-dI+ise + + - -
IncA, -dIkDA
-mAkslz -mAdAn (6nce) + + + -
-IncA, -dIgl gibi,
-dIktAn sonra, -Ip
veya ...er ...mez, -
-(y)IsIn . + + - .
digl igin, -sA, -
mAdAn, -
mAKkslzIn
-AcAk -IncA + - - -
-AndAn -ArAk + + - -
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