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ESKI TURKCE {-GAllr / -KAllr} EKi UZERINE

Faruk GOKCE"

Ozet: Eldeki makalede, Eski Tiirkcede yakinlasici bakis acist isaretcisi ve
mastarlastirict gorevieriyle karsimiza ¢ikan -GAIllr bagimli bi¢im biriminin
sergiledigi gramerlesme siiregleri ve ekin birinci iglevine kaynaklik ettigini
diigtindiigiimiiz Tii. kdl- bagimsiz sozliiksel biviminin bu gramer kategorisini
isaretleme yetenegi iizerinde durulacaktir.

Anahtar kelimeler: Eski Tiirkce, gramerlesme, yakinlasict bakis agisi, yakin
gelecek zaman, mastarlastirici.

On Old Turkic {-GAllr / -KAllr}

Abstract: The article examines Old Turkic bound morpheme {-GAllr / -
KAIlr}, which serves as a proximative and supine marker. From
grammaticalization point of view, we suppose that Old Turkic {-Gallr/-
KAIlr} originally emerges from a postverbial construction including a vowel
converb and auxiliary verb i.e A + kidl-ir.

Keywords: Old Turkic, grammaticalization, proximative aspect, imminent
future, supine.

Giris

Eski Tiirk¢ede kokeni tartismali olan bagimli bigim birimlerden biri de {-GAllr}
/ {-KAllr} ekidir. Eski Uygur Tiirk¢esinin Budist ve Maniheist ¢evre metinlerinin
yaninda Karahanli Tiirkgesiyle kaleme alinmig eserlerde climle bitirici (finite) ve
yakinlasict bakis agist [ yakin gelecek zaman (proximative aspect / imminent future)
isleviyle sik¢a taniklanan bu ek, Orhun Yazitlarinda eldeki metinler 1siginda
taniklanamamaktadir. S6zkonusu ek ve bununla olusturulan yeni bir gramer
kategorisi olarak yakinlasici bakis agist, modern Tiirk yazi dillerinde ve agizlarinda
da bu bigimiyle kaydedilmemistir. Asagida oncelikle ETl. {-GAllr} / {-KAllr}
ekinin islevleri, kdkeni tizerine ileri siiriilen goriislerin gegerliligi degerlendirilecek
ardindan dil biliminin gramerlesme alani ¢ergevesinde ekin bagimsiz bir sozliiksel
fiil kaynagindan gelisip gelismedigi sorunu tizerinde durulacaktir.
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Ekin islevleri

Eski Tiirk¢ede yazi1 sisteminin /K/ ve /G/ ses birimlerini birbirinden ayirabildigi
Maniheist ¢evre metinlerinde, KB’de ve DLT’de /G/ insiiziiyle {-GAllr}
bigiminde yazilan buna karsilik bu {insiiz ses birimlerin tek isaretle karsilandigi
Budist ¢evre metinlerinde ise {-KAllr} veya {-GAllr} seklinde okunmaya agik olan
ekin islevleriyle ilgili ilk bilgilerimizi Kasgarli Mahmut’a bor¢luyuz. Kasgarli,
DLT’de; ekin art damak /y/ {insiiziiyle biten fiillere eklenmesi durumunda ek
bagindaki iinsiiziin art damak /q/ iinsiizliyle, diger iinsiizlerle biten sozciiklere
eklendiginde ise art ya da 6n damak /G/ tinsiiziiyle ortaya ¢iktigini belirtmektedir.
Kaggarli’ya gore; {-GAllr} / {-qalir} eki, eklendigi fiile bu fiilde yer alan eylemin
ya da durumun gerceklesmek iizere oldugu ya da neredeyse gerceklestigi anlamini
katmaktadir'. Giintimiiz fiil goriiniisii (verbal aspect) ¢alismalarinda evrensel bir
gramer kategorisi olarak ele alinan bu bakis agisi, proximative aspect seklinde
kavramlastirilmaktadir®. Eldeki makalede ise proximative aspect terimi igin
yakwnlagict bakis agisi adlandirmasi teklif edilmistir®: (1) DLT mdn baryahr mén
“ben gitmek tizereyim” (CTD 1 1982:415); (2) DLT mdn turyalr mén “ben kalkmak
tizereyim” (CTD I 1982 :415); (3) DLT ol ya gquryalir “o yay kurmak {izeredir”

“To express that the agent is on the point of performing the action, or has almost done
it, you add to the imperative form yayn alif 1am ra’ in words with qaf or igba‘, or qaf in
words ending in yayn, or kaf otherwise. This is the same for all dialects” (CTD I 1982:
415; ayrica bkz. DLT II: 67).

Tiirkiye Tirkcesi gramerlerinde yaklasma kipi seklinde adlandirilan kil tiirii ile
eldeki makalede yakinlasici bakis agist seklinde adlandirilan proximative aspect
kategorisinin ilk bakista benzer gramatikal fikirleri isaretledikleri géze carpsa da her iki
gramer kategorisi arasinda hem terim hem de icerik acisindan esash farkliliklarin
mevcut oldugunu diisiinmekteyiz. Nitekim, Tirk dilinde yaz- yardimci fiili ile
olusturulan, dil biliminde ise avertive gram ya da action narrowly averted seklinde
kavramlastirilan  yaklagsma kilimisi kuralli olarak gegmis zaman ¢ekimiyle ve
gerceklesmek lizere olan fakat neticede gergeklesmeyen bir kilinis tiiriinii isaretlerken,
yakinlagict bakig agisi seklinde Tirkgeye aktardigimiz proximative aspect ise simdiki-
genis zaman c¢ekimi ile ana fiildeki eylemin gerceklesmeye dogru yol aldigi,
gerceklemesine ramak kaldigi, neredeyse gergeklestigi anlamindaki bakis agilarini
isaretlemektedir. Dolayisi ile yakinlasici bakis agisinda, yaklagsma kilmiginin aksine
konusucunun goézlemledigi ana fiildeki eylemin ya da durumun yakin bir gelecekte
mutlak anlamda gerg¢eklesecegi anlami hakimdir. Evrensel bir gramer kategorisi olarak
yakinlagict bakis agisi, dilbilim literatiirinde su sekilde tanimlanmaktadir: “The
function this aspect is to define a temporal phase immediately preceding the initial
boundary of the situation described by the main verb. Proximative aspects are
commonly translated by means of ‘almost’, ‘nearly’, ‘be about to’, ‘be on the point of’,
and the like” (Heine 2002:90). Yaklagma kilinig1 ve yakinlasici bakis agisinin iki farkl
evrensel gramer kategorisi olusturdugu ile ilgili dil bilimsel kanitlar i¢in ayrica bkz.
Kuteva 2001:92.

Bu calismada yakinlasict bakisi agis1 terimi, dil bilimi literatiiriinde progressive aspect
“ilerleyici bakig ac1s1” bigiminde adlandirilan terimden ilham alinarak teklif edilmistir.
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(CTD I 1982:415); (4) DLT ol tayqa aygalir “o daga ¢ikmak iizeredir” (CTD I
1982:415); (5) DLT ol dwkd kirgd:lir “o eve girmek iizeredir” (CTD 1 1982:415);
(6) DLT ol yarmaq tergd:lir “o para toplamak tizeredir” (CTD I 1982:415); (7)
DLT koyli koyiip qam qurip ayzi agip qatyurar / sizyuryalir tidigldr essiz yiizi
burqurar “kalbi yanip, kani kuruyarak agzini agarak katilir, sevda onu sarartr,
solgun yiiziinii burusturur™® (CTD II 1984:56); (8) DLT todyurmad: wtimni /
turyuryalir atimmi / siirdi mdnig qutummi / qaz taqi qordayimi “kopegimi
doyurmadi, atimi yordurdu, kazimi ve kugu kuslarmm talihimi beraber siirdii””
(CTD 1I 1984:50); (9) DLT atyalr ogni azaq / tigmddi bu saw usdq ‘“Bana, nerden
geldigi belli olmayan okunu atar; bu kogcu s6z bana gelmedi”® (CTD 1 1982:397).

DLT’de gegen bu taniklarin yaninda ele aldigimiz ek, KB’de ise {-GAllr}
bicimiyle alti kez taniklanabilmektedir. KB’de gecen {-GAllr} ekli fiiller, Arat
yayminda da bir 6rnek disinda diizenli olarak yakinlasict bakis agisi isleviyle
Standart Tirkiye Tiirkgesine aktarilmistir: (1) KB / 1472 siziksiz oliim bir kiin axir
kelir / irilmis bu canlhg algalir “Siiphesiz, bir giin nihdyet 6liim gelecektir ve biitiin
canlilarin canim alacaktir” (Arat 1991:164; Arat 1994:114); (2) KB / 1074 sewing
arzu ni‘met turu galgalir / saqing qadgu mihnet mana kelgelir “Seving, arzu ve
nimetleri geride birakip endise, kaygi ve mihnetlere dogru gitmek iizereyim” (Arat
1991:125; 1994:88); (3) KB / 1072 sewingin togar erdi togmis kiiniim / kiiniim
batgalir teg yarumaz tiniim “Giinesim seving i¢inde dogardi, simdi batmak
iizeredir; gecem artik aydinlanmayacak™ (Arat 1991:124; Arat 1994:88); (4) KB /

Atalay bu edebi cevirinin yaminda, ciimleyi ayrica su sekilde gevirmistir: “Asik, halkin
yaninda agz1 agilasiya giiler, kalbi yaniktir, kant kurumustur. Ask onu eritmek iizeredir.
Yazik onun solmus ¢ehresine” (DLT II: 188). Dankoff ve Kelly de bu ciimlede gegen
sizyuryalir sdzeiiginii “neredeyse eritir” anlamu ile ¢cevirmiglerdir: “(The lovesick one)
breaks out laughing (among people), with gaping mouth and burning heart, and his
blood has dried up (in his body); passion has almost melted him-alas for his face so
drawn!” (CTD II : 56).

Atalay bu edebi ¢evirinin yaninda, climleyi ayrica su sekilde gevirmistir: “O, benim
kopegimi doyuracak kadar av bulamadi. Cok kosturmaktan atimi ariklastiravazdi.
Kazimi, kordaym kogarak benim talihimi alt dst etti” (DLT II: 177). Dankoff ve
Kelly ise turyuryalir sézciigiinii “nerdeyse bir deri bir kemik birakmig” anlamina gelen
Ingilizce “he nearly emaciated” yapisi ile gevirmiglerdir: “He did not (catch enough
game to) satiate my dog; he nearly emaciated my horse (from running it so much); he
drove away my good fortune (when he drove away) my goose and my swan” (CTD 11 :
50).

Atalay, ilgili climlede gegen atyalir sdzcligiinii yakinlasic1 bakis agist isleviyle degil,
“vurmak istiyor” anlamina gelen bir isteme kilinisi ile gevirmektedir: “Bana kogculuk
erismedi; o oynak kadin, nerden geldigi belli olmayan bir okla beni vurmak istiyor”
(DLT II: 20). Dankoff ve Kelly de ilgili ciimleyi edebi olarak c¢evirirken atyalir
sozciigiine “atmak istiyor” anlamini “This slander did not reach me, though this
temptress wishes to shoot at me an arrow from unknown source” , serbest geviride ise
“atmaya niyet etti” anlamin1 “She means to shoot an arrow, stray; This word, slander,
did not reach” vermektedirler. (CTD I 1982: 397)
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5953 bu kiinlerde bir tiin bu égdiimige / turup yatgalir erdi yastap basa “Giinlerden
bir giin Ogdilmis basmi yataga koyup, uyumak iizere iken” (Arat 1991:589; Arat
1994:425); (5) KB/ 6167 aya kin yoriqghg budun oktemi / 6liim yetgelir terk ot qil
emi “Ey insanlara genis bir saldhiyetle hilkmeden kimse, 6liim yetismek iizeredir,
cabuk caresine bak” (Arat 1991:611; Arat 1994:441); (6) KB / 5976 ayur ay
qadagim yolum kéngelir / 6liim tugaqi tutti 6z bargalr “Ogdurmis cevap verdi: -Ey
kardesim, yolum goriindii; 6liim Onciisii yakaladi, artik gitmek iizereyim” (Arat
1991:592; Arat 1994:427).

Yeri gelmisken yakin zamanda Marcel Erdal tarafindan kaleme alinan A
Grammar of Old Turkic adli eserde, yakinlasici bakis agisi (proximative aspect)
islevli {-GAllr} ekinin Maniheist g¢evre metinleri ile Karahanli Tirkgesinde
taniklanmadig1 yoniindeki bilginin yukaridaki taniklar ve M III No: 19’da gegen
tidgalir ornegi 1s18inda diizeltilmesi gerektigine inaniyoruz: “A peculiarity of
Buddhist Uygur taxis are the proximative forms, absent from Orkhon and
Qarakhanid Turkic and from Manichaean sources: -yOk and -gAllr, which express
vivid past and imminent future respectively” (Erdal 2004:263).

Eski Uygur Tiirkgesinin Budist ¢evre metinlerinde ise s6z konusu ek, yazi
sisteminin /G/ ve /K/ ses birimlerini ayrica gdsteren bir isaretten yoksun olmasindan
dolay1, {-KAllr} ya da {-GAllr} seklinde okunmaya aciktir. Buna ragmen ek, islev
acisindan DLT’te ve KB’de oldugu gibi yakinlasici bakis agisini isaretlemektedir:
(1) KP: VII / 8 ol ddiin agi¢i ulugr qanqa ingd otiinti tdyrim aghq kurug bolgalr
“Bu sirada hazinecibasi hana sunlari sdyledi; saygideger hanim, hazine bosalmak
lizere (dir)” (Hamilton 1998:30); (2) MNB / 12 v 2 alqo isldyii tiikddimiz, yend ymd
kiin tdnri uyaggalir, amti kdntii drgiiliik [dJwkd baralim “Biitiin islerimizi bitirdik.
Giines tekrar batmak tizere(dir). Simdi evlerimize gidelim”’ (Tekin 1980:49-50);
(3) TTT 1/ 162 ya qurup atgalir “yay(im) kurup atmak iizere(dir)”® (Gabain
1929:13); (4) MNH / 1572 gangumiz toyar oliir sansarnming dmgdkin sdrii umatin
sizni titip b(a)rqalir biz “Babamiz, dogacak ve Olecek Sansara’nin sikintisina
katlanamayacagimizdan sizi birakip gidiyoruz (gitmek iizereyiz)” ° (Shimin ve
Klimkeit 1988:124).

7 S. Tekin yukarida gosterilen yayininda s6z konusu ciimlede gegen uyvaggalr yapisini

Almancaya yakinlasict bakis acis1 isleviyle (gerade) ¢evirmektedir: “Alles haben wir
fertiggeschafft. Und wiederum geht die Sonne gerade unter. Jetzt wollen wir alle in
unsere Wohnhduser gehen”. Aym sekilde Erdal ise uvaggalir yapisinda “-mek iizere
olmak” anlaminda bir yakin gelecek zaman (imminent future) anlami diisiinmektedir:
“We have finished all our work. Moreover, the sun is about to set. Now let us each go
to the houses we are to stay in” (Erdal 2004:271).

Gabain, ciimleyi Almancaya yakinlasic1 bakig agisi isleviyle su sekilde ¢evirmektedir:
“Den Bogen spannend, schiefit man gerade den Pfeil ab” .

Shimin ve Klimkeit b(a)rgalir yapisimnin gegtigi bu climleyi Almancaya su sekilde
aktarmiglardir:  “Vater, weil wir das Leid des (durch) Geburt und Tod
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Eski Uygur Tiirk¢esinde {-GAllr} / {-KAllr} ekinin yakinlasict bakis agist ve
ctimle bitirici (finite) islevine gore daha yaygin olan bir diger islevi ise ETU. iigiin
edatiyla birlesmek suretiyle “-mek i¢in, -mek amaciyla” anlaminda cilimle
bitirmeyen (non-finite) bir mastarlastirict (supine) gorevi gormesidir. Ek, bu
isleviyle Orhun Tiirkgesinde ve Karahanli Tiirkgesinde taniklanamamaktadir: (1) Ul
/ 120a 4-7 munda sanggabadri baxsi irkelir qinagalir iiciin vasubandu baxsig
eksiitmis tictin bo yarimga kongiil orunnuny nom orunnuy basutcist eksiik bolmaqlig
yoriigin amin bar qilmis ol bo savig tip /../ “Burada Sanghabhadra Hoca,
Vasubandhu Hoca’yi, bu yarim goniil yerinin ve dharma-yerinin yardimci-sebebi
eksik olma izahmi eksiltmis oldugundan, yermek-kinamak igin bu ylizden bu
hususu var etmistir” deyip /.../” (Barutcu-Ozonder 1998:57, 88); (2) AY / B.11.04
ddgiildrkd tikdllig qugalwr iictin tinl(i)glarg kérkitir b(d)lgiirtiir m(é)n nifrvalqa
kirmdikig “lyileri tamam kilmak (kudretli kilmak) i¢in canhlara Nirvana’ya girmeyi
gosteriyorum (isaret ediyorum)” (VATEC); (3) AY / B 33.01 gorginglarin targarp
ogirttiirgdlir sdvintiirgdlir tictin /.../ “Korkularin1 dagitip sevindirmek (Hend.) i¢in”
(VATEC); (4) AY / P1.02.04 sansarli nirvanl tozin tiipin bir tatighg drtokin
biltiirgdlir uqturgalwr iiciin /.../ “Samsara ve Nirvana unsurunun (Hend.) bir tadimlik
oldugunu bildirmek ve anlatmak i¢in” (VATEC) vd.

Ekin Kokeniyle ilgili Goriisler

ETii. {-GAllr}/{-KAllr} ekinin kokeni {izerine ilk caligmalar gorebildigimiz
kadariyla Brockelmann tarafindan kaleme alinmistir (Brockelmann 1919:29-49;
Brockelmann 1942:353-364). Brockelmann, bu yaymlarinin yaninda ayrica 1954
yilinda yayimladig1 Osttiirkische Grammatik der Islamischen Literatur Sprachen
Mittelasiens adli gramerinde de ETd. {-GAllr}/{-KAllr} eki iizerinde durmustur.
Aragtirmaci, 1954 yilindaki bu ¢alismasinda ciimle bitirici isleviyle s6zkonusu ekin,
niteligini belirtmedigi, hece yitimine (haplologie) ugramis bir zarf-fiil eki ve
simdiki-genis zaman ekli kdlir fiilinden meydana geldigini belirtmekle yetinmistir'’
(Brockelmann 1954:251).

Brockelmann’dan sonra, ekin koékeni {izerinde duran bir diger arastirmaci ise
Gabain’dir. 1929 yilinda yayimladig1 Tiirkische Turfan Texte I adli ¢aligmasinda
Gabain, ETi. {-GAllr}/{-KAllr} ekinin ETi. kdl- ya da qal- yardimci fiilleri ile
iliskili olabilecegi ihtimali tizerinde durmustur''. Gabain 1941 yilinda yayimladig
Alttiirkische Grammatik adli eserinde de aym goriisii tekrarlamistir'?.

(gekennzeichneten) Samsara nicht ertragen konnen, verlassen wir Euch und gehen
gleich fort” (Shimin ve Klimkeit 1988:125).

“Mit dem Verbum kélir “er kommt” schmilzt das Ger. Duch Haplologie zu gélir, nach
velaren Vokalen -yalir “zusammen” (Brockelmann 1954:251).

Die form -qalir, -yalir stellen wir zu kél- oder allenfalls zu qal-. Sie bedeutet: “im
Begriff sein, gerade etwas tun, etwas tun wollen” usw. (Gabain 1929:26).

“qal- veya kél- tasviri fiillerinden, dogrudan dogruya, olmak {izere olan bir is veya
hareket bildiren bir -qalir, -kélir eki inkisaf etti” (Gabain 1995:91); “yapilmakta olan is
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1965 yilinda yayimladigi Eski Tiirk Siiri adli caligmasinda Arat ise Brockelmann
ve Gabain tarafindan ileri siiriilen kdken denemelerini siipheyle kargilamistir. Arat,
ETii. {-GAllr}/{-KAllr} ekinin, ETii. kdl- ve gal- yardimei fiillerinin genis-simdiki
zaman ekli kdlir ve qalir bigimlerine gitmedigine, bu fiillerin genig-simdiki zaman
ek inlisiiniin Eski Tiirkgede her zaman dar-yuvarlak olmasmi kanit olarak
getirmistir:

“atqalir < at-qalir; -qalir ve -kelir eki “bir isi yapmak {izere bulunmak”

manasint ifade eder. Ilk defa TTT I, not 162°de bu ekin kel- veya qal-
fiillerinden meydana gelmis olmas: ihtimali ifade edilmistir. Altt. Grm.
341°de bunun, yukaridaki gibi, yardimer fiillerden meydana gelme ihtimali
kaydedilmisken, 259°da bu hiikiim daha kat’i bir ifade seklini almistir. Tiirkce
eklerin mensei hakkindaki bilgimiz heniiz ¢ok azdir. Bunlardan hi¢ birinin
inkisaf seyrini tam olarak izah edebilecek durumda bulunmuyoruz. Bu, tabii,
ekler lizerinde her hangi bir fikir beyanina engel teskil etmez. -qalir ve -kelir
ekini qal- veya kel- fiiline baglamak, zannimca simdilik kolay olmayacaktir.
En biyiik engellerden biri arttk bu eklerin ahenk, sekil ve mana
bakimlarindan tesekkiil etmis olmasidir. Aksi takdirde biz bunlardan birinin
karisik sekilde kullanilmasina rastlamis olmamiz lazim gelirdi. Eger eklerin
son hecesi olan -1r, -ir muzari sekli tasavvur ediliyorsa, bunu kat’i olarak, bu
devirde -ur, -iir seklinde gormemiz icab ederdi. Bu her halde iki fiilin yan
yana gelmesinden meydana gelmis bir sekil olmayip, ek ve eklerin bir araya
gelmesinden meydana ¢ikmis olmalidir. Bu hususta diisiindiiklerimi kaleme
almag1 heniiz erken buluyorum. Yalniz bunlarin ve bunlara benzer diger
eklerin daha genis malzeme {lizerinde ayrica ele alinarak arastirilmasinin
faydali olacagini ifade etmenin de yerinde olacagini zannediyorum” (Arat
1991: 433).

Ekin kokeni ile ilgili bir diger calisma ise, 1965 yilinda Sukurov tarafindan
kaleme alinmigtir. Sukurov c¢alismasinda Brockelmann ve Gabain tarafindan teklif
edilen koken denemelerini reddederck, ETd. {-GAllr}/{-KAllr} ekinin ETu. {-
gAll} zarf-fiil ekiyle simdiki-gelecek zaman {-r} sifat-fiil ekinden meydana
geldigini ileri siirmiistiir'*.

KP yayminin notlar béliimiinde, KP: VII / 8’de gecen bolgalir yapisini ele alan
Hamilton ise Brockelmann’i takip ederek, ekin kdl- yardimer fiili ile iliskili
olabilecegi tizerinde durmus, ayrica bir agiklama yapmamugtir™®.

ve olusu bildiren -qalir eki, muhtemelen tasviri yahut modal yardimec fiiller yardimiyla
teskil edilmislerdi” (Gabain 1995:104).

Bizninga, -galir / -gilir formas1 magqsad ravisdasinin -galt / -gdli formasiga xazirgi-
kelasi zaman sifatdasiniy -r formasi qusilisi asasida payda bulgan (-gali+r >- galir, -
géli+r>-gilir), -gal1 / -géli va -galir / -gélir formalariniy ma’nasida xam yaqinlik bar
(Sukurov 1965:202).

“Bu s6zcligiin okunusunda, 6zellikle, Huart’in (ed., s. 12) K ve Pelliot’un (ed., s. 233)
N okuduklari son harfin R oldugu, hemen hemen kesindir. Ben bu sézciigii bolgalir
“(hazine) bosalmak {izere” seklinde anliyorum ki, baglam da tam bu anlamu
gerektiriyor, bol- eyleminin L yerine R ile yazilmis olmasina gelince, yazida R’yi L’ye
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Son olarak 4 Grammar of Old Turkic adli ¢caligmasinda Erdal, ekin kdkeniyle
ilgili olarak yukarida gosterilen goriislerden farkli bir ¢dzim yolu Onermistir.
Erdal’a gore, ciimle bitirici isleviyle yakinlasici bakis agisi (proximative) ya da
yakin gelecek zaman (imminent future), climle bitirmeyen (-gAllr {igiin) isleviyle ise
mastarlagtirici (prospective?) gorevi goren ETii. {-GAllr} / {-KAllr} eki, {-gAll}
zarf-fiil ekinin genig-simdiki zaman ekli drir yardimci fiili ile birlesmesinden
ortaya ¢ikan karma (complex) bir ilk yapiya gotiiriilebilir'® (Erdal 2004:244, 255;
307-8). Hemen hatirlatmaliy1z ki ETi. {-GAllr} / {-KAllIr} ekinin ciimle bitirmeyen
ve mastarlastirict iglevli kullanimlarini proscpective bashgi altinda ele alan Erdal’in
bu tanimlamasi dil bilimi caligmalarindaki tanimlamalarla uyusmamaktadir.
Nitekim, fiil goriiniisii ¢alismalarinin yetkin isimlerinden Comrie’nin tanimlamasina
gore prospective bakis agisi, eldeki calismada yakinlasict bakis agist seklinde
adlandirilan  proximative aspect 1ile ayni gramatikal igerige gondermede
bulunmaktadir: “if languages were completely symmetrical, one might equally well
expect to find prospective forms, where a state is related to some subsequent
situation, for instance where someone is in a state of being about to do something
/.../ typical English expressions of prospective meaning are the constructions to be
going to, to be about to, to be on the point of /.../” (Comrie 1976:64). Bu durumda,
ETi. {-GAllr} / {-KAllr} ekinin climle bitirmeyen mastarlastirict islevi, dil bilimi
literatiirinde Latince kokenli supine'® ya da purposive aspect terimlerini
hakketmektedir.

Yukarida gosterilen goriislerden oncelikle Arat’m ETid. {-GAllr} / {-KAllr}
ekinin, ETu. kdl- ve gal- yardimci fiillerinin genis-simdiki zaman ekli kdlir ve galr
bigimlerine gitmedigi, bu fiillerin genis-simdiki zaman ekli bi¢imlerinin Eski
Tiirkgede her zaman dar-yuvarlak oldugu yoniindeki belirlemesi lizerinde durmak
istiyoruz. Arat’in ileri siirdiigliniin aksine Eski Tiirk¢ede kdl- ve gal- fiilleri, kuralli
bir sekilde dar-yuvarlak {-Ur} genis-simdiki zaman ekini almamaktadir. Nitekim,
dar-diiz ve dar-yuvarlak genig-simdiki zaman eklerini segme dagilimma bakacak
olursak, bu fiillerin diiz-dar {-Ir} genis-simdiki zaman eklerini alma egiliminde

doniistiiren ¢engelin unutulmasi az rastlanir bir sey degildir. Eylemlere gelen -galir / -
gilir “..mak tzere, ..maga baslamis” eki ise herhalde kil- “gelmek” eyleminden
tiremektedir. Bunun sozbasindaki -g nsiizii ile yazilist M III, No: 19’da, Mani
yazisiyla tidgalir sdzcligiinde ve Kasgari’de (II, s. 67) taniklaniyor, buna karsilik, bu
ekin sodzbasindaki {insiiziiniin (-q veya -k) ile yazilmis sekline inandiric1 6rnek
bulamadim” (Hamilton 1998: 87).

The imminent future form in -gAllr does not seem to have turned up in inscriptional or
in Manichaean sources, speaking for relatively late appearance. It might come from
*gAll értir, the aorist of the very rare analytical phrase in -gAll dr- (Erdal 2004: 244).

krs. “The Latin supine is an infinitive of very restricted distribution; for example the
accusative form, given here is used only to indicate purpose after a verb of motion. A
typical example is sessum it practor “the appellate judge goes to take his seat” (Ringe
2003:260).
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olduklarini goriiriiz. Bu egilim, Tezcan tarafindan genis bir Eski Tiirk¢e malzeme
1s1ginda su sekilde gosterilmistir (Tezcan 1974:29):

qalir qalur kalir kaliir
MK 8 - 11 2
Al 4 - 4 -
TT VI-X 1 - 11 -
KP 1 - 1 -
ETS (8-17, 19-25) - - 1 -
BT III - - 2 -
AH - 6 - 7

Buna gore, ETi. {-GAllr} / {-KAllr} ekinin, ETi. kdl- ve gal- yardimci
fiillerinin genis-simdiki zaman ekli kdlir ve gqalir bigimlerinden gelisemeyecegiyle
ilgili olarak ileri siiriilen bicim ses birimsel kanitlar gegerliligini yitirmis
goriinmektedir.

Ote yandan Sukurov’un eki -gAll zarf-fiil eki ve genis-simdiki zaman -r sifat-fiil
eki seklinde ¢oziimleyen goriisiiniin 6niindeki en biiyiik engel ise, Tiirk dilinde zarf-
fiil eklerinin zaman ekleriyle birlesme yeteneginden yoksun olmasidir.

Erdal tarafindan ileri siiriilen *-gAll + &riir ilk bi¢imi ise anlam bilimi ve
gramerlesme siiregleri acisindan kabul edilebilir goriinse de bu, ekin sadece amag
yonelimli mastarlagtirict islevi icin gecerlidir. Nitekim, Eski Tiirk¢ede tek basina -
gAll zarf-fiil ekinin de bu islevi isaretleme yetenegine sahip olmasi, mastarlastirici
gorevindeki ETi. {-GAllr} / {-KAllr} + {igilin yapisinin -gAll zarf-fiil eki ile olan
iliskisini agik bir sekilde ortaya koymaktadir: krs. KokTi. (BK D : 32) sipar siisi
avig barkig yulgali bardi, swar siisi sipiisgdli kdlti;, EUygTu. sizldrni birld
stntisgdli kdlyok mdn (U 1V 82); EUygTu. asagali olornmiglar (M 1 35, 14-15)
(Erdal 2004:489-490). Buna karsilik, Tiirk dilinde kilimig ve goriiniis zamanl
kategorilerin isaretlenmesinde -gAll zarf-fiil ekine gore A ve B zarf-fiil eklerinin
oynadigi roliin siklig1 ve yayginligi dikkate alindiginda, yakinlagict bakis agisinin
kokeninin ise bu zarf-fiil ekleri ile kurulmus bir yapida aranmasi gerektigine
inantyoruz. Diger bir deyisle, art arda sirali (paratactic) soz dizimi yontemi bir
kenarda tutulursa A ve B zarf-fiilleri, art-sirali s6z dizimi (hypotactic) yontemi
aracilif1 ve Ana Fiil + Zarf-Fiil Eki + Yardimei Fiil acilimi ile olusturulan kilinis ve
goriiniis-zamanli  kategorilerin isaretlenmesinde, Tiirk dili tarihinde neredeyse
degismez bir rol iistlenmistir. Bu acidan Eski Tiirk¢ede bir ilk-yenileme sonucunda
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ortaya ¢ikan yakinlagici bakis agisinin da A ve B zarf-fiillerinin iglev gordiigii ayni
s0z diziminin bir {iriini oldugunu diisinmemek i¢in herhangi bir neden yoktur.
Nitekim asagida ETii. {-GAllr} / {-KAllr} ekine kaynaklik eden ve ayni zamanda
yakinlagici bakis agisi islevli Ana Fiil + Zarf-Fiil Eki + Yardimec: Fiil yapisinin,
Eski Tirkcede yasayan tamigi gosterilecek; ardindan bu yapida yer aldigim
diistindiigiimiiz ETii. kdl- yardimc fiilinin diger dil ailelerinde ayni bakis agisini
isaretleyen ornekleri tizerinde durulacaktir.

Bu degerlendirmelerden sonra Brockelmann, Gabain, Tezcan ve Hamilton’in
ETii. {-GAllr} / {-KAllr} ekini ETi. kdl- ve gal- fiilleri ile iliskilendiren gortisleri
bizce daha makul goriinmektedir. Ne var ki Brockelmann ve Hamilton disarida
tutulursa, Gabain ve Tezcan’in ekin kokenini iki farkli sozliiksel fiil kaynagiyla
iliskilendirmesi bir bagka sorunu ortaya ¢ikarmaktadir. Nitekim bagimsiz sozliiksel
birimlerin HEDEF > KAYNAK gelisimi agisindan bir tiir veri tabani niteligini
tastyan World Lexicon of Grammaticalization adli galismada yakinlasict bakis
acisini isaretleyen sozliiksel kaynaklarin arasinda KAL- anlaminda evrensel bir
fillin bulunmamasi, Gabain ve Tezcan’in goriislerinin Oniindeki engellerden
birisidir. Eski ve yeni Tiirk yazi dillerinde Ti. gal- yardimer fiilinin A ve B zarf-
filleri ile birlesmek suretiyle daha ¢ok siireklilik ve bitmislik gibi kilinig ve goriiniis-
zamanl tiirleri isaretlemesinin yaninda asagida ele alinacag iizere ilgili fiilin Ti.
kdl- yardimer fiili gibi yakinlik-uzaklik (proximal-distal) zithgini géstermekten uzak
olmasi da bu goriisiimiizii destekler niteliktedir'’. Bu durumda ETii. {-GAllr} / {-
KAIllr} ekinin, Ti. kdl- yardimer fiilinin dar-diiz genis-simdiki zaman {-Ir} ekiyle
birlesmesinden ortaya ¢ikan bir bigim birim oldugunu, ekin kalin bigiminin ise ayni
yapinin {nli uyumuna girmis big¢imi oldugunu asagida evrensel dilbilimi ve
gramerlesme teorisi bakis agisi 1s1ginda ele almaya calisacagiz.

Bir Gramerlesme Ornegi Olarak {-GAllr / KAlIr} Eki

Eldeki caligma, ETi. {-GAllr} / {-KAllr} ekini, gramerlesme siirecleri
sonucunda ortaya ¢ikan bagimli bir bigim birim olarak gérdiigiinden, bu dil bilimsel
siireci ana hatlariyla tanitmakta yarar goriiyoruz. Bugiinkii anlami ile gramerlesme
terimi dil bilim alanina Saussure’iin 6grencisi ve ayni zamanda bir Hint-Avrupa
dilleri uzman1 olan Fransiz dil bilimci Antoine Meillet tarafindan 20. yiizyilin
baglarinda dahil edilmis, ilerleyen yillarda dil biliminin ana disiplinlerinden biri
olacak sekilde siirekli olarak gelistirilmistir (Meillet 1912). Hint-Avrupa
aragtirmalarinin gramerlesme alanindaki en onemli temsilcilerinden biri olan
Kurytowicz’in, 1965 yilinda kaleme aldigi “The evolution of grammatical
categories” adli makalesindeki tanimiyla gramerlesme; bagimsiz sozliiksel
birimlerin gramatikal isaretgilere, diisiik gramatikal kategorilerin > yogun

Tarihsel ve modern Tiirk yazi dilleri ve agizlarinda gal- yardime: fiilinin dstlendigi
gramatikal iglevler i¢in bkz Gokge 2007: 197-224; Anderson 2004: 116-118; Demir
1993: 86-88; Demirci 2003: 148-154; Tbrahim 1995: 91-100, 177-184; Tulum 1997: 91-
113
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gramatikal kategorilere doniistiigii  gelisimsel bir siirectir'®. Buna gore
gramerlesme, ister bagimsiz bir sozliiksel birimin gramatikal islevleri isaretlemesi
seklinde ister diigilk gramatikal kategorilerin yogun gramatikal kategorilere
yiikkselmesi seklinde ele alinsin, gramatikal bi¢imlerin kdkenleri ve bunlarin
gelisimi ile ilgilendiginden teorinin temel amaci, gramatikal yapilarin siireg
icerisinde ortaya nasil c¢iktiklarini ve ne sekilde gelistiklerini agiklamaktir. Ayni
bakis acisina gore, birgok dilde eklerin kdkenini bagimsiz sozliiksel birimler
olusturmakta; dolayisi ile gramerlesme, tam sozciik yapisindan eklesmeye dogru
giden kademeli bir siire¢ olarak tammlanmaktadir'’. Bunun yaninda, gramerlesme
biiyiik sozliiksel kategorilerin iiyeleri olan adlarin, fiillerin ve sifatlarin; edatlar,
zarflar, yardimer fiiller ve ekler gibi kiigiik gramatikal kategorilere doniistiigii bir
siire¢ seklinde de ele almmaktadir (McMahon 1994:160). Ote yandan kimi
yayimnlarda grameri ortaya ¢ikaran (emergence of grammar) tek nedenin
gramerlesme oldugu, diger bir deyisle ger¢ekte gramer diye bir seyin olmadigi,
aksine stirekli tekrarlanan bir gramerlesme siirecinin mevcut oldugu da ileri
stiriilmiistiir™.

Buna gore gramerlesmenin, teorik olarak birbiri ile iligkili {i¢ etkilesim
mekanizmasinin sonucunda ortaya c¢iktig1 diisliniilmektedir: a. anlamsizlagsma
(desemanticazition) = anlam igerigindeki kayip; b. kategorisizlesme
(decategorialization) = bagimsiz sozliiksel birimlerin ya da az ¢ok gramerlesmis
birimlerin bi¢im s6z dizimi 6zelliklerinde meydana gelen kayip, c. erozyon (ya da
ses indirgemesi) = ses yapisindaki kayip. Bu siireclerin sonucunda gramerlesmeye
ugrayan bagimsiz sozliikksel birimler ya da halihazirda gramatikal iglevlere sahip
olan yapilar, anlam, bi¢im s6z dizimi ve ses agisindan agik indirgemelere / kayiplara
maruz kalirlar (Brinton ve Traugott 2005:25-30; Hopper ve Traugott 2003:99-139;
Lehmann 2002:108-159). Nitekim, bagimsiz sozliiksel birimler, sozii edilen
mekanizmalarin is baginda oldugu bir siirecin sonunda agagida gosterilen bir tek
yonliiliik gelisimi sergilerler (Givon 1979:209):

“Grammaticalization consists in the increase of the range of a morpheme advancing
from a lexical to a grammatical or from a less grammatical to a more grammatical

status”, (Kurylowicz 1965:69).

“The vast majority of affixes in the language of the world evolve from independent
words by the gradual process of [grammaticization] or [grammaticalization] /.../ In the
progression from a lexical morpheme to a grammatical one, changes occur in the
phonological shape of morpheme, its meaning and its grammatical behavior /.../ The
process of grammaticization is not discrete, but continuous in the form of semantic
change and further phonological reduction and fusion /.../ It continues even after
grammatical status is achieved, and even after affixation occurs” (Bybee 1996:253-
255).

“Because grammar is always emergent but never present, it could be said that it never
exists as such, but is always coming into being. There is, in other words, no [grammar]
but only [grammaticalization]-movements towards structure which are often
characterizable in typical ways” (Hopper 1987:148).

20
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sOylem > s6z dizimi > bi¢im bilgisi > bi¢im ses birim > sifir

Buna gore, gramerlesme somut sozliiksel birimler ile baslar ve ideal olarak
sifirla sonuglanir. Bu da gramatikal bigimlerin artan bir sekilde anlam ve ses
igeriklerini kaybetmeleri anlamina gelir. Gramerlesme bu 0&zelliginden dolayi
doniistimsel bir silire¢ olarak tanimlanabilir. Buna karsilik gramerlesmenin,
yukaridaki siireglerin herhangi bir noktasinda durabilecegi de dile getirilmistir
(Lehmann 2002:12; Heine ve Kuteva 2004:4-5).

Ote yandan gramerlesme teorisine ETii. -GAllr / -KAlIr ekine kaynaklik ettigini
diistindiigiimiiz ETu. kdl- fiili agisindan bakacak olursak ilgili fiilin Ana Fiil + Zarf-
Fiil Eki + Yardimer Fiil bigiminde tanimlayabilecegimiz s6z dizimsel bir yapida
yardimer fiillesmek suretiyle gramerlesen bir tam sozliiksel fiil oldugunu goriiriiz.
Gramerlesmenin yukarida sozli edilen mekanizmalari 1s18inda tam fiiller, asagida
gosterilen gelisimi sergilerler (Heine 1993:86-87; Hopper ve Traugott 2003:111)

sozliiksel fiil / tam fiil > yardimes fiil > eklesmis fiil (> @)

Bagimsiz sozliikksel birimden gramatikal igerige gelisim, diger bir deyisle
anlamsizlagma siireci birgok arastirmaciya gore gramerlesmede rol alan diger biitiin
etkenlerden once gelir (Haspelmath 1999:1062). Buna bagli olarak, bigim soz
diziminde ve ses yapisinda meydana gelen degisimler ise bu ilk asamay1 izler.
Kategorisizlesme siirecinde ise, gramerlesmeye ugramis olan bigimler sézgelimi ad
ve fiil gibi tam kategoriler, 6zel soz dizimsel Ozelliklerini kaybetme ya da
yansizlagma egilimi gosterirler. Yukarida tanimi yapilan biligsel siiregler temel olay
semalarinin ifadesi i¢in kullanilan bi¢im s6z dizimi yapilarinda etkisini hemen
gosterir. Bu acgidan bagimsiz sozlilk birimsel igerikten gramatikal igerige gecis
esnasinda fiil artan bir sekilde fiilimsi 6zelliklerini kaybeder. Bunu izleyen eklesme
siirecinde ise, fiil bagimsiz sozciik statiisiinii kaybeder ve eklesme egilimi gosterir.
Son asamada, bi¢im so6z dizimsel gelisimlere ya da kayiplara ek olarak, ses
yapisinda da onemli kayiplar gbézlemlenir. Buna gore, tam fiiller gramerlesme
stirecinin baslangicinda ses yapilarini korurken, ilerleyen asamalarda ayni fiiller ses
yapisi, ayirt edici vurgu ve ton gibi yeteneklerinden onemli kayiplar verir.
Gramerlesme ¢aligmalarinda genel kabul géren bu agiklamalara gore, tam fiillerin
yardimci fiiller seklinde gramerlesmesi asagidaki kademeli gelisimi sergiler (Heine
1993:78):

Alan Baslangic Noktasi Bitis Noktasi
Anlam Tam fiil anlam1 Gramatikal iglev
S6z dizimi Yiiksek derecede degiskenlik Degismez konum
Big¢im bilgisi Bagimsiz sozciik [fiil] Eklesmis fiil

Ses bilgisi Tam bigim Indirgenmis bigim

Bu gelisime gore, gramerlesme siirecinde bagimsiz sozliiksel birimler olarak
yardimei fiillesmeye aday fiiller gerek anlam, gerek s6z dizimi ve bigim agisindan
tam fiil niteligindedirler. Yine bu gelisim y6niine gore, gramerlesme siirecinin bitis
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noktasinda yardimci fiiller, tam fiil yeteneklerini kaybederek bir sifir ifadesine
kadar gelisebilmektedirler. Bu agidan yardimer fiillesme, somut ve sematik
iceriklerin soyut gramatikal kavramlarin ifadesinde kullanildig: biligsel bir siiregtir.
Bu dil bilimsel siirecin bir ucu somut bagimsiz sozliiksel yapiya, diger ucu ise Fiil =
Zaman, Goriiniis ve Kip gibi kategorilerin isaretlenmesinde islev goren daha biiyiik
gramatikal yapilara dayalidir. Diger bir anlatimla tarihsel olarak yardimci fiiller tam
fiiller iken, gercek tam fiiller ise tarihsel olarak bunlarin tamamlayicisidirlar.

Gramerlesme teorisinin ana hatlariyla gosterdigimiz bu ilkeleri 1s18inda ETi. {-
GAllr / -KAllr} ekinin ilk bigiminin de sdz dizim asamasindaki bagimsiz bir
sozliiksel birime gittigini diisiinmekteyiz. Nitekim bu goriis, Brockelmann, Gabain
ve Hamilton gibi aragtirmacilar tarafindan da dile getirilmistir. Ne var ki biz, s6z
konusu eki, Gabain ve Tezcan’in ileri siirdiigii gibi iki farkli bagimsiz sozliiksel
fiille (*kél- ve *qal-) degil, sadece *kil- fiiliyle iliskili gordigiimiizii belirtmek
istiyoruz. Nitekim, bu goriisii destekleyecek ilk kanitlari Eski Tiirkge dil
malzemesinde taniklamak miimkiindiir. Buna gore, asagida Eski Uygur Tiirk¢esinde
tuga kdlir seklinde tanikladigimiz fiil birlesmesi, gerek ETi. fug- eyleminin yakin
bir ge¢miste basladigini, konugsma anma dogru yaklagtigini ve kisa bir siire
icerisinde mutlak bir bi¢cimde gergeklesecegini gostermesi diger bir deyisle
yakinlagici bakis agisini isaretlemesi bakimindan gerekse de ses ve bigim olarak {-
GAllr / -KAllr} ekine kaynaklik etmeye aday olmasi agisindan dikkate degerdir:

EUygTi. (U III:23 / 9) Tang b(&)lgiirmis arti kiintngri yarukin kogmén tagda tuga
Kkélir arti (Miiller 1922:23)

“Tan belirmis idi, giines tanrisinin 15181 Kégmen dagindan doguyordu / dogmak
iizere idi”

ETid. {-GAllr / -KAllr} ekine kaynaklik eden s6z dizim asamasindaki
yukaridaki Eski Tiirkge kanit ayni zamanda dil biliminde divergence (ayrilma)
seklinde adlandirabilecegimiz bir siirecin de altini ¢izer. Diger bir deyisle ayrilma
(divergence), bagimsiz sozliikksel bir birimin gramerlesmesinin onun sdzliiksel
kaynagmin da kaybini gerektirmedigini, aksine gramerlesmis bi¢cim ve onun
sozliiksel karsiligmin yan yana yasayabileceginin altin1 gizer®'. Bu tanimlama, ayni
zamanda yapisalct gelenegin dil degisimini A (degismez bir bicimde) > B seklinde
kavrayan bakis acisi ile de dikkate deger bir zitlik gosterir. Buna gore, dil
degisiminde her zaman bir ¢esitlilik s6z konusudur ve asagidaki sema uyarinca A
seklinde bir kaynak birimin kaybolacagi gibi bir varsayim kac¢inilmaz degildir.
Bunun yerine kaynak birim A ve hedef birim B, tarihsel olarak yiizyillar boyunca

2l When a lexical form undergoes grammaticalization to a clitic or affix, the original

lexical form may remain as an autonomous element and undergo the same changes as
ordinary lexical items. This characteristic of [divergence] is a natural outcome of the
process of grammaticalization, which begins as a fixing of a lexical form in a specific
potentially grammatical environment, where the form takes on a new meaning (Hopper
ve Traugott 2003:118).
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tek bir bi¢imin ayri/ma yansimasi olarak kendi yollarinda gidebilir ve yan yana
yasamaya devam edebilirler. Bu sekilde, ilk adimlar baslangigta kararsiz olabilir ve
degisimle sonuglanmayabilir. Bunun yaninda, degisimden oOnceki zaman igin
genellikle ¢ok anlamli / belirsiz kullanimlar s6z konusu olabilir (Brinton ve
Traugott 2005:26). Buna gore, yukaridaki Eski Uygur Tiirkcesi taniginda gegen s6z
dizimi asamasindaki tuga kdlir yapisi ile bunun taniklayamadigimiz fakat yeniden
tasarladigimiz eklesmis ve ayni zamanda gramerlesmis *fuggalir bigimi asagidaki
iligkiyi sergiler:

A= tuga kalir
A=tuga kilir > > (B) = *tuggalir

B= *tuggalir

Ele aldigimiz Eski Tirk¢e kanitin yaninda asagida evrensel GEL- fiilinin
genetik ve cografi olarak birbirleri ile iligkili olmayan dil ailelerinde de yakinlagici
bakis acisini isaretleyen ornekleri gosterilecektir.

Yakinlasic1 Bakis Acis1 ve Kiil- Sozliiksel Fiil iliskisi

Yakimlasic1 bakis agis1 ana fiildeki durumun ya da olayin baslangi¢ sinirinin
hemen Oncesine yerlesmis bulunan bir evrenin altini ¢izer. Dolayist ile belli bir
fiilsel durumun olasi gerceklesmesinden &nceki kisa bir ani ifade eder”. Bu
tanimlama 15181inda yakinlasici bakis agisini isaretlemeye aday en uygun sozliiksel
kaynaklarin basinda GEL- fiili gelmektedir. Nitekim konusucunun ana fiildeki
olayin ya da durumun konusma anina dogru yaklagsmasini ifade etmesi diger bir
deyisle yakin-uzak (Proximal-Distal) zithigim1 yansitmast acgisindan GEL-
anlamindaki evrensel fiil, sézgelimi GiT- fiili ile karsilastirildiginda asagidaki resmi
sergiler (Traugott 1978:378):

[-Yakin] (sonra) [+Yakin](Simdi/Konusucu) [-Yakin] (sonra)

Z Z
[+Once] (gecmis) [-Once] (gelecek)
Kaynak Amag

22 The proximative defines a temporal phase located close before the initial boundary of

the situation described by the main verb. It indicates a moment shortly before the
possible occurence of the given verbal situation, with (crucially) no implication that the
situation did not actually occur. Yet another essential characteristic of the proximative
is that it can be used in both past and non-past contexts. In other words, the proximative
is a purely aspectual gram, its essential semantic characteristic being imminence
(Kuteva 2001:92).
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Kel- — Ké:t- —
[-On] (arka, geri) [+On] (ileri)

Yukaridaki sema geregince ETi. {-GAllr} / {-KAllr} ekinin yakinlasic1 bakis
acs1 iglevine kaynaklik ettigini varsaydigimiz Ti. kdl- yardimer fiilinin, goriiniis,
zaman ve kip gibi gramatikal kategorileri isaretleme yetenegi esasinda diller arasi
bir diizenlilige de isaret etmektedir. Nitekim Tiirk dilinde art-fiiller seklinde kilinis,
goriliniis zamanlt ve kiplik kategoriler olarak islev goren yardimer fiiller, dogal
dillerin bir ¢ogunda ayni sozliiksel kaynaklardan segilmek suretiyle yaklasik
islevleri isaretlemektedirler. Burada alt1 ¢izilmesi gereken husus, bu yardimci
fiillerin se¢iminde anlam genelligi, siklik ve bilissel isaretlilik gibi faktorlerin can
alic1 bir rol oynamasidir. Nitekim bu se¢imlikte, biligsel olarak daha kolay algilanan
ve ayn1 zamanda daha yiiksek metin sikligina sahip olan sozliiksel fiillerin (6rn. gel-
, git-), 6zel anlam igereklerine, diisilk metin sikligina ve zor algilama siireglerine
sahip olan sozlikksel fiillere goére (6rn. yaklag-, uzaklas- vd.) daha kolay
gramerlestikleri ve yardimer fiillestikleri goriilmektedir.

Bunun yaninda diinya dillerindeki bagimsiz sozliiksel birimlerin gramatikal
isaretcilere gelisimini HEDEF > KAYNAK iliskisi acgisindan ele alan diger bir
deyisle dogal dillerdeki gramatikal yapilarin genel korpusu seklinde
degerlendirebilecegimiz World Lexicon of Grammaticalization adli ¢alismada da
GEL- bagimsiz sozliiksel biriminin yakinlagict bakis agisini isaretleyen ornekleri
genetik ve cografi olarak farkli dil ailelerinden taniklanabilmistir™. Kuteva ve
Heine’nin caligmasinda anilmamasina ragmen asagidaki Cince ve Korece
taniklarda da GEL- bagimsiz sozliksel fiilinin yardimci fiillesmek suretiyle
yakinlagici bakis agisini / yakin gelecek zamani isaretledigi goriilmektedir:

Cin. wo lai qu mai piao (Ya Ming Shen 1995:533)
I come  go buy ticket
“Biletleri satin almaya gidecegim”

Kor. Nayil pi ka o- keyss-ta (Kim 2002:40)
tomorrow rain Nom come  will D

“Yarin yagmur yagacak”

B come to > proximative aspect marker: This process is often confused with the

development (>) come to > future. While the latter process leads to the rise of a verbal
tense, the present one results in an aspect function. This grammaticalization appears to
be an instance of a more general process whereby process verbs are grammaticalized to
auxiliaries denoting tense or aspect functions (Heine ve Kuteva 2002:78).
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Sonuc¢

1. Eski Tiirkge {-GAllr} / {-KAllr} eki, eldeki Eski Tiirk¢e metinler 1g18inda biri
yakinlasict bakis agisi (proximative aspect) digeri mastarlastirict (supine) olmak
iizere iki farkli gramatikal kategoriyi isaretlemektedir. So6zii edilen bu gramer
kategorileri dis yapida tek bir {-GAllr} / {-KAllr} eki ile temsil edilmesine ragmen
gercekte iki farkli ilk bicimden gelismektedir. Bunlardan yakinlasici bakis agisi s6z
dizim asamasindaki Ana Fiil + A Zarf-fiil Eki + kdl-ir yapisina 6rn. DLT ol dwkd
kirgd:lir < *kir-d kdl-ir “o eve girmek iizeredir”; mastarlagtirict gorevindeki {-
GAllr} / {-KAllr} + {iglin yapisi ise yine s6z dizimi agamasindaki *-gAI[l dr-iir ilk
bicimine gotiirtilebilir 6rn. EuygTi. uqturgalwr iiciin < *uqtur-gali dr-iir ticiin
“anlatmak i¢in”.

2. Tirk dilinde goriiniis ve kilinig tiirlerinin isaretlenmesinde iinlii A ve {insiiz B
zarf-fiil ekleri, -gAll ekine gore tarihsel olarak dikkate deger bir islev baskinligi
sergilemektedir. Buna paralel sekilde bir fiil bakis ag¢is1 olarak yakinlasici bakis
acisinin isaretlenmesinde, ara-sinirli degeriyle A zarf-fiil ekinin islev gérmiis olmasi
daha ikna edicidir.

3. Eski Tiirk¢e {-GAllr} / {-KAllr} ekinin yakinlasict bakig agisi islevine kimi
aragtirmacilarin ileri siirdiigii gibi iki farkli sozliiksel birimin (kédl- ve qal-)
kaynaklik ettigini varsaymamiz miimkiin degildir. Yukarida da gosterildigi gibi Tii.
kdl- yardimer fiili yakinlik-uzaklik (proximal-distal) zithigini sergileyen en uygun
sozliiksel kaynaklarin basinda geldiginden, ekin kokenini bu iligskiyi sergileme
yeteneginden yoksun olan Tii. gal- yardimce fiili ile iliskilendirmek dogru degildir.
Ustelik evrensel GEL- fiilinin, genetik ve cografi olarak birbirleri ile iliskili
olmayan bir dizi dil ailesinde yakinlasic1 bakis agisini igsaretlemesi, ekin kokeninde
Tii. gal- yardime fiilini arayan c¢abalarin gegersizligini gostermektedir.

4. World Lexicon of Grammaticalization adli ¢alismada GEL- yardimci fiili
olusturulan yakinlasici bakis agisi, sadece Afrika dillerinden getirilen kanitlarla ele
alinmistir. Buna karsilik s6z konusu eserde anilmamasina ragmen yakinlasici bakis
acisiin Cince, Korece ve Tiirk¢enin de aralarinda bulundugu bir dizi dil ailesinde
de GEL- yardimct fiili ile isaretlendigi goriilmektedir. Ustelik yakinlasici bakis agis1
seklinde gramatikal bir kavramlagtirmanin/soyutlamanin daha Eski Tiirk¢e dil
malzemesinde taniklaniyor olmasinin, ilgili gramer kategorisinin gecerliligini
kanitlama c¢abalarina tarihsel olarak dikkate deger bir katki olusturdugunu
diisiinmekteyiz. Dahasi dil biliminde proximative aspect: avertive gram seklinde iki
farklt evrensel gramer kategorisinin mevcut/gecerli olup olmadigi yoniindeki
tartismalara arastirmacilarca dikkate almmamis olsa da Tirk dilinin en erken
metinlerinin degerli bir dil malzemesi sundugunu diistinmekteyiz.

5. Son olarak eldeki ¢alismada sunulan kanitlarin gecerliligi durumunda Tiirk
dilinde bir yardimci fiil olarak bagimli bigim birimlesen en erken bagimsiz
sozliiksel birimin Ti. kdl- tam fiili oldugunu ileri siirebiliriz.
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Kisaltmalar
AH: Atebetiil Hakayik
AY: Altun Yaruk
BK D: Bilge Kagan Yazitt Dogu Yiizii
BT: Berliner Turfan-Texte
CTD: Compendium of the Turkic Dialects
DLT: Divanii Liigat-it Tiirk
ETS: Eski Tiirk Siiri
ETi: Eski Tiirkge
EUygTii.: Eski Uygur Tiirkgesi
FIiL: Evrensel Fiil
KB: Kutadgu Bilig
KokTii.: Kok Tirkge
KP: Kalyanamkara ve Papamkara
KSz: Keleti Szemle
M: Maniheist
MNB: Maitrisimit Nom Bitig
MNH: Hami-Version der Maitrisimit
TTT: Tiirkische Turfan-Texte
U: Uigurica
Ul: Ug Itigsizler
VATEC: Vorislamische Alttiirkische Texte: Elektronisches Corpus
ZDMG: Zeitschrift der Deutschen Morgenlandischen Gesellschaft
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